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SECRETARIO: ORLANDO

LOUSTAUNAU ZARCO

Monterrey, Nuevo Leon; treinta y uno de julio de dos mil doce.

VISTOS para resolver los autos del expediente relativo al juicio
de inconformidad SM-JIN-1/2012, promovido por el Partido
Revolucionario Institucional, en contra de los resultados
consignados en el acta de computo distrital de la eleccion de
diputados por el principio de mayoria relativa, de la declaracion
de validez de la eleccion y del otorgamiento de la constancia de
mayoria y validez a favor de la formula registrada por el Partido
Accion Nacional; actos realizados por el 02 Consejo Distrital del
Instituto Federal Electoral en el Estado de Guanajuato (en lo

sucesivo “Consejo Distrital”).
RESULTANDO

PRIMERO. Antecedentes. Del escrito de demanda y demas
constancias que obran en el expediente en que se actla, se

advierten los hechos relevantes que enseguida se describen,
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aclarandose que todas las fechas corresponden al afio dos mil

doce, salvo mencion expresa que al efecto se realice:

|. Jornada Electoral. El uno de julio se llevaron a cabo las
elecciones federales para renovar al Titular del Poder Ejecutivo
y a los integrantes de ambas camaras del Congreso de la

Union, es decir de Senadores y Diputados.

Il. Computo distrital. En sesion celebrada el cuatro de julio, el
Consejo Distrital realizé el computo de la eleccion de diputados
por el principio de mayoria relativa, levantandose el acta de

computo respectiva con los resultados siguientes:

TOTAL DE VOTOS EN EL DISTRITO ELECTORAL FEDERAL 2 DE

GUANAJUATO
PARTIDO POLITICO O COALICION \(’,\?JGEI'Q%'\)' VOTACION (LETRA)
®| PARTIDO ACCION sg3pg | Cincuentay ocho mil, trecientos
. NACIONAL ’ veintiocho
PARTIDO . . .
QHD REVOLUCIONARIO 39376 Treinta y nueve mil, trecientos
INSTITUCIONAL setenta y seis
':":6‘5 PARTIDO DE LA Diez mil, cuatrocientos cuarenta
" ® ’
a2 REVOLUCION 10,442 y dos
DEMOCRATICA

PARTIDO VERDE
ECOLOGISTA DE 6,972
MEXICO

Seis mil, novecientos setenta y
dos

PARTIDO DEL

TRABAJO 2,143 Dos mil, ciento cuarenta y tres

PARTIDO
MOVIMIENTO 2,334
CIUDADANO

Dos mil, trescientos treinta y
cuatro

PARTIDO NUEVA

ALIANZA 6,001 Seis mil uno

COALICION
COMPROMISO POR 5,163 Cinco mil, ciento sesenta y tres
MEXICO
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TOTAL DE VOTOS EN EL DISTRITO ELECTORAL FEDERAL 2 DE

GUANAJUATO
, -, VOTACION .
PARTIDO POLITICO O COALICION (NUMERO) VOTACION (LETRA)
itk PT COALICION
“{g" MOVIMIENTO 700 Setecientos
sy PROGRESISTA
PARTIDO DE LA
REVOLUCION
DEMOCRATICAY 289 Doscientos ochenta y nueve
PARTIDO DEL
TRABAJO
L VT PARTIDO DE LA
. . REVOLUCION
QRIS | DEMOCRATICA'Y 83 Ochenta y tres
MOVIMIENTO
CIUDADANO
m A4 PARTIDO DEL
. - TRABAJO Y
CUDASARD MOVIMIENTO 60 Sesenta
CIUDADANO
No registrados 59 Cincuenta y nueve
Nulos 8,380 Ocho mil, trescientos ochenta
Votacién total 140,330 Ciento cuarenta m|I, trecientos

treinta

DISTRIBUCION FINAL DE VOTOS A PARTIDOS POLITICOS Y PARTIDOS
COALIGADOS EN EL DISTRITO ELECTORAL FEDERAL 2 DE GUANAJUATO

MEXICO

PARTIDO POLITICO O COALICION \(/,\?JQEF'Q%'\)' VOTACION (LETRA)
PARTIDO ACCION 58 328 Cincuenta y ocho mil trescientos
NACIONAL ' veintiocho
R PARTIDO Cuarenta y un mil, novecientos
REVOLUCIONARIO 41,958 . ' h
INSTITUCIONAL cincuentay ocho
H ';E PARTIDO DE LA Diez mil, ochocientos sesenta y
"'m REVOLUQION 10,863 tres
DEMOCRATICA
PARTIDO VERDE . - .
ECOLOGISTA DE 9,553 Nueve mil, quinientos cincuenta

y tres
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DISTRIBUCION FINAL DE VOTOS A PARTIDOS POLITICOS Y PARTIDOS
COALIGADOS EN EL DISTRITO ELECTORAL FEDERAL 2 DE GUANAJUATO

PARTIDO POLITICO O COALICION \(/,\?JQ%%'\)‘ VOTACION (LETRA)
P*T PA.‘I%-IZEXJ%EL 2,550 Dos mil, quinientos cincuenta
:i‘:}[ Mg\A/\IF\Ii/I-I;EI\IOTO 2638 Dos mil, seiscientos treinta y
fonaoe] CIUDADANO ocho
A PARTDOMEVA g0 Seis mil, uno

59 Cincuenta y nueve

No registrados

8,380 Ocho mil trescientos ochenta

Nulos

VOTACION FINAL OBTENIDA POR LOS CANDIDATOS EN EL DISTRITO
ELECTORAL FEDERAL 2 DE GUANAJUATO

q ... |VOTACION .
PARTIDO POLITICO O COALICION (NUMERO) VOTACION (LETRA)

PARTIDO ACCION 58 328 Cincuenta y ocho mil,
NACIONAL ! trescientos veintiocho
COALICION Cincuenta y un mil, quinientos

COMPROMISO POR | 51,511 y o q

MEXICO
COALICION
MOVIMIENTO 16,051 Dieciséis mil, cincuenta y uno
PROGRESISTA
PARTIDO NUEVA o
ALIANZA 6,001 Seis mil uno
59 Cincuenta y nueve

No registrados

Nulos 8,380 Ocho mil trescientos ochenta

Al finalizar el referido computo, el cinco de julio siguiente, el
propio Consejo Distrital declar6 la validez de la eleccion y
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expidié la constancia respectiva a la formula de candidatos

postulada por el Partido Accion Nacional.

SEGUNDO. Juicio de Inconformidad. El nueve de julio el
Partido Revolucionario Institucional, por conducto de su
representante, promovié ante el Consejo Distrital juicio de
inconformidad en contra de los actos precisados en el numeral

anterior.

I. Tramitacion. La autoridad sefialada como responsable
cumplio con el tramite del medio de impugnacién interpuesto,
en términos de los articulos 17 y 18 de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, pues
dio aviso a esta Sala Regional sobre la recepcion de la
demanda de referencia y realiz6 la publicitacion de la misma

durante el lapso de setenta y dos horas.

Il. Tercero Interesado. Por escrito presentado a las diecinueve
horas con diez minutos del doce de julio el Partido Accion
Nacional comparecio en el presente juicio, ante la autoridad
seflalada como responsable, a fin de hacer valer su interés en

la subsistencia de los actos impugnados.

lll. Remision de documentacion. Por oficio CD/SC/031/2012
recibido en la Oficialia de Partes de este 6rgano jurisdiccional el
doce de julio, el Secretario del Consejo Distrital remitio el
original de la demanda del juicio de mérito, las cédulas de
publicitacién correspondientes, el escrito de tercero interesado,
el informe circunstanciado, y demas constancias relacionadas
con el asunto de mérito, necesarias para sustanciar y resolver

el mismo.
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V. Turno. Por auto de trece de julio, el Magistrado Presidente
de esta Sala Regional ordend integrar el expediente respectivo,
registrarlo bajo el numero de expediente SM-JIN-1/2012 vy
turnarlo a la Ponencia a su cargo, para los efectos previstos en
el articulo 19 de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral.

V. Radicacién y admision. El dieciocho posterior, el
Magistrado Instructor radico el expediente de mérito, admitio la
demanda del juicio de inconformidad atinente, asi como el

escrito del tercero interesado y demas cuestiones.

VI. Cierre de Instruccién. Por proveido de treinta de julio del
presente afno, se decretd el cierre de instruccion por estimar
debidamente sustanciado el expediente del juicio de mérito, y

se ordend formular el proyecto de sentencia correspondiente.
CONSIDERANDDO

PRIMERO. Jurisdiccién y competencia. El Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion ejerce jurisdiccion y esta
Sala Regional correspondiente a la Segunda Circunscripcion
Electoral Plurinominal, con cabecera en la ciudad de Monterrey,
Nuevo Ledn, tiene competencia para conocer y resolver el
presente asunto, toda vez que un partido politico nacional
promueve un juicio de inconformidad en contra de los
resultados contenidos en el acta de cdmputo distrital de la
eleccion de diputados por el principio de mayoria relativa, de la
declaracién de validez de la eleccion y del otorgamiento de la
constancia de mayoria y validez a favor de la férmula registrada
por el Partido Accion Nacional; actos realizados por el 02

Consejo Distrital del Instituto Federal Electoral en el Estado de
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Guanajuato, entidad federativa correspondiente a la

circunscripcion donde esta Sala Regional ejerce competencia.

Lo anterior, en conformidad con lo dispuesto en los articulos 41,
base VI; 60, parrafo segundo; 94, parrafos primero y quinto, y
99, parrafo cuarto, fraccion I, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 1, fraccion Il; 184,185, 186, fraccion
I; 192, parrafo primero, y 195, fraccion Il, de la Ley Orgéanica del
Poder Judicial de la Federacion; 3, parrafo 2, inciso b); 4, 34,
parrafo 2, inciso a); 49, 50, parrafo 1, inciso b), fracciones 1 y II;
y 53, parrafo 1, inciso b), de la Ley General del Sistema de

Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

SEGUNDO. Causales de Improcedencia. Tomando en
consideracion el orden preferente que revisten las causales de
improcedencia, en virtud de que se encuentran relacionadas
con aspectos necesarios para la valida constitucion del proceso,
ademas por ser de orden publico, en términos del articulo 1 de
la Ley General en cita, esta Sala Regional analizara en forma
previa si se actualiza alguna de las hipotesis previstas en los
articulos 9, parrafo 3, 10 y 11, de la ley de cuenta, pues de ser
asi, devendria la imposibilidad juridica para emitir el

pronunciamiento respecto de la controversia planteada.

Ahora bien, de autos meridianamente se advierte que la
autoridad responsable y el tercero interesado alegan que en el
presente caso se actualiza la causal de improcedencia
contemplada en el articulo 9, parrafo 3, de la ley adjetiva
procesal de la materia, ya que, en su concepto, los motivos de
disenso expuestos en el medio de impugnacion resultan
evidentemente frivolos, pues no le asiste la razén al impetrante;

sin embargo, para dilucidar si los planteamientos son fundados
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0 no, es necesario atender la materia del asunto, y esto debera
realizarse en el estudio de fondo. Por ello, se procede a verificar

los requisitos procesales de dicho medio de impugnacion.

TERCERO. Requisitos de la demanda. Dicho lo anterior, no
se advierte que se actualice causa de improcedencia alguna, es
decir se satisfacen las exigencias previstas en los articulos 8, 9,
parrafo 1; y 52, de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacién en Materia Electoral, en virtud de lo siguiente:

a) Forma. Se tienen por acreditados los requisitos de la
demanda previstos en el articulo 9 de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, en
razon de que fue presentada por escrito ante la autoridad
sefialada como responsable, el representante propietario del
partido politico actor asienta su nombre y firma de manera
autografa, identifican los actos impugnados y al o6rgano
emitente de los mismos, menciond de manera expresa y clara
los hechos en que basa la impugnacion y formula los agravios

gue estima le causan los actos combatidos.

b) Oportunidad. De conformidad con lo dispuesto en los
articulos 50, parrafo 1, inciso b) y 55, parrafo 1, inciso b), de la
ley de referencia, la demanda de juicio de inconformidad se
debe presentar dentro de los cuatro dias contados a partir del
dia siguiente al en que concluya la practica del computo distrital

de diputados por ambos principios.

Asi, en el caso concreto, la sesion del computo distrital finalizé
el cinco de julio del afo en curso, por lo que el plazo para la
presentacion de la respectiva demanda transcurrio del dia seis

al nueve siguientes.
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En tal virtud, dado que la demanda de mérito se presentd el
nueve del mes y afio en comento ante la autoridad sefialada
como responsable, es evidente que el juicio se promovio

oportunamente.

c) Legitimacion y personeria. De acuerdo con el articulo 54,
parrafo 1, inciso a), del ordenamiento en cita, el actor tiene
legitimacion para promover el juicio de inconformidad ante la
presente instancia jurisdiccional federal, dado que se trata de
un instituto politico nacional, como lo es el Partido
Revolucionario Institucional, a través de su representante
propietario ante el Consejo Distrital emisor de los actos
impugnados, ademas se encuentra reconocida por la autoridad

responsable en su informe circunstanciado.

d) Requisitos especiales consignados en el articulo 52 de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en
Materia Electoral. Estas exigencias se colman, toda vez que el
actor sefala la eleccion que impugna, manifiesta expresamente
gue objeta los resultados del computo, la declaracion de validez
de la elecciébn y por consecuencia, el otorgamiento de la
constancia de mayoria y validez atinente; menciona
individualmente las casillas cuya votacion solicita sea anulada

en cada caso y la causal que invoca para cada una de ellas.

CUARTO. Tercero interesado. Se le reconoce el caracter tal
caracter al Partido Accién Nacional, para comparecer en este
juicio, en atencion a que en el escrito respectivo se hace
constar el nombre y firma del interesado, se presento durante el
plazo de publicitacién, se le reconoce su legitimacion, pues
tiene un interés incompatible con del impetrante, en virtud de

gue su pretension radica en que se confirme lo impugnado, en
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términos de los articulos, 12, parrafo 1, inciso ¢) y 17, parrafo 4,
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en

Materia Electoral.

QUINTO. Casillas impugnadas. El actor solicita la nulidad de
las casillas contenidas en la relacién anexa a su demanda, y
que consisten en las siguientes: 0609 basica, contigua 1,
contigua 2 y contigua 3; 0610 basica y contigua 1; 0611 basica,
contigua 1 y contigua 2; 0612 basica, contigua 1 y contigua 2;
0613 basica, contigua 1 y especial 1; 0614 basica y contigua 1;
0615 bésica y contigua 1; 0616 basica, contigua 1 y contigua 2;
0617 basica y contigua 1; 0618 basica y contigua 1; 0619
basica y contigua 1; 0620 basica, contigua 1 y contigua 2; 0621
basica y contigua 1; 0622 basica y contigua 1; 0623 basica y
contigua 1; 0624 basica; 0625 basica y contigua 1; 0626 basica
y contigua 1; 0627 basica y contigua 1; 0628 basica y contigua
1; 0629 basica y contigua 1; 0630 bésica, contigua 1 y contigua
2; 0631 basica y contigua 1; 0632 basica y contigua 1; 0633
basica y contigua 1; 0634 béasica y contigua 1; 0635 basica;
0636 basica, contigua 1 y contigua 2; 0637 basica, contigua 1y
contigua 2; 0638 basica, contigua 1 y contigua 2; 0639 basica y
contigua 1; 0640 basica; 0641 basica, contigua 1 y contigua 2;
0642 basica y contigua 1; 0643 basica y contigua 1; 0644
basica; 0645 basica, contigua 1 y contigua 2; 0646 basica y
contigua 1; 0647 basica; 0648 basica y contigua 1; 0649 basica
y contigua 1; 0650 basica, contigua 1 y contigua 2; 0651 basica.

Lo anterior, pues alega que se realizaron practicas desleales
gue trajeron como consecuencia irregularidades graves, que no
pudieron repararse durante la jornada electoral, ocasionando
asi una votacion desproporcionada e inequitativa en dicho

distrito.

10
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SEXTO. Litis. Por tanto, la litis en el presente asunto se
constrifie a determinar si procede o no confirmar los resultados
consignados en el acta de computo distrital, la declaracién de
validez de la eleccion impugnada y, en consecuencia, la

constancia de mayoria y validez respectiva.

SEPTIMO. Reclasificacién de la causal de nulidad. De la
lectura integral del escrito de demanda, se advierte que la
molestia principal del actor, consiste que dichas casillas se
actualizaron actos consistentes en compra de votos, induccion
y/o coaccion del electorado, proselitismo en las inmediaciones
de diversas casillas, asi como el acarreo de personas a las

mesas receptoras de votacion.

Por lo cual, afirma que existieron irregularidades graves y no
reparables que afectan la certeza de la votacion al impedirse el
voto libre, como lo establece el numeral 75, inciso k) de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral.

Ahora bien, de conformidad con el articulo 23, parrafo 1, de la
ley adjetiva en comento, las Salas que integran a este Tribunal
se encuentran obligadas a suplir las deficiencias u omisiones en
los agravios, cuando los mismos puedan deducirse de los
hechos expuestos, por lo tanto, este érgano jurisdiccional, esta
facultado para reclasificar las causales con base en los hechos
expuestos por el enjuiciante, cuando éste pretenda acreditar los
elementos de alguna causal de nulidad de votacion distinta a la

invocada.

11
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Lo anterior, se corrobora con las jurisprudencias 03/20001,
02/98 y 04/2000, con los rubros respectivos: “AGRAVIOS.
PARA TENERLOS POR DEBIDAMENTE CONFIGURADOS
ES SUFICIENTE CON EXPRESAR LA CAUSA DE PEDIR”,
“AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN CUALQUIER
PARTE DEL ESCRITO INICIAL” y “AGRAVIOS. SU EXAMEN
EN CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION”,

En tal sentido, a pesar de que el actor hace valer la causal
contemplada en el inciso k), del articulo 75 de la Ley General
del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, lo
cierto es que se advierte que las irregularidades formuladas
corresponden a la posible actualizacion de la diversa
contemplada en el inciso i), pues las irregularidades que aduce
que se actualizaron en la eleccion, encuadran en dicha porcion
normativa, misma que es del tenor literal siguiente:
Articulo 75

1. La votacion recibida en una casilla sera nula cuando se
acredite cualesquiera de las siguientes causales:

[...]

i) Ejercer violencia fisica o presion sobre los miembros de la
mesa directiva de casilla o sobre los electores y siempre que
esos hechos sean determinantes para el resultado de la
votacion;

OCTAVO. Consideraciones previas. Para efectos de
determinar si en el presente caso se actualiza la causal de
nulidad que hace valer la parte promovente respecto de la
votacion recibida en las casillas sefaladas, se estima

conveniente formular las precisiones siguientes:

a) Principio de conservacion de los actos publicos

validamente celebrados. Por regla general, los actos

! Esta tesis y los demaés criterios aqui citados del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacién, pueden consultarse en la direccion electrénica: http://portal.te.gob.mx

12
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electorales tienen el propdsito de ser eficaces y producir
plenamente sus efectos, siendo la excepcion lo contrario, por lo
gque se privilegiara, en la medida que lo permitan las
circunstancias particulares del caso concreto, la eficacia total
del acto, atendiendo a la presuncion de validez de los actos

electorales.

En este sentido, a fin de proteger la voluntad del electorado,
siempre que aparezca la duda respecto de la validez del acto,
como puede ser la votacion recibida en casilla, debe resolverse
a favor de la conservaciéon del acto y no de su nulidad, puesto
gue ésta debe verse como un remedio excepcional y altimo; por
tanto debe ser probada sin lugar a dudas, toda vez que la
nulidad electoral no se establece para garantizar la observancia
de las formas, sino el cumplimiento de los fines buscados con

ellas.

Este principio se recoge en la jurisprudencia 9/98, de rubro:
"PRINCIPIO DE CONSERVACION DE LOS ACTOS
PUBLICOS VALIDAMENTE CELEBRADOS. SU APLICACION
EN LA DETERMINACION DE LA NULIDAD DE CIERTA
VOTACION, COMPUTO O ELECCION”.

b) Marco normativo y conceptual de la causal de nulidad.
Por su parte, de conformidad con lo dispuesto en los articulos
41 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
y 105, parrafo 2 del Cédigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, los actos de las autoridades
electorales deben estar regidos por los principios de certeza,

objetividad, legalidad, independencia e imparcialidad.

Para lograr que los resultados de la votacion sean fiel reflejo de

la voluntad de los ciudadanos y no se encuentren viciados por

13
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actos de presiéon o de violencia, las leyes electorales regulan
las caracteristicas que deben revestir los votos de los electores,
la prohibicion de actos de presion o coaccion sobre los
votantes, los mecanismos para garantizar la libre y secreta
emision de los votos y la seguridad de los electores,
representantes de partidos politicos e integrantes de las mesas
directivas de casilla, y la sanciéon de nulidad para la votacion
recibida en casillas en las que se ejerza violencia fisica o
presion sobre sus miembros o sobre los electores, siempre que
esos hechos sean determinantes para el resultado de la

votacion.

En esta tesitura, acorde con lo preceptuado por el articulo 4 del
Caodigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales,
el voto ciudadano se caracteriza por ser universal, libre,
secreto, directo, personal e intransferible, quedando prohibidos

los actos que generen presion o coaccion a los electores.

Asimismo, de conformidad con lo establecido en los articulos
158, parrafo 1, incisos e) y f), 266 parrafos 1, 2y 4, y 267 del
coédigo de la materia, el presidente de la mesa directiva de
casilla tiene entre otras atribuciones la de solicitar el auxilio de
la fuerza publica para preservar el orden, garantizar la libre
emision del sufragio y la seguridad de los electores, los
representantes de los partidos politicos y los integrantes de la
mesa directiva de casilla; declarar la suspension temporal o
definitiva de la votacion o retirar a cualquier persona, en caso
de que altere las condiciones que impidan la libre emision del
sufragio, el secreto del voto o que atenten contra la seguridad
personal de los electores, los representantes de partidos o los

miembros de la mesa directiva.

14
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De las anteriores disposiciones, es posible advertir que
sancionar la emisioén del voto bajo presion fisica o moral, tutela
los valores de libertad, secreto, autenticidad y efectividad en su
emision, asi como la integridad e imparcialidad en la actuacion
de los miembros de la mesa directiva de casilla, para lograr la
certeza de que los resultados de la votacion recibida, expresen
fielmente la voluntad de los ciudadanos, y no estén viciados con

votos emitidos bajo presion o violencia.

En este orden de ideas, y de conformidad con lo previsto en el
articulo 75, parrafo 1, inciso i), de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral, la votacion
recibida en una casilla sera nula, cuando se acrediten los tres

elementos siguientes:
a) Que exista violencia fisica o presion;

b) Que se ejerza sobre los miembros de la mesa directiva de

casilla o sobre los electores; y,

c) Que esos hechos sean determinantes para el resultado de la

votacion.

Respecto al primer elemento, por violencia fisica se entiende
la materializacion de aquellos actos que afectan la integridad
fisica de las personas y, presion es el ejercicio de apremio o
coaccion moral sobre los votantes, siendo la finalidad en ambos
casos, provocar determinada conducta que se refleje en el

resultado de la votacion de manera decisiva.

Lo anterior, de acuerdo con la jurisprudencia 24/2000 cuyo
rubro dice: "VIOLENCIA FISICA O PRESION SOBRE LOS

15
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MIEMBROS DE LA MESA DIRECTIVA DE CASILLA O LOS
ELECTORES COMO CAUSAL DE NULIDAD. CONCEPTO."

Asi por ejemplo, los actos publicos realizados al momento de la
emision del voto, orientados a influir en el animo de los
electores para producir una preferencia hacia un determinado
partido politico, coalicion, candidato, o para abstenerse de
ejercer sus derechos politico-electorales, se traducen como
formas de presidon sobre los ciudadanos, que lesionan la

libertad y el secreto del sufragio.

El segundo elemento, requiere que la violencia fisica o presion
se ejerza por alguna autoridad o particular, sobre los
funcionarios de la mesa directiva de casilla o sobre los

electores.

En cuanto al tercer elemento, es necesario que el demandante
demuestre los hechos relativos, precisando las circunstancias
de lugar, tiempo y modo en que se llevaron a cabo, porque solo
de esta forma se podra tener la certeza de la comision de los
hechos generadores de tal causal de nulidad y si los mismos
fueron determinantes en el resultado de la votacion recibida en

la casilla de que se trate.

Respecto a los ultimos dos elementos mencionados, este
Tribunal ha sustentado la jurisprudencia 53/2002 intitulada:
"VIOLENCIA  FiSICA O PRESION SOBRE LOS
FUNCIONARIOS DE LA MESA DIRECTIVA O DE LOS
ELECTORES, COMO CAUSAL DE NULIDAD DE VOTACION
RECIBIDA EN CASILLA".
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Ahora, para establecer si la violencia fisica o0 presion es
determinante para el resultado de la votaciéon, se han utilizado

los criterios siguientes:

De acuerdo al criterio cuantitativo o numérico, se debe
conocer con certeza el niumero de electores de la casilla que
voto bajo presion o violencia, para comparar este nimero con la
diferencia de votos que existe entre los partidos politicos o
coaliciones que ocuparon el primero y segundo lugar en la
votacion de la respectiva casilla; asi en caso de que el nUmero
de electores que votd bajo presion o violencia, sea igual o
mayor a dicha diferencia, debe considerarse que la irregularidad

es determinante para el resultado de la votacion en la casilla.

También podré actualizarse este tercer elemento con base en el
criterio cualitativo, cuando sin estar probado el nimero exacto
de electores que votaron bajo presion o violencia, se acrediten
en autos, las circunstancias de tiempo, modo y lugar, que
demuestren que durante un determinado lapso se ejercio
presion en la casilla y que los electores estuvieron sufragando
bajo violencia fisica, o moral, afectando el valor de certeza que
tutela esta causal, al grado de considerar que esa irregularidad
es decisiva para el resultado de la votacion, porque de no haber

ocurrido, el resultado final podria haber sido distinto.

c) Conclusion. Lo expuesto, se puede resumir en que
solamente procedera la nulidad de la votacion recibida en
casilla, cuando se hayan acreditado plenamente los extremos o
supuestos de alguna causal prevista taxativamente en la
respectiva legislacion, siempre y cuando las irregularidades
detectadas sean determinantes para el resultado de la votacion

o eleccion correspondiente, pues el ejercicio del derecho al voto
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activo de la mayoria de los electores que expresaron
validamente su sufragio, no debe ser viciado por Ilas
irregularidades e imperfecciones menores, maxime cuando las
mismas, al no ser determinantes para el resultado de la
votacion o eleccion, sean insuficientes para generar la sancion

maxima en materia electoral, que es la nulidad correspondiente.

d) Elementos de conviccién. Para el andlisis de esta causal
de nulidad, se tomaran en cuenta los medios de prueba que
obran en autos, como son: a) las actas de la jornada electoral,
b) actas de escrutinio y computo, c) hojas de incidentes, y d)
cualquier otro documento publico de donde se desprenda la
existencia de los hechos aducidos en el escrito de demanda.
Documentales que de acuerdo con lo dispuesto en los articulos
14 parrafo 4 inciso a) y 16 parrafo 2 de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, tienen
el caracter de publicas, teniendo valor probatorio pleno, por no
existir prueba en contrario respecto de su autenticidad o de la

veracidad de los hechos a que se refieren.

Igualmente se tomaran en cuenta las documentales privadas
aportadas por las partes, y las técnicas, como las fotografias,
gue adminiculados con los demas elementos probatorios
existentes en autos, puedan aportar conviccion sobre los
hechos aducidos, quedando a cargo del juzgador para aplicar
las medidas racionales que permitan inferir en qué grado los
hechos estan probados, puesto que la valoracion de éstos ha
de ser objetiva dada su naturaleza de documentales privadas,
en términos de lo dispuesto por el articulo 16, parrafo 3, de la

ley adjetiva de la materia.

18



SM-JIN-1/2012

TRIBUNAL ELECTORAL
dal Poder Judicial de la Federacion

Es por ello, que se estima conveniente que se debe aplicar el

siguiente test a las probanzas que obran en autos.

1. Que los indicios estén plenamente acreditados
(fiabilidad);

2. Que concurra una pluralidad y variedad de los mismos
(cantidad);

3. Que tengan relacion con lo que se pretende acreditar
(pertinencia);

4. Que tengan armonia o concordancia (coherencia);

5. Que el enlace entre los indicios y los hechos por
acreditar se ajusten a las reglas de la l6gica y a las
maximas de experiencia (garantia bien fundada);

6. Que se eliminen hipotesis alternativas; y

7. Que no existan contraindicios (no refutacion).

SEPTIMO. Resumen de agravios. Se procede a determinar los
motivos de disenso que se invocan en el presente juicio de
inconformidad, a efecto de facilitar su estudio, de conformidad
con la jurisprudencia 4/1999, publicada bajo el rubro: "MEDIOS
DE IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. EL
RESOLUTOR DEBE INTERPRETAR EL OCURSO QUE LOS
CONTENGA PARA DETERMINAR LA VERDADERA
INTENCION DEL ACTOR”.

Asi, de la lectura integral del escrito de demanda, se desprende

gue el imperante hace valer los motivos de disenso siguientes:

1. La votacion recibida en las casillas antes precisadas, mismas
gue se instalaron en el Municipio de Comonfort, Guanajuato,
fue desproporcionada e inequitativa, lo cual, refiere, pudo ser

objeto de diversas causas imputables a algun partido politico.
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Al respecto, expresa que en “la casilla nUumero 615 basica, que
se ubico en Unidad de Rehabilitaciéon DIF, Mariano namero 243,
encontro durante todo el lapso de tiempo de la jornada electoral
(desde las 8:00 a las 18:30 horas) una persona vestida con
playera azul con pantalébn negro, que se presume pudo haber
llevado a cabo diversos actos consistentes en la compra de
voto, o bien induciendo y/o coaccionando a los electores para
que votaran a favor del Partido Accion Nacional, asi mismo
afuera de la referida casilla y a menos de una distancia de 50
metros se encontré un vehiculo estacionado color gris, que en
su medallon tenia propaganda del candidato de accion nacional
a la presidencia municipal de dicho municipio, lo cual constituye
un acto proselitista irregular del voto, que pudo influenciar el
resultado de la misma, o bien que la votacion del candidato de

dicho partido”.

2. Por otra parte, afirma que los resultados que se obtuvieron
en dicha localidad son completamente desproporcionados, lo
cual se corrobora si se contrastan los resultados obtenidos en
los Municipios de San Miguel de Allende, San José lturbide y
Tierra Blanca, con los de Comonfort, en los que se aprecia una

gran diferencia entre ellos.

3. Por dultimo, alega que de los elementos de conviccidon
aportados, consistentes en ocho fotografias, se puede constatar
la practica de proselitismo en las inmediaciones de diversas
casillas, asi como el acarreo de personas a las mesas
receptoras de votacion; ademas refiere que se utilizd un
quimico para borrar el pigmento del pulgar de las personas que

votaron en dicha localidad.
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NOVENO. Estudio de fondo. Por cuanto hace al primer
agravio, el partido politico actor manifiesta que la votacion
recibida en las mesas receptoras instaladas en el Municipio de
Comonfort, Guanajuato, fue desproporcionada e inequitativa,

pues se suscitaron actos irregulares en ellas.

Para demostrarlo, cita como ejemplo lo sucedido en la casilla
615 bésica, en la cual se encontrd, durante el lapso en que se
llevdé a cabo la jornada electoral, a una persona vestida con
playera azul y pantal6on negro, que se presume llevé a cabo la
compra de votos, coaccion o inducciéon al electorado para que

votara por el Partido Accién Nacional.

Para corroborar su dicho aporta las fotografias siguientes; en
las que esta Sala Regional describe lo que se aprecia de tales

probanzas.
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Se observan cuatro personas de espaldas, se presume que son del sexo femenino, las cuales se
encuentran afuera de un inmueble, asomandose por un portén negro, de media reja en lo que
parece ser una casilla electoral.

Es una toma distinta a la anterior, en la que se destaca una pancarta con el logo del Instituto
Electoral del Estado de Guanajuato y las leyendas “Orientacion de Mesa Directiva de Casilla”,
“Municipio Comonfort Guanajuato”, “Directiva de Casilla No. 615 Basica”, “letra A a letra N”.

Se visualizan siete personas, entre las cuales una persona de sexo femenino se presume que por
su atuendo (pantalén negro y blusa azul) es la misma que aparece en la fotografia anterior, pero
esta vez de frente. Dichas personas se encuentra fuera del mismo inmueble.
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Se ve un grupo de aproximadamente nueve personas -en las que se identifica de nueva cuenta la
mujer con el mismo vestuario -negro con azul-, congregadas fuera del inmueble antes mencionado,
en el que se identifica una pancarta electoral.

De las constancias aportadas no se desprende que la persona
a la que se le atribuyen los actos imputados haya interferido en
la eleccion federal que se impugna, pues de los elementos
convictivos so6lo se pudiera desprender, en el mejor de los
casos, que actué en los comicios locales; sin embargo,
suponiendo sin conceder, que en dicho domicilio se instalaron
las casillas de las elecciones locales y federales, y que el
namero de seccion es concurrente, de las pruebas aportadas
por el actor no se desprende que la persona de referencia haya
desplegado la conducta ilegal que se le imputa, ni tampoco que

haya permanecido en la casilla el tiempo que menciona.

A su vez, refiere que a cincuenta metros de la mesa receptora
de cuenta, se encontré6 un automovil gris en cuyo medallén

(vidrio trasero) tenia propaganda del candidato de accion
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nacional a la presidencia municipal de dicha localidad, lo cual,
en su concepto, generd0 que se incrementara de manera
considerable la votacion a favor de dicho instituto politico, para

probarlo, remite la imagen siguiente:

En la fotografia se observa un automdvil color gris, en cuyo medallon aparece una publicidad del
Partido Accion Nacional correspondiente al candidato a Presidente Municipal de Comonfort,

Guanajuato, de nombre Pablo Lépez Portillo R.

Al respecto, en la imagen efectivamente se aprecia un vehiculo
gue porta dicha publicidad, pero no se desprende que la
fotografia haya sido capturada el dia de la jornada electoral, ni
que el automdévil estuviera estacionado cerca de la casilla
respectiva, y mucho menos que haya permanecido ahi un

tiempo prolongado.

Aunado a ello, en la respectiva hoja de incidentes no se asento
hecho alguno que pudiera relacionarse con las ilegalidades que
menciona — presion sobre el electorado y publicidad de un
partido politico afuera de las casillas —; ademas el impetrante
no aportd algun otro medio de conviccion que pudiera
adminicularse para acreditar que se actualiza la causal de
nulidad de votacién relativa a ejercer presion sobre el
electorado. Por lo tanto, se concluye que la parte actora no
demostro que se haya actualizado la causal de nulidad hecha

valer en dicha casilla y mucho menos en la totalidad de las
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instaladas en el Municipio de Comonfort, Guanajuato, en

consecuencia se declara infundado el agravio respectivo.

2. En otro tema, el partido politico actor refiere que se practico
proselitismo afuera de diversas casillas, que se presentaron
actos de acarreo de personas en las mesas receptoras, y que
se us6 una sustancia para inutilizar la “tinta indeleble”, lo cual
trae como consecuencia que se deba anular la votacion en
todas las casillas donde se hayan presentado dichas

anomalias.

En ese sentido, para demostrar, el supuesto acto de acarreo, el

actor aporto los elementos de conviccion siguientes:

Se advierten dos personas, del sexo masculino, que caminan por una calle sin pavimentar.

Se mira un grupo de personas en lo que parece una plaza publica.
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Se advierte una pancarta con el logo del Instituto Federal Electoral en la cual se establece que en
dicho lugar se instalaran las casillas el dia de la eleccion, relativa a la seccién 0634, de los tipos
Bésica y Contigua 1 del municipio de Comonfort, del Distrito 02.

Se aprecia un auto aparentemente estacionado y una camioneta color gris y negro que en su parte
trasera trasporta aproximadamente a doce personas.

Se observan los vehiculos de referencia y dos personas de sexo femenino aparentemente
caminando.

Se observa los mismos automoviles de las fotografias pasadas, y diversas personas
aparentemente algunas provienen de la batea de la camioneta.
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En la fotografia se observa el lado derecho de la camioneta en cita, en la cual se puede ver que
trasporta a un grupo de personas.

En la imagen se ap'recia el frente de una camioneta marca Ford, de placas nimero GJ-00-428, del
Estado de Guanajuato.

.

Se vislumbran once personas caminando, al parecer descendieron de la camioneta.
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Se observa el mismo personas, las cuales ingresan a un domicilio.

- i T

Se observa un conjunto de personas, ingresando al mismo inmueble, algunas de ellas aparecen en
la toma anterior.

Se ven los sujetos de cuenta formados en una fila.
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Se aprecia a algunas de las personas de referencia (que abordaron la camioneta) en las
inmediaciones de lo que parece una casilla electoral, que se instalé6 dentro de una escuela.
-

Se mira al grupo de personas, al parecer retirandose del lugar a bordo de la camioneta en la que
llegaron a las casillas.

Una toma distinta a la anterior, en la que se aprecia lo antes descrito.

De las imagenes se advierte que un grupo de personas que se
transportaron en una camioneta (Pick-Up), para acudir a lo que

parece a un centro de votacion, el cual se presume que
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corresponde a la seccidon 634, de ello se induce para ejercer su
voto; y una vez realizado lo anterior, se retiraron del lugar en el

mismo vehiculo.

Al respecto, si bien es cierto que no obra en el expediente hoja de
incidentes de la casilla en estudio, también lo es que en el acta de
jornada electoral sélo se menciona que ocurri6 como incidente
un “desacuerdo entre los representantes de partidos”; por lo
tanto, no se advierte alusién alguna a la existencia de acarreo de
votantes o de algun otro hecho que pudiera traducirse en violencia
fisica o presion sobre el electorado, sin que el actor haya
adjuntado constancia o elemento probatorio alguno del que se
puedan desprender dichos actos, a pesar que en él recae la

carga procesal de demostrar su dicho,

Por lo tanto, el material convictivo en cuestion es insuficiente
para que esta Sala Regional pueda concluir que en realidad
existio ese tipo de presion en el electorado, y que este fue
determinante en el resultado de los comicios, pues no se
desprende gque las personas hayan recibido dadivas a cambio
de su voto, ni se menciona sobre cuantos electores se ejercio
presion, tampoco que haya sido una accion generalizada y que

ésta se haya repetido durante un lapso considerable.

En otro tema, el actor menciona que existieron actos de
proselitismo en las inmediaciones de diversas casillas, para lo

cual remite las fotografias siguientes:
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Se observan doce personas (hombres, mujeres y nifios) que se encuentran en una calle sin
pavimentar, en las afueras de lo que parece ser una escuela, se destaca que existe un hombre que
porta una playera azul con un logotipo blanco ilegible, bastén y sombrero.
- e - T -’ - d - "
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Se aprecian dos varones, en la misma escena, los cuales
presume que van caminando e interactuado
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Se ve la espalda de una persona, al parecer del sexo femenino, la cual porta una playera azul, con
el logotipo del Partido Accién Nacional y Nueva Alianza, con la leyenda “Trabajo y calidad de vida”
“Guanajuato juntos queremos”

gO0BERMADOCOC:

En un primer plano se observa una persona de frente, al parecer varén, que viste con una playera
azul, que lleva una leyenda Miguel Marquez Marquéz, Gobernador, el cual lleva al parecer un

Se miran dos personas, una se encuentra a bordo de una camioneta color azul, y la otra a un
costado del vehiculo, la cual, por su vestimenta y accesorios, parece la misma a la que se ha hecho
referencia en las tomas anteriores.
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De lo anterior, se puede apreciar a una persona que porta una
playera azul con publicidad del Partido Accion Nacional, en
especifico del candidato a la gobernatura del Estado de
Guanajuato, Miguel Marquez Marquez, la cual se encuentra
caminado por una calle sin pavimentar, junto con una persona
del sexo masculino, en las afueras de lo que parece ser una
escuela; luego, es fotografiado a un costado de una camioneta
azul junto con su conductor; a su vez se toma la imagen de la
espalda de una mujer que lleva puesta una playera con
publicidad similar, sin que se pueda apreciar la existencia de

casillas de votacion.

Cabe agregar que la totalidad de las pruebas técnicas descritas
con anterioridad no se encuentran relacionadas o robustecidas

con algun diverso medio probatorio.

Dicho lo anterior, se considera que con los indicios apuntados
no satisfacen las circunstancias de tiempo, lugar y modo en que
pudieran haber ocurrido los hechos aducidos en la demanda,
como tampoco se demuestra la presidn sobre los electores
ejercida el dia de la jornada electoral ejercida, y en su caso en
quiénes y cuantos electores se ejercio tal presion. Tampoco se
prueba que dicha circunstancia haya ocurrido la mayor parte de
la jornada electoral, con lo que pudiere vulnerarse el principio
de certeza que debe regir sobre los resultados de la votacién
recibida en dichas casillas, de ahi que el agravio resulte

infundado.

Asimismo, el actor aduce que en las casillas ubicadas en el
Municipio de Comonfort, Guanajuato, se aplicé una sustancia a
las personas que emitieron su voto para borrar la “tinta

indeleble” de sus pulgares, lo cual, en su concepto, trae como
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consecuencia la nulidad de la votacion emitida en las casillas en

las cuales se hubiere aplicado dicho quimico.

Sobre este punto, cabe hacer mencioén que, aun en el supuesto
de que se acredite plenamente que en las casillas impugnadas
se efectuaron actos masivos de remover el pigmento de los
pulgares de los ciudadanos que ejercieron su voto, esto por si
solo, no es suficiente para tener por acreditado una anomalia
de grado tal, que permita anular la votacion recibida en las
mesas receptoras respectivas, pues tal situacion no afecta de
modo directo los resultados obtenidos en dichos centros de

votacion.

En efecto, es indispensable para lograr la pretension, demostrar
gue dichos ciudadanos, por no contar con una marca que los
identifica como personas que ya votaron, hubieren sufragado de
nueva cuenta en el mismo distrito impugnado, y que tal
irregularidad sea determinante para el resultado de la votacion;
es decir, que el numero de votos emitidos en forma contraria a
la ley, sea igual o superior a la diferencia existente entre los
partidos politicos, que ocuparon el primero y segundo lugar de
la votacion en la casillas atinentes. O en su defecto, que
gueden probadas circunstancias de tiempo, modo y lugar que
demuestren que un gran numero de personas votaron sin

derecho a ello y, por tanto, se afecte la certeza de la votacion.

Ahora bien, la parte actora a fin de demostrar su dicho, remite

las fotografias siguientes:
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Se mira la extremidad derecha de una persona que porta una chamarra color camello, destacando
el pulgar manchado de una tinta color café, parecida a la que se utiliza en las elecciones.

- - b A

Se observa, lo que parece la misma extremidad con el pulgar pigmentado, pero con un tono mas
bajo de como aparece en la fotografia anterior.

Se aprecia una mujer de edad avanzada, portando una chamarra color camello, del tono y textura
gque aparece en las tomas anteriores, se puede apreciar que tiene su pulgar derecho manchado, y
que en la mano izquierda porta un pafiuelo blanco, por lo que se presume que intenta borrar la
mancha aducida de su extremidad. A su vez, se pude ver que se encuentra en un centro de
votacion, sin que se distinga a cual pertenece.
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Se observa que aparecen tres personas, sin que se distinga su rostro, uno de ellos porta un
recipiente de vidrio con una sustancia blancuzca, en la cual, otro sujeto introduce su pulgar e indicie

en el liquido,
| =

Se ve el pulgar de la persona que aparece en la imagen anterior, y se destaca que esta himedo y
sin rastro aparente de que se encuentre pigmentado. ) -
= - — - - £y ,Ji'- e
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Se observa el pulgar de una persona que porta un suéter rosa, dicha extremidad no muestra rastros
de tinta.
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-

Aparece la silueta de la mujer descrita anteriormente, la cual porta un frasco de vidrio, semejante al
descrito en la tercera fotografia anterior, el cual contiene un liquido transparente

Asi, el actor afirma que las imagenes fueron capturadas en la
casilla 645 basica, pero de las mismas no se puede corroborar
lo anterior. De las fotografias, se puede advertir que en las
inmediaciones de una mesa receptora de votos, una mujer de
edad avanzada tenia su pulgar considerablemente pigmentado
con la tinta electoral, y posteriormente a otra persona del sexo
femenino en la que se observa que sumerge el pulgar y el
indice en un liquido blancuzco contenido en un recipiente; en
otra, aparece la misma extremidad humeda, sin rastros
aparentes de tinta. Por altimo, se mira el pulgar de una persona
que porta un suéter rosa, y después la misma persona se
muestra sujetando un recipiente de vidrio con un liquido

transparente.

Sin embargo, de las imagenes aportadas, y en el mejor de los
casos, demuestra que tres personas utilizaron la sustancia en
cuestion, pero no se desprende si los sucesos bajo analisis
ocurrieron el dia de la jornada electoral, y, por lo tanto, no se
pueden relacionar con la eleccion federal de marras, y mucho
menos con la casilla en la que afirma ocurrieron los actos,
ademas, no proporciona elemento alguno que sirva como

indicio de que el electorado votd de nueva cuenta, y que esto
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haya afectado el resultado de la eleccion determinantemente,

es por ello; que se declara infundado el agravio respectivo.

Por udltimo, el partido politico actor hace valer que debido a las
practicas desleales, mismas que ya fueron materia de estudio,
se obtuvieron resultados desproporcionados en el Municipio de
Comonfort, Guanajuato, lo cual, considera que se demuestra
con el ejercicio de contrastar el nimero adeptos que el partido
logré en dicha localidad, con los que consiguié en San Miguel

de Allende, San José lIturbide y Tierra Blanca.

Al respecto, suponiendo sin conceder que efectivamente los
resultados obtenidos en los municipios sefalados sean
mayores a los conseguidos en las casillas impugnadas, esto es
insuficiente para determinar que existieron actos ilegales, pues
era necesario que los agravios anteriores hubieran resultado
fundados, pues la efectividad de este argumento se sostiene en
que se hubiere probado la existencia de practicas ilegales
generalizadas en la totalidad de las casillas instaladas en el
Municipio de Comonfort, Guanajuato. Y entonces, adminiculado
lo anterior con la disparidad de resultados, hubiera debilitado,
en mayor o menor medida, la presuncion de validez de los
actos, pero, por si solo es insuficiente para alcanzar su
pretension, por ello, se considera infundado el agravio

respectivo.

No obstante lo anterior, y en atencion al principio de
exhaustividad, se atenderan los agravios expuestos por el
partido politico actor en el escrito inicial de su demanda, a la luz
de la causal contemplada en el inciso k) de la ley adjetiva en

cita, pues esa fue su intencion original.
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Asi, para que la hipotesis normativa en cuestioén se actualice, es
indispensable que se acredite, de manera fehaciente, que
existieron irregularidades graves, y éstas no se repararon
durante la jornada electoral o en las actas de escrutinio y
computo, violaciones que, por su magnitud, pusieran en duda la
certeza de la votacion, ademas que sean determinantes para el
resultado final de la misma; sin embargo, el actor no demostré
con elemento convictivo alguno, siquiera de manera indiciaria,
gue efectivamente se hayan realizado los actos que aduce, y
mucho menos que éstos hayan ocurrido de manera
generalizada en las casillas impugnadas, como se demostré en

lineas anteriores.

Por tal motivo, al resultar infundados los motivos de disenso
expuestos, lo que procedente es confirmar la declaracion de
validez de la eleccion de diputados por el principio de mayoria,
realizada por el 02 Consejo Distrital del Instituto Federal
Electoral en el Estado de Guanajuato, asi como la constancia de
mayoria y validez otorgada a la férmula de candidatos postulados
por el Partido Accion Nacional, integrada por Ricardo Villarreal
Garcia como propietario y Brisa Esmeralda Céspedes Ramos

como suplente.

Por lo expuesto y fundado, y ademas con base en los articulos
22, 56 parrafo 1 inciso c) y 60 de la Ley General del Sistema de

Medios de Impugnacion en Materia Electoral, se
RESUELVE

UNICO. Se confirman los resultados consignados en el acta de
computo distrital de la eleccién de diputados por el principio de
mayoria relativa, realizada por el 02 Consejo Distrital del Instituto

Federal Electoral del Estado de Guanajuato, la declaracién de
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validez de la eleccién de diputados por el principio de mayoria,
asi como la constancia de mayoria y validez otorgada a la

formula de candidatos postulados por el Partido Accion Nacional.

NOTIFIQUESE personalmente al tercero interesado en el
domicilio sefialado en autos, acompafnado de copia simple de la
sentencia; por correo electronico al 02 Consejo Distrital del
Instituto Federal Electoral en Guanajuato, y a la Secretaria
General de la Camara de Diputados del Congreso de la Unidn;
por oficio, anexando copia certificada de este fallo, a la
autoridad responsable, por medio de mensajeria especializada,
y al Consejo General del Instituto Federal Electoral, para la
ultima diligencia se solicita el auxilio de la Sala Superior de este
Tribunal, puesto que el domicilio correspondiente se localiza en
la ciudad sede de dicho 6érgano jurisdiccional; y por estrados;
al actor, para cual tendra a su disposicidén copia simple de esta
ejecutoria, en virtud de que omitid sefialar domicilio en esta
ciudad, y a los demas interesados, lo anterior, en términos de lo
previsto en los articulos 9, parrafo 4; 26, parrafo 3; 28, 29,
parrafos 1, 3, incisos a) y ¢), y 5; y 60, parrafo 1; de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral; 14, parrafo 1, inciso c); de la Ley Organica del
Congreso General de los Estados Unidos Mexicanos; y el
‘“ACUERDO GENERAL DE LA SALA SUPERIOR DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA
FEDERACION NUMERO 2/2012, DE DIECISEIS DE JULIO DE
DOS MIL DOCE, RELATIVO A LA NOTIFICACION POR
CORREO ELECTRONICO A LA SECRETARIA GENERAL DE
LA CAMARA DE DIPUTADOS DEL CONGRESO DE LA
UNION, DE LAS SENTENCIAS DICTADAS EN LOS JUICIOS
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DE INCONFORMIDAD Y RECURSOS DE
RECONSIDERACION".

Asi lo resolvio esta Sala Regional del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la Segunda
Circunscripcion Electoral Plurinominal, por unanimidad de votos
de los Magistrados Rubén Enrique Becerra Rojasvértiz, ponente
en el presente asunto, Beatriz Eugenia Galindo Centeno, y
Georgina Reyes Escalera, integrantes de la Sala Regional del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
correspondiente a la Segunda Circunscripcion Electoral
Plurinominal, firmando para todos los efectos legales en
presencia del Secretario General de Acuerdos, quien autoriza y
da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE

RUBEN ENRIQUE BECERRA ROJASVERTIZ

MAGISTRADA MAGISTRADA

BEATRIZ EUGENIA GEORGINA REYES
GALINDO CENTENO ESCALERA

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

GUILLERMO SIERRA FUENTES
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