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Recurrentes: Morena
Responsable: Sala Especializada

C Tema: Revocacion de mandato. >

Denuncia. El nueve de marzo, Morena denuncié a Lia Limén Garcia, Mauricio Tabe Echartea
y Santiago Taboada Cortina, titulares de las alcaldias de Alvaro Obregén, Miguel Hidalgo y
Antecedentes Benito Juarez de la Ciudad de México, respectivamente, con motivo de diversas publicaciones
en sus redes sociales (Twitter y Facebook) realizadas el siete de marzo con las que, a decir
del partido denunciante, se promocioné un programa gubernamental de estancias infantiles,
generando asi las infracciones de difusién de propaganda gubernamental en periodo
prohibido, promocion personalizada, uso indebido de recursos publicos y violacion a los
principios de imparcialidad, neutralidad y equidad.

El trece de octubre, previa recepcion de las constancias en el expediente SRE-PSL-38/2022,
la Sala Especializada determind, entre otras cuestiones, que una de las publicaciones de
Mauricio Tabe Echartea y tres publicaciones atribuidas a Santiago Taboada Cortina, no
constituian propaganda gubernamental, por lo que no generaron infraccion electoral alguna.

Determinacion
impugnada

Los agravios de Morena son esencialmente fundados y suficientes para revocar la determinaciéon impugnada:

1. El contenido textual de la publicacion que se le atribuye al servidor publico Mauricio Tabe Echartea, realizada el siete de marzo
en su perfil de Twitter, la Sala Especializada omitio considerar elementos relevantes para determinar si es estaba o no frente a
propaganda gubernamental.

Al limitarse a sostener que la publicacion se trataba de una simple felicitacion extendida a la alcaldesa de Alvaro Obregén, y no
considerar que los elementos comunicativos expuestos en la sentencia pudieran revelar que se esta frente a un discurso de difusiéon
de una accién de gobierno con la finalidad de generar aceptacion entre la ciudadania que se beneficiaria de la misma, la Sala
Especializada incurrié en una indebida motivacion de su determinacion.

2. Las tres publicaciones que se le atribuyeron al servidor publico Santiago Taboada Cortina, la Sala Especializada determind,
mediante una afirmacion general, que no son propaganda gubernamental, sino felicitaciones que el alcalde de Benito Juarez le
extiende a la alcaldesa de Alvaro Obregén, asi como una recapitulacion de sus actividades cuando se desempefiaron como diputado
y diputada, sin mencionar alguna accidn, programa o logro de su gobierno o con la intencién de generar personas adeptas, por lo que
no advirtié un desequilibrio que pudiera impactar el proceso revocatorio.

La Sala Especializada incurrié en una indebida motivacion de su determinacion al omitir analizar determinados elementos, cuya
valoracion resultaba esencial para determinar si las tres publicaciones se podian considerar o no como difusién de propaganda
gubernamental y, en consecuencia, adscribir las consecuencias juridicas atinentes.

3. Efectos

Revocar la sentencia Unicamente por cuanto hace a la materia de la presente controversia, para el efecto de que la Sala Especializada
analice nuevamente las cuatro publicaciones ya referidas, tomando en cuenta los elementos discursivos omitidos ya sefialados, asi
como cualquier otro que estime pertinente, y emita, a la brevedad, una nueva determinacién debidamente motivada sobre las mismas,
con libertad de jurisdiccion en relacion con las consecuencias juridicas que de ello se deriven.

Conclusién: Se revoca la determinacion impugnada.
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Ciudad de México, nueve de noviembre de dos mil veintidos.

SENTENCIA que, ante la impugnacion de Morena, revoca la resolucion
de la Sala Especializada dictada en el expediente SRE-PSL-38/2022,
para el efecto de que se pronuncie nuevamente en relacién con las
publicaciones materia de la presente revision, de conformidad con las

directrices que se precisan.
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GLOSARIO

INE: Instituto Nacional Electoral

Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral

Sala Regional Especializada del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion

Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion

Ley de Medios:
Sala Especializada:

Sala Superior:

I. ANTECEDENTES?

1. Revocacion de mandato. El cuatro de febrero, el INE emiti6 la
convocatoria para el proceso de revocacidon de mandato del actual
presidente de la Republica, cuya jornada de votacion se llevo a cabo el

pasado diez de abril.

2. Denuncia. El nueve de marzo, Morena denuncié a Lia Limén Garcia,
Mauricio Tabe Echartea y Santiago Taboada Cortina, titulares de las

alcaldias de Alvaro Obregén, Miguel Hidalgo y Benito Juarez de la Ciudad

' Secretariado: Fernando Ramirez Barrios, Aaron Alberto Segura Martinez y Raymundo Aparicio
Soto.
2 Todos los hechos que a continuacion se narran corresponden al afio dos mil veintidds.
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de México, respectivamente,® con motivo de diversas publicaciones en
sus redes sociales (Twitter y Facebook) realizadas el siete de marzo con
las que, a decir del partido denunciante, se promocioné un programa
gubernamental de estancias infantiles, generando asi las infracciones de
difusion de propaganda gubernamental en periodo prohibido, promocién
personalizada, uso indebido de recursos publicos y violacion a los

principios de imparcialidad, neutralidad y equidad.

3. Registro. El diez de marzo, la Junta Local Ejecutiva del INE en la
Ciudad de México admitio a tramite la controversia* y ordeno realizar las

diligencias que estimé necesarias.

4. Medidas cautelares. El diecisiete de marzo, el Consejo Local del INE
en la Ciudad de México determind su procedencia y ordend el retiro de
las publicaciones de los alcaldes de Miguel Hidalgo y Benito Juarez;
ademas, en tutela preventiva, ordené que no se difundieran

publicaciones como las denunciadas.

Por otra parte, determind la improcedencia en relacién con las
publicaciones de la alcaldesa de Alvaro Obregén, al haber sido retiradas

voluntariamente.®

5. Audiencia. Citadas las partes, la audiencia de pruebas y alegatos se

llevé a cabo el doce de septiembre.

6. Resolucion impugnada. El trece de octubre, previa recepcion de las
constancias en el expediente SRE-PSL-38/2022, la Sala Especializada
determind, entre otras cuestiones, que una de las publicaciones de
Mauricio Tabe Echartea y tres publicaciones atribuidas a Santiago
Taboada Cortina, no constituian propaganda gubernamental, por lo que

no generaron infraccion electoral alguna.

3 También se denuncié a Maria del Sagrario Conde Valerio, coordinadora de Comunicacion Social
y a Maria Antonieta Hidalgo Torres, directora general de Desarrollo Social, ambas de la alcaldia
Alvaro Obregén.
4 Con la clave de expediente JL/IPE/MORENA/JL/CDM/PEF/9/2022.
5 El acuerdo no fue impugnado.

2



SUP-REP-722/2022

TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacién

7. Recurso. El diecisiete de octubre, Morena presenté escrito de

impugnacioén en contra de la referida resolucion.

8. Turno. El magistrado presidente de esta Sala Superior ordend integrar
el expediente SUP-REP-722/2022 y turnarlo a la ponencia del magistrado

Felipe de la Mata Pizana para su resolucion.

9. Tramite. El magistrado instructor radicé y admitié el recurso a tramite;

al cerrar la instruccién, quedé en estado de resolucion.

10. Reanudacion de sesiones presenciales. Esta Sala Superior emitié
el Acuerdo General 4/2022% donde determind la reanudacion de la
modalidad presencial de las sesiones publicas de resolucion de los

medios de impugnacion.
Il. COMPETENCIA

Esta Sala Superior es competente para resolver el presente medio de
impugnacion, al tratarse de un recurso de revisién del procedimiento
especial sancionador interpuesto en contra de una determinacién de
fondo emitida por la Sala Especializada, cuyo conocimiento le

corresponde exclusivamente a este 6rgano jurisdiccional.”
lll. PROCEDENCIA
El medio de impugnacién cumple con los requisitos de procedencia.®

1. Forma. El recurso se interpuso por escrito y en él consta: a) el nombre
y firma autografa del representante del partido recurrente; b) el domicilio
para oir y recibir notificaciones y las personas autorizadas para ello; c)
se identifica el acto impugnado; d) los hechos base de la impugnacioén; y

e) los agravios y preceptos juridicos presuntamente violados.

8 Publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 7 de octubre de 2022.

7 Articulos 41, parrafo tercero, base VI y 99, parrafo cuarto, fracciéon X, de la Constitucion; 164;
166, fracciones Vy X, y 169, fraccion XVIII de la Ley Orgéanica del Poder Judicial de la Federacion;
3.2.f); 4.1,y 109.2 de la Ley de Medios.

8 Articulos 7, parrafo 1; 8, parrafo 1; 9, parrafo 1; 13; 45; 109 y 110, parrafo 1 de la Ley de Medios.
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2. Oportunidad. El medio de impugnacion se present6 en tiempo,° pues
la determinacién impugnada se notifico el catorce de octubre® y el escrito

se presento el diecisiete siguiente, en el plazo de tres dias.

3. Legitimacién y personeria. Morena esta legitimado para interponer
al recurso, al ser parte en el procedimiento del cual emand la
determinacién impugnada; la personeria de su representante esta

reconocida por la autoridad responsable.

4. Interés juridico. Se actualiza, ya que el recurrente aduce que la

sentencia impugnada resulta contraria a sus pretensiones denunciadas.

5. Definitividad. No hay otro medio de impugnacién que deba agotarse

antes de acudir a esta instancia, por lo cual esta colmado este requisito.
IV. MATERIA DE LA CONTROVERSIA

1. Pretensidn. Del analisis integra de la demanda, se advierte que Morena
acude a la presente instancia a controvertir la sentencia de la Sala
Especializada unicamente en lo relativo a la determinacion de que las
cuatro publicaciones que se precisaran en el siguiente apartado y que se
incluyen integramente en el Anexo de esta sentencia (una atribuida a
Mauricio Tabe Echartea y tres a Santiago Taboada Cortina), no
constituyeron propaganda gubernamental, y en consecuencia, no

generaron las infracciones a la normatividad electoral denunciadas.

Por ello, se precisa que no sera objeto de revision el resto de las
publicaciones abordadas por la sentencia recurrida ni las consecuencias

juridicas derivadas de su analisis.

2. Razones que sustentan la pretension. Morena alega que al

determinar que las cuatro publicaciones no eran propaganda

° En términos de lo dispuesto en el articulo 109, parrafo 3 de la Ley de Medios.
10 Foja 445 a 448 del expediente.
4
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gubernamental, la Sala Especializada incurrié en un vicio de indebida

motivacion del fallo, pues dejé de valorar lo siguiente:

e Las publicaciones tuvieron como finalidad difundir el programa “Estancias
Infantiles”, el cual es una accion de gobierno.

o Enlas publicaciones se menciona el inicio, caracteristicas y beneficios del
programa social, con la finalidad de destacar una accién de gobierno.

e Buscaron generar aceptacion y simpatia entre la ciudadania.

e Describen el interés en preocuparse por las mujeres y nifiez de la alcaldia.
e Otorgaron su respaldo al programa social.

e Presumieron logros, labores y programas que favorecen a la poblacion.

e Su difusién se llevd a cabo el 7 de marzo de 2022, dentro del periodo
prohibido del proceso de revocacion de mandato.

e Asumir que las felicitaciones no constituyen propaganda gubernamental
generaria un incentivo para burlar la Constitucién mediante simulacion.

o La Constitucion no distingue si la propaganda gubernamental es propia o
ajena, pues prohibe la difusion de toda propaganda gubernamental
durante el periodo prohibido de proceso de revocacion de mandato.

e La prohibicion no debe ser unicamente para el servidor publico que
genera el programa gubernamental, sino que es aplicable a cualquier
servidor publico, por lo que todas las personas servidoras publicas deben
estar sujetas al mismo deber de cuidado.

e El programa gubernamental no es propiedad de los servidores publicos.

e El proceso de revocacion de mandato es un ejercicio nacional, por lo que
la prohibicién de difundir propaganda gubernamental también lo es.

e En una de las publicaciones de Santiago Taboada Cortina se hace
referencia a un programa gubernamental de la alcaldia Benito Juarez.

3. Controversia juridica a resolver. Visto lo anterior, esta Sala Superior

debera determinar, a la luz de los argumentos propuestos por Morena, si

fue juridicamente correcto el abordaje que la Sala Especializada realizé

para concluir que las cuatro publicaciones no constituyeron propaganda

gubernamental y que, en consecuencia, no hubiesen generado las

infracciones a la normatividad electoral materia de la denuncia.
V. ESTUDIO DE FONDO

1. Decision. Esta Sala Superior considera que, analizados en su
integridad, los agravios de Morena son esencialmente fundados y

suficientes para demostrar que la Sala Especializada valoré
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inadecuadamente si las publicaciones materia de la presente

controversia podian o no constituir propaganda gubernamental.

Lo anterior, en tanto dicho 6rgano jurisdiccional omitié analizar, en lo
individual, los diversos elementos semanticos, sintacticos, pragmaticos y
contextuales de cada una de las publicaciones que razonablemente
pudieran evidenciar que se trataron de discursos de propaganda
gubernamental y, en consecuencia, infractores de la normatividad

vinculada con la revocacion de mandato.

2. Marco juridico. En primer lugar, debe mencionarse que es un hecho
no controvertido que las cuatro publicaciones materia de la controversia

se originaron el pasado siete de marzo.

Esto es, en el periodo que transcurri6 desde la publicacion de la
convocatoria de la revocacion de mandato (cuatro de febrero) hasta el
dia de su jornada de votacion (diez de abril), durante el cual se prohibe,
a nivel constitucional, la difusiéon de toda propaganda gubernamental de
cualquier orden de gobierno, con excepcion de la relativa a los servicios

educativos y de salud o las necesarias para la proteccion civil."!

Ahora bien, esta Sala Superior cuenta con una sélida linea jurisprudencial
en la que ha determinado cuales son los elementos que deben valorarse
para determinar si un discurso proferido por un ente de gobierno, entre
los que se encuentran los titulares de las alcaldias de la Ciudad de

México, debe o no considerarse o no como propaganda gubernamental.

Al respecto, se ha sostenido que la propaganda gubernamental es la
difundida, publicada o suscrita por cualquiera de los poderes federales o
estatales, de los municipios, 6rganos de gobierno o cualquier otro ente
publico, cuyo contenido esté relacionado con informes, logros de

gobierno, avances, desarrollo econémico, social, cultural o politico, o

" Articulo 35, fraccion IX, numeral 7, parrafos 4 y 5.

6
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beneficios y compromisos cumplidos, y cuya finalidad sea lograr la

adhesién o aceptacion social en relacion con el trabajo gubernamental.?

También se ha precisado que no es necesario, para considerarle como
tal, que la propaganda gubernamental se haya sido financiada con
recursos publicos o cualquier otra condicidon especifica vinculada con su
formato o su medio de comunicacion social, 0 que necesariamente refiera
una accion, logro o programa gubernamental a cargo de la persona

servidora publica o ente de gobierno que la difunde.3

Por ello, para determinar si una publicacion difundida en redes constituye
0 no propaganda gubernamental, debe tomarse en cuenta quién es su

autor, cual es su contenido y qué finalidad se busca con su difusion.

3. Publicacion de Mauricio Tabe Echartea. El contenido textual de la
publicacién que se le atribuye a este servidor publico, realizada el siete de

marzo en su perfil de Twitter, es el siguiente: 4

Arrancan las #Estanciasinfantiles en la @AlcaldiaAO y con ello la
oportunidad para que muchas madres salgan a trabajar con la tranquilidad
de que sus pequefi@s estan en un lugar seguro, donde reciben cuidados y

educacion.

iFelicidades @lialimon, felicidades a las vecinas de AO!

En relacién con esta publicacion, la Sala Especializada razoné que no
es propaganda gubernamental, sino una felicitacién a la alcaldesa de
Alvaro Obregén, sin que se mencione alguna accién, programa o logro

de su gobierno o con la intencién de generar personas adeptas.

A juicio de esta Sala Superior, y tal y como esencialmente se razona en
el escrito de impugnacioén, en su analisis para determinar si la publicacion

podia constituir o no propaganda gubernamental, la Sala Especializada

2 Al respecto, véanse las resoluciones recaidas a los expedientes SUP-REP-666/2022, SUP-
REP-84/2022 y SUP-REP-37/2022, entre otras.

13 VVéase la resolucion recaida al expediente SUP-REP-33/2022.

4 Con la precision de que la publicaciéon también se compone por cuatro fotografias.

7
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omiti6 considerar los siguientes elementos relevantes para

determinar si es estaba o no frente a propaganda gubernamental:

¢ Que la publicacién se realizé durante el periodo en que la Constitucion
prohibe la difusion de toda propaganda gubernamental realizada por
cualquier ente de gobierno.

¢ Que es un hecho reconocido que la publicacion la realizé un servidor
publico.

¢ Que razonablemente se puede interpretar que hay una referencia al
programa gubernamental de “Estancias Infantiles” implementado en la
alcaldia Alvaro Obregén, codificado mediante el uso de un hashtag
(#EstanciasInfantiles) y la mencién del usuario @AlcaldiaAO de la red
social (correspondiente a la alcaldia Alvaro Obregon).

e Que la menciéon de que la implementacién del programa otorga “la
oportunidad para que muchas madres salgan a trabajar con la tranquilidad
de que sus pequefi@s estan en un lugar seguro, donde reciben cuidados
y educacion”, puede razonablemente entenderse como un discurso
dirigido a sostener que dicha accion gubernamental resulta loable o
benéfica, tanto para las madres trabajadoras como para sus hijos o hijas.

e Que lo razonado en el punto anterior puede corroborarse con la
felicitacion que se extiende tanto a la servidora publica que se considera
responsable de la accidon gubernamental, como al sector de la ciudadania
que se considera resultaria directamente beneficiada por la misma.

¢ Que en la publicacién se incluyen cuatro fotografias en las que se aprecia
a Mauricio Tabe Echartea en el evento organizado para dar arranque al
programa de “Estancias Infantiles” de la alcaldia Alvaro Obregoén.

e Que la propia alcaldesa de Alvaro Obregén reconocié que “Estancias
Infantiles” es un programa gubernamental.

Al limitarse a sostener que la publicacion se trataba de una simple
felicitacion extendida a la alcaldesa de Alvaro Obregén, y no considerar
que los anteriores elementos comunicativos pudieran revelar que se esta
frente a un discurso de difusion de una accion de gobierno con la finalidad
de generar aceptacion entre la ciudadania que se beneficiaria de la
misma, la Sala Especializada incurrié en una indebida motivacioén de su

determinacion.

Esta omisién en el analisis del discurso es evidente si se toma en cuenta
que la Sala Especializada se limité a sostener, categéricamente, que en
la publicacién no se hacia mencidn a algun programa, accion o logro de
gobierno, sin ofrecer mayor justificacién de por qué la referencia expresa
al programa de “Estancias Infantiles” no pudiera ser considerada como

tal, o cémo es que las fotografias que se incluyen en la publicacion, y de
8
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las que se advierte la participacion de Mauricio Tabe Echarte en el evento
de presentacion del mencionado programa gubernamental, tendrian que

ser descartadas como una mencion, aunque fuere somera, al programa.

Este mismo proceder carente de justificacién es patente en la afirmacion
de la Sala Especializada relativa a que no hubo intencién alguna de
generar personas adeptas (al programa, accion o logro de gobierno),
pues la misma no se acompaié de razonamiento alguno que sirviera de
justificacion de su validez, lo cual era necesario si se toma en cuenta que
habia elementos discursivos que, como ya se sefalaron, pueden

razonablemente entenderse como de caracter persuasivo.

En consecuencia, ante la falta de una motivacion adecuada para justificar
que la publicacién atribuida a Mauricio Tabe Echartea no era propaganda
gubernamental, esta Sala Superior considera que la determinacion de la

Sala Especializada, en cuanto a este punto, debe revocarse.

4. Publicaciones de Santiago Taboada Cortina. Las tres publicaciones

que se le atribuyeron a este servidor publico son las siguientes.

A. Publicaciéon realizada el siete de marzo en su perfil de Twitter,

consistente en el siguiente mensaje.

Felicidades, @lialimon por el arranque del programa Estancias Infantiles en
Alvaro Obregén, me da mucho gusto que a partir de hoy los nifios estaran

bien cuidados en instalaciones seguras, adecuadas y dignas.

Ademas, en esta publicacion se incluye un video con una duracién de un

minuto y veinte segundos, cuyo contenido es el siguiente:

Lia y yo fuimos diputados federales juntos, en el 2015 al 2018, y nos
volvimos a encontrar en un evento en el que dabamos testimonio de
quienes habiamos tomado la decision de rescatar el programa Estancias
Infantiles. Atacar este programa es lastimar a los que menos tienen, porque
son los que menos tienen posibilidades para tener a sus hijjos en
instalaciones seguras, en instalaciones adecuadas, en instalaciones

dignas. En Benito Juarez le entramos. No tuvimos una tragedia muchos

9
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afios en una estancia infantil, precisamente porque fue una politica publica
que trascendi6 a los sexenios, porque quienes gobernamos nos vamos, y
nosotros tenemos que ser generadores de bienes publicos. Y por eso me
da muchisimo orgullo y muchisimo gusto no solamente que Lia Limon haya
ganado Alvaro Obregén, porque eso es una consecuencia o un resultado
electoral. A mi lo que me da enorme gusto es que los nifios de Alvaro
Obregon van a estar bien cuidados también con Lia Limén en el gobierno.

Muchas felicidades, mi querida Lia.

B. Publicacién realizada el siete de marzo en su perfil de Twitter, con

el siguiente contenido:

Estoy muy contento de que este programa, recuperado en #BenitoJuarez,

se recupere también en otras alcaldias jEnhorabuena!

C. Publicacion realizada el siete de marzo en su perfil de Facebook,

la cual se compone por el mismo video de la publicaciéon de Twitter.

Sobre estas publicaciones, la Sala Especializada determiné, mediante
una afirmacién general, que no son propaganda gubernamental, sino
felicitaciones que el alcalde de Benito Juarez le extiende a la
alcaldesa de Alvaro Obregén, asi como una recapitulacién de sus
actividades cuando se desempeiiaron como diputado y diputada, sin
mencionar alguna accién, programa o logro de su gobierno o con la
intencion de generar personas adeptas, por lo que no advirtid un

desequilibrio que pudiera impactar el proceso revocatorio.

A juicio de esta Sala Superior, y tal y como esencialmente se razona en
el escrito de impugnacion, en su andlisis para determinar si las
publicaciones podian constituir o no propaganda gubernamental, la Sala

Especializada omitié considerar:

e Que las tres publicaciones se realizaron durante el periodo en que la
Constitucion prohibe la difusion de toda propaganda gubernamental
realizada por cualquier ente de gobierno.

¢ Que es un hecho reconocido que las publicaciones las realiz6 un servidor
publico.

10
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e Que en la publicacion marcada como “A” se felicita expresamente a la
alcaldesa de Alvaro Obregodn por el arranque del programa “Estancias
Infantiles” en dicha alcaldia.

¢ Que en esa misma publicaciéon se expresa un vinculo entre el arranque
del programa y el hecho de que la nifiez estara bien cuidada, en
instalaciones seguras, adecuadas y dignas, lo que razonablemente puede
interpretarse como un beneficio dirigido a ese sector de la poblacion.

e Que la publicacién marcada como “B” esta directamente vinculada a la
publicacién marcada como “A”, al formar parte del mismo “hilo” de Twitter.

¢ Que la publicacion marcada como “B” puede entenderse razonablemente
como una expresion de aprobacion y alegria al hecho de que el programa
“Estancias Infantiles” se haya implementado tanto en la alcaldia Benito
Juarez como en la Alvaro Obregén.

¢ Que lo dicho en el video que se incluye en las publicaciones “A” y “C” fue
proferido por Santiago Taboada Cortina en el evento organizado para dar
arranque al programa “Estancias Infantiles” en la alcaldia Alvaro Obregon.

¢ Que en el video que se incluye en las publicaciones “A” y “C” se destaca
que atacar al programa “Estancias Infantiles” equivale a perjudicar a las
personas que dificilmente tienen posibilidades para tener a sus hijos en
instalaciones seguras, adecuadas y dignas.

e Que lo anterior puede interpretarse razonablemente, a contrario sensu,
como una afirmacion en el sentido de que laimplementacién del programa
resulta en un beneficio para ese sector de la poblacion.

¢ Que en el video que se incluye en las publicaciones “A” y “C” se menciona
que “los nifios de Alvaro Obregén van a estar bien cuidados también con
Lia Limén en el gobierno”, lo que razonablemente puede entenderse
como una referencia al beneficio que recibiran, en términos de seguridad,
con la implementacion del programa “Estancias Infantiles” en la alcaldia
Alvaro Obregon.

e Que la propia alcaldesa de Alvaro Obregdn reconocié que “Estancias
Infantiles” es un programa gubernamental.

Visto lo anterior, es evidente que la Sala Especializada incurrié en una

indebida motivacion de su determinacion al omitir analizar los anteriores

elementos, cuya valoracion resultaba esencial para determinar si las tres

publicaciones se podian considerar o no como difusion de propaganda

gubernamental y, en consecuencia, adscribir las consecuencias juridicas

atinentes.

Al igual que en el punto anterior, la Sala Especializada se limitd a
sostener que en las publicaciones no habia mencién a algun programa
logro o accidén de gobierno, sin ofrecer mayor razonamiento para justificar
su dicho, e ignorando que hay una mencién expresa al arranque del

programa “Estancias Infantiles” en la alcaldia Alvaro Obregon.

11



SUP-REP-722/2022

En el mismo sentido, la Sala Especializada se limitd a sostener, sin mayor
justificacion, que no habia intencidon de generar personas adeptas al
programa, logro o accion de gobierno, omitiendo valorar los elementos
ya sefialados que pudieran interpretarse razonablemente como acciones
discursivas cuyo propésito fue persuadir sobre los beneficios de la

implementacion del programa “Estancias Infantiles”.

En consecuencia, ante la falta de una motivacién adecuada para justificar
que las publicaciones atribuidas a Santiago Taboada Cortina no se
trataran de propaganda gubernamental, esta Sala Superior considera
que la determinacién de la Sala Especializada, en cuanto a este punto,

debe revocarse.

4. Efectos. Por lo anteriormente expuesto, lo procedente es revocar la
sentencia unicamente por cuanto hace a la materia de la presente
controversia, para el efecto de que la Sala Especializada analice
nuevamente las cuatro publicaciones ya referidas, tomando en cuenta
los elementos discursivos omitidos ya sefialados, asi como cualquier otro
que estime pertinente, y emita, a la brevedad, una nueva
determinacion debidamente motivada sobre las mismas, con libertad
de jurisdiccion en relacion con las consecuencias juridicas que de ello se

deriven.
VI. RESOLUTIVO

UNICO. Se revoca la resolucién impugnada en los términos y para los

efectos precisados en la presente resolucion.

Notifiquese como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, devuélvanse las constancias atinentes y archivese el

expediente como asunto total y definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, las magistradas y los
magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacioén. El secretario General de Acuerdos da fe

que la presente resolucidn se firma de manera electrénica.
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Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firma electrénica
certificada, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales
segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electronica
certificada del Poder Judicial de la Federacién en los acuerdos, resoluciones vy
sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucién de los
medios de impugnacion en materia electoral.
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ANEXO

l. Publicacién de Mauricio Tabe Echartea en Twitter."5

) ¥ Maundo Tbekchaneasn Teic: x | A - 0 x
Q| ® mitpssiwitiercomimauiciotaberstta s ot @ M
L ] & Hilo Q  Buscar en Tuittes
L io Tabe Echart: L .

# Exploar [ Rl £Eres nuevo en Titter?
£} Configuracion Arrancan las #Estanciasinfantiles en la @AlcaldiaAQ y

con ello la oportunidad para que muchas madres =

§ i s G Registrarse con Google

salgan a trabajar con la tranquilidad de que sus pequerfi

@s estdn en un lugar seguro, donde reciben cuidados y & Registrarsa con Apple

educacion.

Regfstrata con el nimero de teléfon...
iFelicidades @ n, felicidades a las vecinas de AO!

" el

ﬁ

Personas relevantes

@ Mauricio Tabe Echart...

a
politica. Alcaide en Migus! Hidsigo.

Seguir

No te pierdas lo que esta pasando

Los usuarios de Twitter son Jos primeros en entorarse.

Il. Publicaciones de Santiago Taboada Cortina.

A. Publicacion en Twitter.16

) | nau| w9 nou | €D 0 n Iy < == -

— =<
(&) () hittps/ twitter.com. .. B T [ =1 si=ie
il <« Hilo -
Q £ Santiago Taboada & —

@STaboadalx

Felicidades, @lialimon por el
arranque del programa Estancias
Infantiles en Alvaro Obregon. me da
mucho gusto que a partir de hoy los
ninos estaran bien cuidados en

instalaciones seguras., adecuadas y
dignas.

Vo2 ¥ 1:20

10:12 p. m. - ¥ mar. 2022 - Twitter for iPhone

35 Retweets 141 Me custa

15 https://twitter.com/mauriciotabe/status/15009086593118453827?s=21 (7 de marzo).
16 https://twitter.com/staboadamx/status/1501048208365166597?s=21 (7 de marzo).
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B. Publicacién en Twitter.1”

A Santiago Taboada &
@STaboadaMx
Estoy muy contento de que este programa, recuperado

en #BenitoJuarez, se recupere también en otras
alcaldias. jEnhorabuenal

10:12 p. m. - 7 mar. 2022 - Twitter for iPhone

9 Retweets 39 Me gusta

C. Publicacién en Facebook.®

O | % Sommsgo Tooaas enTer - x | 9 Sancago laboscaen fwmec~t: x | &) Shaved 3 O D 6 foconon x|+ - o x

ebook con acdaCfvideos 4333020791630 i K UNK-LINK A0S GROT-G 1 a g ®

7 https://twitter.com/staboadamx/status/1501048211364061185?s=21 (7 de marzo).
'8 https://fb.watch/bDiINUyWzRV/ (7 de marzo).
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