TRIBUNAL ELECTORAL
dal Poder Judicin cde la Federscian

SINTESIS SUP-REC-1153/2021

Tema: Eleccion de diputacion federal

Recurrente: Fuerza por México.

Responsable: Sala Ciudad de México.

1. Jornada electoral. El seis de junio, se llevé a cabo, entre otras, la eleccién de diputados federales por el principio de mayoria relativa
correspondiente al Distrito electoral federal 01 con sede en Gustavo A, Madero, en Ciudad de México.

2. Cémputo distrital. En su oportunidad, el Consejo Distrital realizé el cémputo distrital de la eleccién, declaré la validez de la eleccién y se
otorgd la constancia de mayoria relativa a Erika Vanessa del Castillo Ibarra y Yolanda Maqueda Salazar candidatas postuladas por
MORENA.

3. Juicio de inconformidad. El catorce de junio, el recurrente promovié juicio de inconformidad.

4. Sentencia impugnada. El dos de agosto, la Sala Ciudad de México determiné: a. modificar los resultados consignados en el acta de
computo distrital de la eleccion; b. confirmar la validez de la eleccion; y c. vincular al Consejo General del INE para que considere la
modificacion del computo distrital al realizar la asignacion de diputaciones por el principio de representacién proporcional.

5. Recurso de reconsideracion. Inconforme, el cinco de agosto, el recurrente interpuso recurso de reconsideracion.

Agravios

-No se valoraron las pruebas que aporté como supervenientes (en su ampliacién de demanda), relacionadas con las resoluciones recaidas
a diversas quejas en contra del PVEM, asi como la resolucién INE-CG1314/2021, pues en la resolucién impugnada se concluyé que no se
afectaba el principio de equidad en la contienda y que las conductas denunciadas no eran determinantes para el resultado de la votacién.

-Existe una fuerte presuncién de que los seguidores de los influencers que actuaron a favor del PVEM marcaron la diferencia de votacion
entre el primer y segundo lugar.

-La Sala Regional no atendié que su pretensién de nulidad de eleccion es conservar su registro como partido politico nacional, por lo que fue
incorrecta su afirmacion de que era necesario que acudiera a juicio el partido que obtuvo el segundo lugar en la eleccién.

-Incongruencia de la sentencia impugnada porque, por un lado, se afirma que el Consejo del INE acredit6 la violacién al principio de equidad
en la contienda y por otro, se argumenta que en autos no se acredita tal violacion.

Los planteamientos del recurrente son inoperantes porque no combate de forma eficaz las razones de la Sala Regional para determinar que no
se actualizaba la nulidad de la eleccién por violacién a principios constitucionales.

En efecto, el recurrente omite sefialar y demostrar, fundamentalmente, por ejemplo, que si bien se acreditaron conductas irregulares
atribuibles al PVEM, cémo es que las mismas fueron determinantes para el resultado de la eleccién, tomando en cuenta que entre el primero
y segundo lugares de los votos existe una diferencia cercana al 20 % y que la votacion del PVEM solo fue del 3%*.

O bien, intenta desvirtuar el argumento de la responsable referente a que, en atencién al principio de conservacién de los actos publicos
validamente celebrados, no cualquier irregularidad conlleva a considerar la invalidez de una eleccion, sino solo aquellas que produzcan una
influencia que sea de tal magnitud -cualitativa y/o cuantitativa- que afecte la eleccién en su unidad o totalidad, lo que no se acredité.

En ese sentido, la inoperancia de los planteamientos radica en que el recurrente se limita a reclamar que no se valoraron sus pruebas, que
no se analizé correctamente la resolucion INE-CG1314/2021 y que no se observé que su pretensién de nulidad de eleccion es conservar su
registro como partido politico nacional, sin combatir los puntos esenciales de la resolucién impugnada.

Aunado a que la Sala Regional si estudi6 el contenido esencial de las pruebas que aporté en su escrito de ampliacién de demanda, mismas que
se encuentran relacionadas con las determinaciones del INE respecto de diversas quejas en contra del PVEM y del dictamen consolidado respecto
de los informes de gastos de camparia de ese instituto politico.

Sin embargo, concluyé que, si bien se acredito la existencia de conductas ilegales con la resolucién INE-CG1314/2021, no se demostré como
influyeron en la eleccién cuestionada y la determinancia en los resultados, lo cual el recurrente, se insiste, omite combatir.

Esto porque el recurrente considera de manera dogmatica que las conductas ilegales a favor del PVEM marcaron la diferencia de votacion
entre el primer y segundo lugares, pues si bien sefiala que el nimero de seguidores de los denominados influencers constituye un indicio de
los votos que obtuvo dicho partido, también lo es que éste no se ve fortalecido con algtn otro elemento que obre en el expediente a efecto
de que ese valor indiciario se considere como prueba plena.

Ademas, no controvierte el razonamiento de la Sala responsable consistente en que Fuerza por México no justificé de manera objetiva y
tampoco demostré con algin elemento de prueba idéneo que el PVEM obtuvo mas votos de los esperados con las conductas de los
denominados influencers, o bien, que tal irregularidad hubiera sido de tal magnitud que los resultados obtenidos en la eleccién impugnada
serfan distintos.

Tampoco asiste razén al recurrente cuando afirma que la sentencia impugnada es incongruente, ya que contrario a lo que sostiene, la Sala
Regional precis6 que si bien las conductas infractoras realizadas por las personas influencers a favor del PVEM pusieron en riesgo el principio
de equidad en las elecciones federales y locales; también que era necesario que Fuerza por México argumentara y demostrara cémo las
infracciones acreditadas trascendieron en la eleccién cuestionada, y no solo inferir que porque se trataba de mensajes difundidos en redes
sociales si afectaron de manera determinante la eleccién al igual que en el resto de los distritos, lo cual, de modo alguno, combate el
recurrente.

Conclusién
Al resultar inoperantes los planteamientos del recurrente, es procedente
confirmar, en lo que fue materia de impugnacion, la sentencia controvertida.
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EXPEDIENTE: SUP-REC-1153/2021

PONENTE: MAGISTRADO FELIPE DE LA
MATA PIZANA?

Ciudad de México, trece de agosto de dos mil veintiuno.

Sentencia que confirma la resolucion dictada por la Sala Regional
Ciudad de México en el juicio de inconformidad SCM-JIN-70/2021 y
acumulado, con motivo del recurso de inconformidad interpuesto por el

partido Fuerza por México.
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Consejo Distrital del 01 Distrito Electoral Federal con sede en la
demarcacion territorial Gustavo A, Madero, en Ciudad de México.

Constitucion: Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Distrito electoral federal 01 con sede en la demarcacion territorial
Gustavo A, Madero, en Ciudad de México.

Consejo distrital:

Distrito electoral:

INE: Instituto Nacional Electoral.

Ley de Medios: Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral.

Ley Organica: Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion.

MORENA: Partido Movimiento de Regeneracion Nacional.

PVEM: Partido Verde Ecologista de México.

Recurrente: Fuerza por México.

. Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Sala Superior: -x

Federacion.

Sala  Ciudad de
México/Sala
Regional/Sala
responsable:

Tribunal Electoral: Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.

Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, correspondiente a la Cuarta Circunscripcion Plurinominal
Electoral, con sede en Ciudad de México.

1 Secretario Instructor: Fernando Ramirez Barrios. Secretariado: Rubén Becerra Rojasvértiz y
German Vasquez Pacheco.
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|. ANTECEDENTES

1. Inicio del proceso electoral. El siete de septiembre de dos mil veinte

inicié el proceso electoral federal 2020-2021.

2. Jornada electoral. El seis de junio2 se llevé a cabo, entre otras, la

eleccion de diputados federales por el principio de mayoria relativa
correspondiente al Distrito electoral.

3. Computo distrital. En nueve de junio, el Consejo Distrital realizo el
computo distrital de la eleccion, cuya votacion final obtenida fue la

siguiente:

VOTACION FINAL OBTENIDA POR CANDIDATURAS

@G'Dg -‘-’: P‘LI. | morena m RSP

CANDIDATURAS
NO REGISTRADAS
VOTOS NULOS

43,682 4,545 2,921 4,179 72,976 4,078 [1,776  [2,905 209 5,357

Al finalizar el computo se declaré la validez de la eleccion y se otorgé la
constancia de mayoria relativa a Erika Vanessa del Castillo Ibarra y

Yolanda Maqueda Salazar candidatas postuladas por MORENA.

4. Juicio de inconformidad. Inconforme, el catorce de junio, PAN y el

recurrente promovieron juicios de inconformidad.

5. Sentencia impugnada. El dos de agosto, la Sala Ciudad de México
determind: a. modificar los resultados consignados en el acta de computo
distrital de la eleccion; b. confirmar la validez de la eleccion; y c. vincular
al Consejo General del INE para que considere la modificacion del

computo distrital al realizar la asignacion de diputaciones por el principio

2 Salvo mencion expresa todas las fechas corresponden a dos mil veintiuno.
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de representacion proporcional.

El computo distrital modificado® es el siguiente:

VOTACION FINAL OBTENIDA POR CANDIDATURAS

e M 68 x - @E B

CANDIDATURAS
NO REGISTRADAS
VOTOS NULOS

43,087 4,472 2,872 | 4,121 71,789 4,017 1,754 2,852 208 5,256

6. Recurso de reconsideracion.

a) Demanda. Inconforme, el cinco de agosto, el recurrente interpuso

recurso de reconsideracion.

b) Tramite. Mediante acuerdo, el magistrado presidente ordené integrar
el expediente SUP-REC-1153/2021 y turnarlo a la ponencia del

magistrado Felipe de la Mata Pizafa.

c) Instruccion. En su momento el Magistrado Instructor radicé la

demanda, la admitié y cerré instruccion.
II. COMPETENCIA

Esta Sala Superior es competente para conocer del asunto, por ser un
recurso de reconsideracién, respecto del cual corresponde a esta

autoridad jurisdiccional, en forma exclusiva, la facultad para resolverlo®.

3 Derivado de la nulidad de las casillas las casillas 861 C1, 867 B1, 872 B1, 876 C1, 878 C1, 881
C2,890 C2y 920 C1.

4 De conformidad con lo dispuesto en los articulos 41, segundo parrafo, Base VI y 99, cuarto
parrafo, fraccion X, de la Constitucion, 186, fraccion X y 189, fraccion I, inciso b), de la Ley
Organica y 64 de la Ley de Medios.
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ll. JUSTIFICACION PARA RESOLVER EN SESION NO
PRESENCIAL

Esta Sala Superior emiti6 el Acuerdo General 8/2020° en el que
reestablecid la resolucion de todos los medios de impugnacién; sin
embargo, en su punto Segundo precisé que las sesiones continuaran
por videoconferencia, hasta que el Pleno determine alguna cuestion
distinta. Por ello, se justifica la resolucion de este asunto en sesién no

presencial.
IV. REQUISITOS GENERALES Y ESPECIALES DE PROCEDENCIA

La Sala Superior considera que el recurso de reconsideracion en que se
actla satisface los requisitos generales y especiales de procedibilidad,

asi como el respectivo presupuesto, conforme a lo siguiente:®
1. Requisitos generales.

a) Forma. La demanda se presentd por escrito ante la Sala Regional y
en ella consta la denominacion del recurrente y la firma autégrafa de
quien lo representa, la direccién de correo electrénico y el domicilio para
oir y recibir notificaciones, las sentencia impugnada, los hechos, los

agravios y los preceptos presuntamente violados.

b) Oportunidad. Se satisface el requisito, porque la sentencia
impugnada fue notificada al recurrente el dos de agosto, por lo que el

plazo de tres dias para controvertir transcurrio del tres al cinco de agosto.

En ese sentido, si la demanda se presentd el ultimo dia del plazo es

evidente su oportunidad.

5 Acuerdo 8/2020 publicado en el Diario Oficial de la Federacion, el 13 de octubre de 2020.

6 De conformidad con lo previsto en los articulos 7, parrafo 1, 9, 12, parrafo 1, incisos a) y b), 61,
parrafo 1, inciso a), 62, parrafo 1, inciso a), fraccion I, 63, 65, parrafo 1, inciso a), 66, parrafo 1,
inciso a) y 68 de la Ley de Medios.
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c) Legitimacion y personeria. Se colman los requisitos, toda vez que el
recurso es interpuesto por parte legitima, porque el recurrente es un
partido politico nacional, por conducto de su representante, a quien se le

reconocio dicho caracter en la sentencia impugnada.

d) Interés juridico. El recurrente tiene interés juridico dado que fue parte
actora en la instancia anterior y pretende la revocacion de la sentencia
impugnada porque, en su concepto, transgrede diversos derechos y

principios constitucionales.

e) Definitividad. Se satisface el requisito, porque para controvertir la
sentencia de la Sala Ciudad de México, procede de manera directa el
recurso de reconsideracion, sin que se advierta en la normativa electoral

aplicable que se deba agotar algun otro medio de impugnacion.

2. Requisitos especiales.

a) Sentencia definitiva de fondo. El requisito esta satisfecho, toda vez
gue la sentencia impugnada es de fondo, mediante la cual, se
confirmaron los resultados de la eleccién de diputaciones federales por
los principios de mayoria relativa correspondiente al Distrito electoral.

b) Presupuesto. En este caso se actualiza el presupuesto, porque el
recurrente, esencialmente, sefiala que la Sala Regional indebidamente
determind que no se actualizaba la causal de nulidad de la eleccién por

violacién a principios constitucionales.

c) Conceptos de agravio susceptibles de modificar el resultado de
la eleccidn. Se actualiza el requisito, porque los agravios del recurrente
se encaminan a evidenciar que se actualiza la causal de nulidad de la
eleccion por violacién a principios constitucionales, lo cual impactaria de

forma directa en los resultados de la eleccién cuestionada.

Ademas, se satisface el requisito en analisis, porque la pretension final

del recurrente es conservar su registro como partido politico nacional.



SUP-REC-1153/2021

Entonces, con independencia de que le asista 0 no razon, de acreditarse
la causal de nulidad por violacion a principios constitucionales podria
generar un incremento en el porcentaje de votacion del recurrente a nivel
nacional y con ello alcanzar el porcentaje de la votacion’ requerida para

conservar su registro como partido politico nacional®.

En consecuencia, al estar colmados los requisitos legales, generales y
especiales, para la procedibilidad del recurso de reconsideracion al rubro
identificado, es conforme a derecho entrar al estudio y resolucién del
fondo de la litis planteada.

V. ESTUDIO DEL FONDO
a. Planteamientos

El recurrente pretende que se revoque la sentencia impugnada a fin de
que se analice debidamente la causal de nulidad de eleccién por violacion
a principios constitucionales y su causa de pedir la hace consistir en que
la sentencia impugnada transgrede los principios de exhaustividad y

congruencia, por lo siguiente:

-No se valoraron las pruebas® que aporté como supervenientes (en su
ampliacion de demanda), relacionadas con las resoluciones recaidas a
diversas quejas en contra del PVEM, asi como la resolucion INE-
CG1314/2021, pues en la resolucion impugnada se concluyo que no se
afectaba el principio de equidad en la contienda y que las conductas

denunciadas no eran determinantes para el resultado de la votacién.

7 En el entendido de que la pretensién final del recurrente de conservar su registro sélo puede ser
valorada, en su momento, por el Instituto Nacional Electoral.

8 Similar criterio se sostuvo en la sentencia dictada en el recurso SUP-REC-297/2015.

9 Copia certificada de los expedientes INE/P-COF-UTF/686/2021 y acumulados; asf como copia
certificada de la resolucién del Consejo General de INE INE-CG1314/2021.
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-Existe una fuerte presuncién de que los seguidores de los influencers
que actuaron a favor del PVEM marcaron la diferencia de votacién entre

el primer y segundo lugar.

-La Sala Regional no atendié que su pretension de nulidad de eleccién
es conservar su registro como partido politico nacional, por lo que fue
incorrecta su afirmacion de que era necesario que acudiera a juicio el

partido que obtuvo el segundo lugar en la eleccion.

-Incongruencia de la sentencia impugnada porque, por un lado, se afirma
gue el Consejo del INE acredit6 la violacion al principio de equidad en la
contienda y por otro, se argumenta que en autos no se acredita tal

violacion.
b. Materia de la controversia

Del andlisis de los conceptos de agravio se advierte que el recurrente
Gnicamente combate la decision de la Sala Regional adoptada sobre el
estudio que realiz6 respecto de la causal de nulidad de la eleccion por

violacién a principios constitucionales.

De modo que, esta Sala Superior analizara Unicamente ese aspecto de
la sentencia impugnada, por lo que las restantes consideraciones sobre
el andlisis de la nulidad de votacion recibida en diversas casillas deben
seguir rigiendo y quedan intocadas al no ser controvertidas por el

recurrente.

c. Decision

Los planteamientos del recurrente son inoperantes para alcanzar su
pretensién, porgue no combate de manera frontal la totalidad de las
razones que sustentaron la decision de la Sala Ciudad de México para
tener por no actualizada la causal de nulidad de la eleccién por violacion

a principios constitucionales.

d. Determinacion de Sala Ciudad de México
7
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La Sala Regional determiné que no se actualizaba la causal de nulidad

de la eleccion por violacidn a principios constitucionales, por lo siguiente:

-Fuerza por Meéxico acreditdé que los mensajes difundidos por las
personas influencers a favor del PVEM transgredieron la normativa
electoral y que el INE lo sancion6 por esas conductas, pero no demostro
ni argumentd de manera efectiva el grado de afectacion que se tuvo en
la eleccion cuestionada ni que fuera determinante para el resultado de la

eleccion.

-No justific6 de manera objetiva y tampoco demostré con algin elemento
de prueba idéneo que el PVEM obtuvo mas votos de los esperados con
las conductas de los influencers, o bien, que tal irregularidad hubiera sido
de tal magnitud que los resultados obtenidos en la elecciéon impugnada

serian distintos.

-En la resolucion INE/CG1314/2021, se consider6é que en materia de
fiscalizacion el dafio ocasionado respecto a los bienes juridicos tutelados
relativos a la certeza y transparencia en la rendicion de cuentas de los
recursos era directo y efectivo, y que las conductas infractoras realizadas
por las personas influencers a favor del PVEM pusieron en riesgo el

principio de equidad en las elecciones federales y locales.

-Sin embargo, era necesario que Fuerza por México argumentara y
demostrara como las infracciones acreditadas en la resolucion
INE/CG1314/2021 que aportd como prueba superviniente, trascendieron
en la eleccion cuestionada, y que ese impacto fue grave y determinante
para los resultados y no solo inferir que porque se trataba de mensajes
difundidos en redes sociales afectaron de manera determinante la

eleccion al igual que en el resto de los distritos.

-Maxime que del computo distrital respectivo se desprende que quien
gano la eleccion fue MORENA, con el 51.16% de los votos, quedando en

8
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segundo lugar la coalicién integrada por los partidos Accion Nacional,
Revolucionario Institucional y de la Revolucion Democratica con el
30.62% de los votos, mientras que el PVEM obtuvo tan solo el 3.18% de
los votos, lo que evidenciaba que a pesar de las irregularidades
denunciadas y la conclusion a que llego6 el Consejo General del INE, el
impacto de las infracciones del PVEM no tuvieron una transcendencia de

tal magnitud que sean determinantes para la eleccion.

-La nulidad de una eleccién por violacion a principios constitucionales,
tiene como finalidad preponderante sancionar aquellas actuaciones
indebidas que puedan afectar de manera determinante el desarrollo de
la eleccién o sus resultados, como seria que el ente infractor obtenga una

ventaja indebida que se traduzca en su triunfo en la eleccion.

-En atencién al principio de conservacion de los actos publicos
validamente celebrados, no cualquier irregularidad conlleva a considerar
la invalidez de una eleccién, sino solo aquellas que produzcan una
influencia que sea de tal magnitud -cualitativa y/o cuantitativa- que afecte

la eleccion en su unidad o totalidad, lo que no se acredito.
e. Determinacién de esta Sala Superior

En el caso, como ya se dijo, los planteamientos del recurrente son
inoperantes porgue no combate de forma eficaz las razones de la Sala
Regional para determinar que no se actualizaba la nulidad de la eleccion

por violacion a principios constitucionales.

En efecto, el recurrente omite sefialar y demostrar, fundamentalmente,
por ejemplo, que si bien se acreditaron conductas irregulares atribuibles
al PVEM, como es que las mismas fueron determinantes para el

resultado de la eleccién, tomando en cuenta que entre el primero y
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segundo lugares de los votos existe una diferencia cercana al 20 % y que
la votacion del PVEM solo fue del 3%%9.

O bien, intenta desvirtuar el argumento de la responsable referente a que,
en atencion al principio de conservacion de los actos publicos
validamente celebrados, no cualquier irregularidad conlleva a considerar
la invalidez de una eleccion, sino solo aquellas que produzcan una
influencia que sea de tal magnitud -cualitativa y/o cuantitativa- que afecte

la eleccién en su unidad o totalidad, lo que no se acredité.

En ese sentido, la inoperancia de los planteamientos radica en que el
recurrente se limita a reclamar que no se valoraron sus pruebas, que no
se analizé correctamente la resolucion INE-CG1314/2021 y que no se
observé que su pretension de nulidad de eleccion es conservar su
registro como partido politico nacional, sin combatir los puntos esenciales

de la resolucién impugnada.

Aunado a que la Sala Regional si estudié el contenido esencial de las
pruebas que aport6 en su escrito de ampliacion de demanda, mismas que
se encuentran relacionadas con las determinaciones del INE respecto de
diversas quejas en contra del PVEM y del dictamen consolidado respecto
de los informes de gastos de campafia de ese instituto politico.

Sin embargo, concluyd que, si bien se acredito la existencia de conductas
ilegales con la resolucion INE-CG1314/2021, no se demostr6 como
influyeron en la eleccion cuestionada y la determinancia en los resultados,

lo cual el recurrente, se insiste, omite combatir.

Esto porque el recurrente considera de manera dogmatica que las
conductas ilegales a favor del PVEM marcaron la diferencia de votaciéon
entre el primer y segundo lugares, pues si bien sefiala que el nUmero de
seguidores de los denominados influencers constituye un indicio de los

votos que obtuvo dicho partido, también lo es que éste no se ve

10 Porcentajes aproximados.
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fortalecido con algun otro elemento que obre en el expediente a efecto

de que ese valor indiciario se considere como prueba plena.

Ademas, no controvierte el razonamiento de la Sala responsable
consistente en que Fuerza por México no justificé de manera objetiva y
tampoco demostrd con algun elemento de prueba idoneo que el PVEM
obtuvo mas votos de los esperados con las conductas de los
denominados influencers, o bien, que tal irregularidad hubiera sido de tal
magnitud que los resultados obtenidos en la eleccion impugnada serian
distintos.

Tampoco asiste razén al recurrente cuando afirma que la sentencia
impugnada es incongruente, ya que contrario a lo que sostiene, la Sala
Regional precisé que si bien las conductas infractoras realizadas por las
personas influencers a favor del PVEM pusieron en riesgo el principio de
equidad en las elecciones federales y locales; también que era necesario
que Fuerza por México argumentara y demostrara como las infracciones
acreditadas trascendieron en la eleccion cuestionada, y no solo inferir
que porque se trataba de mensajes difundidos en redes sociales si
afectaron de manera determinante la eleccion al igual que en el resto de

los distritos, lo cual, de modo alguno, combate el recurrente.

Finalmente, esta Sala Superior advierte que el recurrente no controvierte la
afirmacion de la Sala Regional consistente en que para que se actualice la
nulidad de la eleccidn por violacion a principios constitucionales se debio
acreditar que el PVEM obtuviera una ventaja indebida que se tradujera

en su triunfo en la eleccion, lo cual no sucedid.

De ahi que, al no combatir los puntos esenciales de la sentencia
impugnada, es que devienen inoperantes las inconformidades del

recurrente.

En consecuencia, es procedente confirmar, en lo que fue materia de

impugnacion, la sentencia controvertida.
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Por lo expuesto y fundado se
VI. RESUELVE

UNICO. Se confirma, la sentencia impugnada, en los términos

expuestos en esta ejecutoria.
Notifiquese, como en derecho corresponda.

En su oportunidad, archivese el presente expediente como asunto
concluido y, en su caso, hagase la devolucion de la documentacion
exhibida.

Asi, lo resolvieron por unanimidad de votos las Magistradas y los
Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién. Ante el Secretario General de Acuerdos,
quien autoriza y da fe que la presente resolucién se firma de manera

electrénica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo y
cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial de
la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite,
turno, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en materia electoral.
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