SUP-REP-194/2025

Recurrente: Alicia Becerra Gémez.

Autoridad responsable: Sala Regional Especializada (SRE).

@misién de resolucién de presuntos actos de violencia politica en razén de género (VPG).

Denuncia

actualizaron VPG.

La recurrente presentd denuncia contra Sergio Santamaria Chamu,
de Distrito en el Estado de Michoacan, por diversos actos que, en su concepto

Juez Primero

Siguiendo el tramite correspondiente, el INE remitié el expedie

Juicio federal . .
Regional para resolucion.

nte a la Sala

La recurrente presenté demanda, via juicio en linea, contra de la

Demanda . . .
autoridad responsable de resolver la denuncia correspondiente.
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correspondiente

En sesion publica de diez de junio, la responsable resolvié la queja

Improcedencia

- Se debe desechar la demanda porque existi6 un cambio de situacién juridica que deja sin
materia la controversia planteada por la recurrente.

- La recurrente se duele, de la omision de la autoridad responsable de resolver la denuncia que
presentd por presunta actualizacién de VPG, por lo que pretende que se ordene a la Sala
Regional tramitar y resolver a la brevedad.

- El pasado diez de junio, en sesion publica, la responsable resolvio el procedimiento especial
sancionador con clave de expediente SRE-PSC-39/2025 en el que dirimid los planteamientos
formulados en la denuncia presentada por la recurrente, en el sentido de declarar la inexistencia
de VPG.

- Por tanto, la omisién de la que se duele la recurrente ha cesado, pues la autoridad responsable
ya resolvié la denuncia correspondiente, por lo que su pretension se vio satisfecha.

Conclusion: se desecha la demanda al haber operado un cambio de situacion juridica que
deia sin materia el presente medio.
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Ciudad de México, a dieciocho de junio de dos mil veinticinco.
Sentencia que desecha la demanda presentada por Alicia Becerra

Gomez contra la Sala Regional Especializada porque se actualiza un

cambio de situacion juridica que ha dejado sin materia la impugnacion.

iNDICE
GLOSARIO ... ..ottt et e e e e e e aa e e e s saaeesnsaeesesaeeeaneaeeesteaeereeeanee 1
I. ANTECEDENTES....... 1
Il. COMPETENCIA ........ .2
1. IMPROCEDENCIA ... 2
IV.RESUELVE ...ttt ettt et e e e tae e eate e e e tae e e sasaeeesaeaeeseeeenns 5
GLOSARIO
Autorldad_ res;?onsable Sala Regional Especializada del Tribunal Electoral.
| Sala Regional:
Constitucion: Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
INE: Instituto Nacional Electoral.
Ley de Medios: Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral.
Ley Organica: Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién.
LGIPE o Ley Electoral:  Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales.
Recurrente: Alicia Becerra Gémez.
I Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Sala Superior: F o
ederacion.
SCJN: Suprema Corte de Justicia de la Nacion.
Tribunal Electoral: Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.
VPG: Violencia Politica en Razén de Género.
|. ANTECEDENTES

De los hechos narrados en la demanda y de las constancias que integran

el expediente, se advierte lo siguiente.

1 Secretariado: Maria Cecilia Sanchez Barreiro, David R. Jaime Gonzalez y Ariana
Villicafia Gémez.
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1. Denuncia. El diez de abril?, la recurrente presenté denuncia contra
Sergio Santamaria Chamu, Juez Primero de Distrito en el Estado de

Michoacan, por diversos actos que, en su concepto actualizaron VPG.

2. Juicio federal3. Siguiendo el tramite correspondiente, el INE remitio el
expediente? a la Sala Regional para resolucion.

3. Demanda. El tres de junio, la recurrente presenté demanda, via juicio
en linea, contra de la omision de la autoridad responsable de resolver la

denuncia correspondiente.

4. Turno. En su oportunidad, la presidencia de esta Sala Superior integro
el expediente SUP-REP-194/2025 y ordend su turno a la ponencia del

magistrado Felipe de la Mata Pizafia.

5. Sentencia de la Sala Regional. En sesion publica de diez de junio, la

responsable resolvid la queja correspondiente.

Il. COMPETENCIA

Esta Sala Superior tiene la competencia exclusiva para conocer del
recurso de revision del procedimiento especial sancionador, siendo que
en este asunto se pretende controvertir la omision por parte de la Sala
Regional Especializada de resolver una queja por VPG vinculada con el
Proceso Electoral Extraordinario 2024-2025, relativo a la renovacién de

distintos cargos del Poder Judicial de la Federacion.
lil. IMPROCEDENCIA
Decision

Esta Sala Superior considera que, con independencia de la actualizacién
de alguna otra causal de improcedencia, se debe desechar la demanda

porque existid un cambio de situacion juridica que deja sin materia la

2 En adelante todas las fechas corresponden a dos mil veinticinco, salvo mencién
expresa.

3 Sentencia dictada en el SRE-PSC-39/2025.

4 Expediente T/SCG/PEVPG/PEF/ABG/JL/MICH/8/2025.
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controversia planteada por la recurrente.
Marco normativo

La Ley de Medios® establece que debe desecharse de plano un medio
de impugnacién cuando su improcedencia derive de las disposiciones del
mismo ordenamiento. Ademas, dispone que procede el sobreseimiento
cuando la autoridad responsable modifique o revoque el acto reclamado
antes del dictado de la resolucion respectiva, de tal forma que el medio

de impugnaciéon quede sin materia.

De lo anterior es posible advertir que para tener por actualizada esta
causal, en principio, se requiere que: j) la autoridad responsable del acto
impugnado lo modifique o revoque, y ii) esa decision tenga como efecto
que el medio de impugnacién quede totalmente sin materia, antes de que

se dicte la sentencia correspondiente.

Esta Sala Superior ha precisado que el elemento determinante de esta
causal de improcedencia es que el medio de impugnacion quede sin
materia, con independencia de la razéon —de hecho o de derecho- que

produce el cambio de situacion juridica.

Es fundamental que exista un conflicto legal para que se pueda llevar a
cabo un proceso judicial de manera adecuada. Si este conflicto se
resuelve o desaparece, la impugnacién carece de relevancia, ya que se
pierde el propésito principal del sistema judicial, que es el de resolver
litigios a través de la emision de una sentencia por parte de un érgano
imparcial, independiente y dotado de jurisdiccion.

En ese marco, esta Sala Superior advierte que, si durante la
sustanciacion del procedimiento se suscitdé un cambio de situacion

juridica, éste deja el presente medio de impugnacion sin materia.

5 Articulo 9, parrafo 3, articulo 11, parrafo 1, inciso b), de la Ley de Medios.
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Caso concreto

La recurrente se duele, de manera esencial de la omisién de la autoridad
responsable de resolver la denuncia que presentd por presunta
actualizacién de VPG, por lo que pretende que se ordene a la Sala

Regional tramitar y resolver a la brevedad.

Su causa de pedir la sostiene, principalmente, en que la falta de
respuesta violenta sus derechos politico-electorales, su derecho a una

vida libre de violencia y le deja en estado de indefension.

Ahora bien, es un hecho notorio que el pasado diez de junio, en sesién
publica, la responsable resolvié el procedimiento especial sancionador
con clave de expediente SRE-PSC-39/2025 en el que dirimié los
planteamientos formulados en la denuncia presentada por la recurrente,

en el sentido de declarar la inexistencia de VPG.

En esos términos, es claro que la omision de la que se duele la recurrente
ha cesado, pues la autoridad responsable ya resolvido la denuncia
correspondiente, por lo que su pretension se vio satisfecha; derivado de
lo anterior, lo procedente es desechar la demanda al actualizarse un
cambio de situacién juridica que hace improcedente el medio de

impugnacion.

No es 6bice a lo anterior el hecho de que la recurrente solicite que se
ordene a la responsable la emisién de un pronunciamiento en relacion
con las medidas de proteccion que solicité con su denuncia, pues al
respecto se pronuncid la autoridad administrativa durante la

sustanciacion del procedimiento correspondiente.

Conclusion

En consecuencia, al haber operado un cambio de situacion juridica que

deja sin materia el presente medio, el mismo es improcedente.

Por lo antes expuesto y fundado, se
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IV. RESUELVE

Unico. Se desecha la demanda

Notifiquese como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, archivese el presente expediente como asunto

concluido y hagase la devolucion de la documentacion correspondiente.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, las magistradas y los
magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacioén, con la ausencia del Magistrado Felipe
de la Mata Pizafia, por lo que la magistrada presidenta lo hace suyo para
efectos de la resolucion. El secretario general de acuerdos autoriza y da
fe de la presente resolucidn y de que ésta se firma de manera electronica.
Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas certificadas, el cual
tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la
Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la
firma electrénica certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias

que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucién de los medios de impugnacion en
materia electoral.



