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SINTESIS

ANTECEDENTES

ﬂ Queja intrapartidista. El 14 de noviembre de 2016, Jesus Hernandez Nava y otros ciudadanos denunciaron ante la Comision oh
Honestidad a la décimo cuarta regidora del Ayuntamiento de Ecatepec de Morelos, en el Estado de México, por diversas actuaciones
de la funcionaria que consideraron lesivas a la normativa del partido politico.

2. Prevencién. El 12 de enero de 2017, la Comisién de Honestidad emitié un acuerdo en el que previno a los denunciantes para que
en el plazo de 72 horas, remitieran via correo electrénico o en las oficinas de la Comisién, la explicacién de la vinculacion de las
pruebas con los hechos expuestos y lo que se pretende demostrar con éstas, asi como el domicilio y correo de los presuntos
responsables o terceros interesados.

3. Acuerdo impugnado. El 23 de enero de 2017, la Comisién de Honestidad acord6 desechar la queja, toda vez que sefialé que los
denunciantes no subsanaron los elementos requeridos.
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Se acuerda que el 6rgano jurisdiccional competente para conocer del asunto es el Tribunal Electoral del Estado
de México en razon de lo siguiente:

e Los actores no agotaron el principio de definitividad pues debieron acudir previamente a la instancia
jurisdiccional local al ser la via idonea para conocer de la materia de la controversia. Esto, porque se
sefiala que el juicio ciudadano federal Gnicamente procede cuando se han agotado las instancias
conducentes.

e Se sefiala que el medio procedente era el juicio ciudadano local previsto en el Cddigo Electoral del
Estado de México, el cual puede promoverse por los ciudadanos contra cualquier acto de autoridad que
transgreda derechos distintos a los de votar y ser votado, afiliacion y asociacion.

Dicho medio de impugnacién es de la competencia del Tribunal Electoral del Estado de México, por lo
que, se considera el 6rgano competente para conocer y resolver la materia de la controversia,
consistente en determinar si resulté apegada a Derecho el desechamiento de su queja intrapartidista.

e Portanto, se ordenareencauzar el asunto al Tribunal Electoral del Estado de México para que lo conozca
en el juicio ciudadano local, sin prejuzgar sobre los requisitos de procedencia del medio impugnativo.
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SE PRIMERO. Es improcedente el juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano.

ACUERDA: SEGUNDO. Se reencauza la demanda al Tribunal Electoral del Estado de México.




