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SINTESIS

ANTECEDENTES
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1. Denuncia. El 4 de junio, el PAN present6 denuncia ante el Instituto, contra el PRI y su entonces candidata a la gubernatura en
el Estado, Blanca Maria del Socorro Alcald Ruiz, asi como, contra los presidentes municipales de Coronango y Huejotzingo, en
Puebla, debido a la asistencia de estos ultimos a un acto de campana en favor de la candidata en dia laboral, que consideré el
denunciante vulneré el principio de imparcialidad previsto en el parrafo séptimo, del articulo 134, de la Constitucidon Federal.
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Acto impugnado. El 26 de octubre, el Tribunal local resolvié el procedimiento ordinario sancionador en el asunto especial TEEP-
AE-092/20186, en el cual declaré existente la violacién a la normativa electoral por parte de los presidentes municipales; sancioné

al PRI con amonestacion publica; y, declaré inexistente la infraccion electoral por lo que hace a la candidata.
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. Litis:
Autoridad responsable:

) Determinar si fue correcta la sanciéon impuesta por el
Tribunal Electoral Del Estado De Puebla Tribunal local al PRI.
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ESTUDIO FONDO.

Planteamiento de la controversia.

El PRI alega que no estéd demostrado que hubiera faltado a su deber de cuidado, respecto de la conducta desplegada por
los presidentes municipales de Huejotzingo y Coronango que participaron en un evento de campafa en favor de su
candidata al gobierno del Estado de Puebla, en un dia habil, ya que su responsabilidad de vigilancia se constrefiia al actuar

de la candidata, quien no result6 responsable por la infraccién electoral.

Decision de la Sala Superior.
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El agravio se estima fundado, porque ha sido criterio de la Sala Superior que la responsabilidad de los partidos politicos en
la modalidad de culpa in vigilando no se actualiza para los supuestos en los que la infraccién la comete un militante o
tercero en el desempeiio o ejercicio de su encargo como funcionario electo popularmente, ya que el ejercicio del servicio
publico estd mas alla del deber de cuidado del partido politico.

Lo anterior, tiene sustento en la jurisprudencia 19/2015, de la Sala Superior, de rubro: CULPA IN VIGILANDO. LOS
PARTIDOS POLITICOS NO SON RESPONSABLES POR LAS CONDUCTAS DE SUS MILITANTES CUANDO ACTUAN EN
SU CALIDAD DE SERVIDORES PUBLICOS.

Efectos de la sentencia.

Lo procedente es revocar la resolucion emitida por el Tribunal local en lo que fue materia de impugnacioén, y, por tanto, se
deja sin efectos la sancién impuesta al PRI consistente en amonestacion ptblica
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SE UNICO. Se revoca, en lo que fue materia de impugnacion, la resolucién controvertida,
RESUELVE:










