SUP-REC-330/2021 y acumulados

RECURRENTES: PRIy Norma Adela Guel Saldivar
RESPONSABLE: Sala Regional Monterrey

@a: Postulacion simultanea de candidaturas en un mismo proceso electoral.

El treinta y uno de marzo, el Consejo Municipal aprobd la solicitud de registro de la candidatura de
Norma Adela Guel Saldivar a la presidencia municipal de Aguascalientes. En esa misma fecha, el
Consejo General del OPLE aprob¢ el registro de dicha ciudadana como candidata a una diputacién local

Registro

por el principio de representacion proporcional, ambas candidaturas por el PRI.

Juicio loca

de la LGIPE.

El PAN alegando la omisién del OPLE de valorar el cumplimiento de los requisitos de elegibilidad. el
Tribunal local determind que el OPLE debi6 advertir que el registro de la candidata del PRI a los cargos
de presidenta municipal y diputada plurinominal actualizaba la prohibicion del articulo 11, primer parrafo,

Juicio federal

El PRIy su candidata se inconformaron. La Sala Monterrey modificé la resolucién del Tribunal local, para
efecto de que el Consejo General del OPLE previniera tanto a la candidita como al PRI, sobre cual es el
registro que debe prevalecer y, a su vez, el partido realice las sustituciones que correspondan.

AR

REC’s

El uno de mayo, el PRIy la candidata interpusieron recursos de reconsideracion, el partido a través del
juicio en linea y la candidata en fisico.

Pretensiones

|

Los recurrentes piden que se revoque la sentencia
de Sala Monterrey porque:

No existe prohibicién para que un partido pueda
postular al mismo candidato para diferentes cargos.
Una norma federal no puede regular un asunto local
y sostiene que se debi6 preponderar la libertad de
configuracién legislativa del poder legislativo local.
No hubo exhaustividad para analizar la
convencionalidad de las normas en que fundd su
decisién la responsable, porque pudo optar por
aplicar la norma constitucional o la local, pero aplico
la que limita la oportunidad de la candidata de ser
electa.

Consideraciones

Respuesta >

Los recursos no actualizan alguno de los requisitos
especiales, por lo tanto, debe desecharse, ello, porque
la Sala Monterrey s6lo se pronunci6 sobre el &mbito de
aplicacién de la norma prevista en la LGIPE y resolvio
que por tratarse de una norma general era exigible
también en la entidad, aun cuando no existiera una
prohibicidn similar en Aguascalientes.

No fue agravio la constitucionalidad de la prohibicion de
la LGIPE ni solicité la inaplicacién de la norma por
contrariar algun precepto constitucional o convencional,
pues en la cadena impugnativa el tema fue si era 0 no
aplicable la norma general en el ambito local.

La Sala Monterrey no privo de efectos algin precepto
juridico ni examin6 la disposicién de la LGIPE a partir
de interpretar principios o normas constitucionales, sélo
considerd que la norma local no cobraba aplicacion y
que el articulo de la Constitucion se referia a un caso
distinto.

<Conc|usi6n: Son improcedentes los recursos de reconsideracién.>




