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1 En conjunto con Rafael Ibarra de la Torre.

Ciudad de México, a ocho de febrero de dos mil dieciocho.

La Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
correspondiente a la Cuarta Circunscripcion Plurinominal, en sesion publica confirma el
acuerdo CG/AC-005/2018 del Consejo General del Instituto Electoral del Estado de
Puebla que negd el registro de la planilla, encabezada por el actor, como aspirantes a las
candidaturas independientes del Ayuntamiento de Xicotepec de Juarez, con base en lo
siguiente:

GLOSARIO

Parte Actora Refugio Rebollo Ortiz y demas personas
que integran la planilla que encabeza

Acuerdo Acuerdo CG/AC-005/2018 del Consejo
Impugnado General del Instituto Electoral del Estado
de Puebla, sobre la procedencia de las
solicitudes de registro como aspirantes a
candidaturas independientes otorgadas de
manera condicionada

Autoridad Consejo General del Instituto Electoral del
Responsable o | Estado de Puebla
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Consejo General

SCM-JDC-0029-2018

Constitucion

Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos

Contrato de
Apertura
Direccion de

Prerrogativas

Contrato de apertura de cuenta bancaria a
nombre de la asociacion civil, regulado en
el articulo 54 parrafo 10 del Reglamento
de Fiscalizacion del Instituto Nacional
Electoral

Direccion de Prerrogativas y Partidos
Politicos del Instituto Electoral del Estado
de Puebla

Instituto Local

Instituto Electoral del Estado de Puebla

Juicio
Ciudadano
Federal

Juicio para la proteccién de los derechos
politico-electorales del ciudadano previsto
en la Ley General del Sistema de Medios
de Impugnacién

Ley de Medios

Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral

Ley Organica

Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion

Sala Regional

Sala Regional del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion,
correspondiente a la cuarta
circunscripcion plurinominal

Sala Superior

Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién

Suprema Corte

Suprema Corte de Justicia de la Nacion

ANTECEDENTES

De lo narrado en la demanda, asi como de las constancias de este expediente, los hechos

del caso son:

l. Proceso de Registro

1. Manifestacion de intencion. El (25) veinticinco de diciembre de (2017) dos mil
diecisiete, la Parte Actora presentd su manifestacién de intencion para contender por la
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via independiente a diversos cargos del ayuntamiento de Xicotepec de Juarez, Puebla 2

2 Escrito agregado de las hojas 323 a la 324 del cuaderno accesorio Unico de este expediente.

2. Requerimiento. El (1°) primero de enero de (2018) dos mil dieciocho 3, la Parte Actora
fue requerida por el Instituto Local para que en el plazo de (24) veinticuatro horas,
presentara diversa documentacion faltante para el registro de la planilla "Todos somos
Xicotepec", como aspirantes a una candidatura independiente al ayuntamiento de
Xicotepec de Juarez, Puebla.

4 Oficio agregado en las hojas 290 y 291 del cuadernillo accesorio unico de este expediente.
3 En adelante, todas las fechas mencionadas corresponden al afio (2018) dos mil dieciocho, salvo mencién en contrario.

3. Contestacion. El (2) dos de enero, la Parte Actora contestd el requerimiento
mencionado y anexd diversa documentacion que le fue solicitada.

4. Primer Acuerdo. Una vez analizadas las manifestaciones de intencidn, asi como la
documentacion aportada por cada planilla, el (6) seis de enero, el Consejo General aprobd
el acuerdo CG/AC-001/18 por el que, entre otras cuestiones, otorgd a la planilla de la
Parte Actora un registro condicionado, con el apercibimiento que, de no presentar la
documentacion faltante antes de las (23:59) veintitrés horas con cincuenta y nueve
minutos del (8) ocho de enero, dicho registro seria cancelado 5.

5 Agregado de las hojas 75 a la 79 del cuaderno accesorio Unico.

5. Atencion al apercibimiento. El (8) ocho de enero, la Parte Actora remitio a la
Autoridad Responsable diversa documentacion e informé que estaban en proceso de
obtener el Contrato de Apertura 6

6 Escrito agregado en las hojas 270 y 271 del acuerno accesorio Unico.

6. Acuerdo Impugnado. El (11) once de enero, el Consejo General emitid el acuerdo
CG/AC-005/18, mediante el cual dej6é sin efectos la calidad de aspirantes a una
candidatura independiente de la Parte Actora por no cumplir los requisitos necesarios *

7 Como consta de las paginas 13 a la 15 del Acuerdo Impugnado, agregadas en las hojas de la 38 a la 40 del cuaderno principal del presente
juicio.

Il. Juicio Ciudadano

1. Demanda y remision. Inconforme con el acuerdo, la Parte Actora presenté demanda
de Juicio Ciudadano el (18) dieciocho de enero, directamente ante la Sala Superior 8, con
la que se formd el cuaderno de antecedentes 23/2018 y fue ordenada su tramite y
remision a esta Sala Regional °.

8 Como consta en el sello de recepcién de la Sala Superior, agregado en la hoja 4 del cuaderno principal del presente juicio.
9 Acuerdo agregado en la pagina 2 del cuaderno principal.

2. Recepcion y turno. Al dia siguiente, esta Sala Regional la recibid e integré el
expediente SCM-JDC-29/2018 '° que fue turnado a la ponencia a cargo de la Magistrada

Maria Guadalupe Silva Rojas .
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10 Como consta en el sello de recepcion de esta Sala Regional, agregado en la hoja 1 del cuaderno principal.
11 Acuerdo agregado en la hoja 57 del cuaderno principal.

3. Instruccion. El (22) veintidds siguiente, la Magistrada Instructora radicd el Juicio
Ciudadano 2. El (24) veinticuatro lo admitid '3 y, en su oportunidad, cerré la instruccion,
por lo que quedo en estado de emitir una resolucion.

12 agregado en las hojas 61 a 62.
13 Acuerdo agregado en las hojas 87 a 89 del cuaderno principal de este expediente.

RAZONESYFUNDAMENTOS

PRIMERA. Jurisdiccion y competencia. Esta Sala Regional es competente para
conocer y resolver el presente medio de impugnacion, por ser un juicio promovido por un
ciudadano para combatir la resolucién que dej6 sin efectos el registro condicionado de la
planilla que encabeza como candidatura por la via independiente a diversos cargos del
Ayuntamiento de Xicotepec de Juarez, Puebla; supuesto que actualiza la competencia de
este organo jurisdiccional y entidad federativa sobre la cual ejerce jurisdiccion.

Lo anterior, con fundamento en:

Constitucién. 17, 41 segundo parrafo Base VI primer parrafo, 94 primer parrafo y 99
parrafo cuarto fraccion V.

Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion. 184, 186 fraccion Il inciso c¢), 192
parrafo primero y 195 fraccion IV inciso b).

Ley de Medios. 3 parrafo 2 inciso c), 4 parrafo 1, 79 parrafo 1, 80 parrafo 1 inciso f) y 83
inciso b), fraccién Il.

Acuerdo INE/CG329/2017. Aprobado por el Consejo General del Instituto Nacional
Electoral, que establece el ambito territorial de cada una de las cinco circunscripciones
plurinominales y su ciudad cabecera 4

14 Publicado en el Diario Oficial de la Federacién el (4) cuatro de septiembre de (2017) dos mil diecisiete.

SEGUNDA. Procedencia del salto de la instancia (per saltum) del Juicio Ciudadano.
La Parte Actora sefala que acude en salto de la instancia (per saltum), al estimar que, de
agotar la instancia local, le seria generado un perjuicio inminente a su derecho de ser
votado a través del proceso de seleccion de candidaturas independientes, ya que la etapa
de obtencion del apoyo ciudadano inicié el (8) ocho de enero.

En este sentido, ha sido criterio de este Tribunal que el estudio de los medios de
impugnacion sin agotar el principio de definitividad tiene justificacidon cuando, entre otras
cosas, existe el riesgo de que el transcurso del tiempo impida la reparacién del derecho
politico-electoral presuntamente vulnerado.

Lo anterior tiene sustento en la jurisprudencia de la Sala Superior 9/2001 de rubro
DEFINITIDAD Y FIRMEZA. S| EL AGOTAMIENTO DE LOS MEDIOS IMPUGNATIVOS
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ORDINARIOS IMPLICAN LA MERMA O EXTINCION DE LA PRETENSION DEL
ACTOR, DEBE TENERSE POR CUMPLIDO EL REQUISITO."

15 Compilacion 1997-2013 "Jurisprudencia y Tesis en Materia Electoral", Jurisprudencia, volumen 1, paginas 272 y 273.

En el caso, esta Sala Regional estima que no es necesario que la Parte Actora agote el
medio de impugnacion previo, toda vez que la presente controversia esta relacionada con
el cumplimiento de los requisitos para obtener la calidad de aspirantes a la candidatura
independiente para distintos cargos en el ayuntamiento de Xicotepec de Juarez porque
podria generar una afectacion irreparable al derecho que estima vulnerado.

Esto es, la pretension de la Parte Actora consiste en que sea revocado el Acuerdo
Impugnado con la finalidad de tener la calidad de aspirantes a ser candidatos y candidatas
independientes y, en consecuencia, recabar los apoyos ciudadanos necesarios para su
registro.

Tomando en cuenta que la etapa para recabar dichos apoyos ya ha iniciado, esta Sala
Regional estima que exigir a la Parte Actora el agotamiento de un medio de impugnacién
previo podria ocasionar una merma irreparable a sus derechos presuntamente
vulnerados, pues existe el riesgo que la etapa mencionada concluya sin que su pretension
sea resuelta.

Por lo tanto, con la finalidad de dotar seguridad y certeza juridica a la Parte Actora
respecto de su pretension, esta Sala Regional estima innecesario el agotamiento de
instancias previas, por lo que procede el analisis per saltum (via salto de la instancia) del
presente Juicio Ciudadano.

TERCERA. Requisitos de procedencia. El medio de impugnacién reune los requisitos
previstos en los articulos 8 parrafo 1, 9 parrafo 1 y 79 parrafo 1 de la Ley de Medios, en
virtud de lo siguiente.

a) Personeria. A pesar de que Refugio Rebollo Ortiz promueve por su propio derecho, es
quien encabeza la planilla de un conjunto de aspirantes a ocupar diversos cargos en el
ayuntamiento de Xicotepec de Juarez, Puebla, por lo que los beneficios que pudiera
obtener con la sustanciacion de este juicio, irradian a todas las personas que integran su
planilla pues su naturaleza exige una conformacion colegiada para contender en las
elecciones.

Al respecto, el articulo 18 del Codigo de Instituciones y Procesos Electorales del Estado
de Puebla establece que los ayuntamientos seran administrados por la planilla que
obtenga el mayor numero de votos.

Cabe destacar que el referido ciudadano, hace valer agravios que podrian beneficiar a
toda la planilla y no podrian beneficiarle en lo particular pues no puede registrar una
candidatura independiente a una presidencia municipal sin una planilla completa que
aspire a los diversos cargos del ayuntamiento, por lo que es evidente que promueve el
presente Juicio Ciudadano en representacion de la planilla completa.
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En ese sentido y a efecto de maximizar el derecho a una tutela jurisdiccional efectiva 6, la
Sala Regional reconoce la personeria de quien firma la demanda para representar a la
planilla encabezada por Refugio Rebollo Ortiz para el ayuntamiento de Xicotepec de
Juarez, Puebla.

En términos semejantes se pronuncid esta Sala Regional al resolver los Juicios
Ciudadanos SDF-JDC-2174/2016,
SCM-JDC-8/2018, SCM-JDC-13/2018, SCM-JDC-14/2018 y SCM-JDC-19/2018.

16 Reconocido en los articulos 17 de la Constitucién, asi como 8 y 25 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos.

b) Forma. La Parte Actora presentd por escrito su demanda, en ella hizo constar el
nombre y firma del promovente, sefiald6 domicilio para recibir notificaciones y autorizé a
diversas personas para dichos efectos, identificd el acto impugnado, expuso los hechos e
hizo valer los agravios que estimo pertinentes.

c) Oportunidad. El Juicio Ciudadano fue promovido de manera oportuna, en razén de lo
siguiente.

En términos de lo establecido en la jurisprudencia, emitida por la Sala Superior 9/2007 de
rubro PER SALTUM. EL JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS
POLITICO-ELECTORALES DEL CIUDADANO DEBE PROMOVERSE DENTRO DEL
PLAZO PARA LA INTERPOSICION DEL MEDIO DE DEFENSA INTRAPARTIDARIO U
ORDINARIO LEGAL,"” cuando resulta procedente el estudio en salto de la instancia (per
saltum) de un Juicio Ciudadano, la demanda debera de ser presentada dentro de plazo
establecido para ese efecto en la instancia que

17 Compilacién 1997-2013. Jurisprudencia y tesis en materia electoral. Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Volumen 1,
Jurisprudencia, paginas 498 y 499.se obvia.

El recurso previo que debié agotar la Parte Actora es el recurso de apelacion, de
conformidad con lo establecido en el articulo 350 del Cddigo de Instituciones y Procesos
Electorales del Estado de Puebla, que dispone que los actos o resoluciones emitidos por
el Consejo General, o los que produzcan efectos similares, podran ser recurridos a travées
de dicho recurso en un plazo de (3) tres dias contados a partir del dia siguiente a aquel en
que sea conocido el acto a impugnar.

En el caso, la Parte Actora no hace referencia sobre la fecha en que tuvo conocimiento
del Acuerdo Impugnado; ni el Consejo General hace valer la falta de oportunidad de la
demanda como causal de improcedencia en su informe circunstanciado, ni existe
constancia de la cual se advierta la fecha en que le fue notificado el Acuerdo Impugnado.

En este sentido, al no existir certeza sobre la fecha en que la Parte Actora conoci6 el
Acuerdo Impugnado, lo procedente es asumir que lo hizo el dia en que presentd la
demanda, esto es el (18) dieciocho de enero, de ahi que resulte evidente su oportunidad.
Ello, de conformidad con lo establecido la jurisprudencia 8/2001 de la Sala Superior de
rubro CONOCIMIENTO DEL ACTO IMPUGNADO. SE CONSIDERA A PARTIR DE LA
PRESENTACION DE LA DEMANDA, SALVO PRUEBA PLENA EN CONTRARIO “&.

18 Compilaciéon 1997-2013. Jurisprudencia y tesis en materia electoral. TEPJF, Volumen 1, Jurisprudencia, paginas 233 y 234.

http://10.10.15.15/siscon/gateway.dll?f=templates&fn=default.htm 6/12



5/4/2018 SCM-JDC-0029-2018

d) Legitimacion. La Parte Actora cuenta con ella, al ser diversos ciudadanos y
ciudadanas que promueven -en términos de lo precisado en el inciso "a" anterior- este
juicio contra el Acuerdo Impugnado, al considerar que vulnera su derecho a ser votados y
votadas.

e) Interés juridico. Este requisito esta satisfecho, toda vez que la materia de controversia
es el Acuerdo Impugnado que le nego la calidad de aspirante a candidato independiente a
presidente municipal del ayuntamiento de Xicotepec de Juarez, Puebla para el proceso
electoral estatal ordinario (2017-2018) dos mil diecisiete, dos mil dieciocho, lo que
considera afecta su derecho politico electoral de ser votado.

f) Definitividad. Este requisito no debe ser cumplido en términos de lo razonado sobre la
procedencia del estudio en salto de la instancia (per saltum) del presente Juicio
Ciudadano en el segundo punto de estas razones y fundamentos.

CUARTA. Planteamiento del caso

1. Pretension. La Parte Actora pretende que el Acuerdo Impugnado sea revocado, con la
finalidad de que les sea otorgado el caracter de aspirantes a diversas candidaturas
independientes.

2. Causa de Pedir. Reclama que la Autoridad Responsable viol6 su derecho a ser
votados y votadas por la via independiente, al negarles -sin adecuada fundamentacion y
motivacion- el registro para ser aspirantes a diversas candidaturas independientes del
Ayuntamiento de Xicotepec de Juarez, bajo el argumento de que no exhibieron el Contrato
de Apertura.

3. Controversia. Esta Sala Regional debe determinar si la resolucién del Consejo General
de hacer efectivo el apercibimiento impuesto, consistente en dejar sin efectos la calidad
de aspirantes de la Parte Actora esta apegada a derecho.

4. Contexto del asunto planteado. Antes de analizar los agravios expuestos es
necesario precisar los siguientes antecedentes.

-El (25) veinticinco de diciembre de dos mil diecisiete (2017), la Parte Actora presento su
manifestacién de intencién para contender por la via independiente a diversos cargos del
ayuntamiento de Xicotepec de Juarez.

-El (1°) primero de enero, el Instituto Local requiri6 a la Parte Actora que en (24)
veinticuatro horas presentara diversa documentacion faltante para el registro de su
planilla.

-El (2) dos de enero, la Parte Actora contesté el requerimiento y anexd diversa
documentacion.

-El (6) seis de enero, el Consejo General aprobd el acuerdo CG/AC-001/18 por el que
otorgd a la Parte Actora un registro condicionado, con el apercibimiento que de no
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presentar la documentacion faltante antes de las 23:59 veintitrés horas con cincuenta y
nueve minutos del (8) ocho de enero, dicho registro seria cancelado.

-ElI (8) ocho de enero, la Parte Actora remiti6 a la Autoridad Responsable diversa
documentacion faltante e informé que estaban en proceso de obtener el Contrato de
Apertura.

-El (11) once de enero, el Consejo General analizé la documentacién presentada por la
Parte Actora y emitio el Acuerdo Impugnado.

QUINTA. Estudio de fondo
1. Resumen de agravios

1.1 La Autoridad Responsable tomé en cuenta normas secundarias sobre los
derechos fundamentales plasmados en la Constitucion, como el derecho a ser
votado.

La Parte Actora sefiala que el Consejo General vulner6é sus derechos fundamentales al
emitir el Acuerdo Impugnado al determinar que la Parte Actora no cumplié los requisitos
legales para confirmar su calidad de aspirantes a candidaturas independientes a distintos
cargos del ayuntamiento de Xicotepec de Juarez, concretamente al no exhibir el Contrato
de Apertura.

Sostiene que al exigirle cumplir con tramites administrativos establecidos en una norma
secundaria, se supeditd el derecho a ser votado establecido en el articulo 35 fraccion Il de
la Constitucion, que debe prevalecer por encima de cualquier norma.

1.2 El Consejo General no fundé ni motivé adecuadamente el Acuerdo Impugnado,
al dejar de tomar en cuenta el escrito mediante el cual la Parte Actora manifesté que
el Contrato de Apertura estaba en tramite.

La Parte Actora expone que la Autoridad Responsable no valoré su escrito de (8) ocho de
enero, mediante el cual manifesté que la cuenta bancaria exigida para su registro se
encontraba en tramite, cuestion que acreditdé con (3) tres hojas selladas por el banco
respectivo, sin que la Autoridad Responsable realizara pronunciamiento adecuado al
respecto.

2. Andlisis de agravios

2.1 La Autoridad Responsable tomé en cuenta normas secundarias sobre los
derechos fundamentales plasmados en la Constitucion, como el derecho a ser
votado

Es infundado el argumento de la Parte Actora en relacion a que la Autoridad
Responsable prioriz6 normas secundarias sobre el derecho fundamental de ser votado.
Esto es asi, ya que los requisitos exigidos con la finalidad de obtener la calidad de
aspirantes a candidaturas independientes, tienen sustento en lo que establece la propia
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Constitucidn en su articulo 35 fraccion I, que sujeta el registro de candidaturas al
cumplimiento de los requisitos, condiciones y términos que determine Ila
legislacion.

Al respecto, es importante sefalar que la Suprema Corte sostiene en la tesis P.XI1/2011 de
rubro: CONFLICTOS QUE INVOLUCRAN DERECHOS FUNDAMENTALES. SU
RESOLUCION JURIDICA ' que los derechos fundamentales, -dentro de los cuales se
encuentran el de votar y ser votado-, dada su estructura juridica, no son ilimitados, por lo
que su ejercicio se debe desarrollar en armonia y concordancia con otros derechos o
principios constitucionales, respecto de los cuales tiene relacion.

19 Tesis P.XII/2011, Registro 161368; Novena Epoca; Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Materia Constitucional; Seminario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, tomo XXXIV, agosto de 2011; pagina 23.

En efecto, si bien existe el derecho de las ciudadanas y ciudadanos de participar en la
eleccion para integrar un Ayuntamiento en Puebla, bajo la modalidad de candidaturas
independientes, el cual esta reconocido en el articulo 35 constitucional, no debe perderse
de vista que el referido articulo establece una clausula de reenvio a la legislacion
secundaria, para que sea la legislatura, quien disponga las normas que hagan posibles
esas candidaturas.

Esas normas secundarias a las que la Constitucion expresamente reenvia para dar
eficacia al derecho a ser votado en candidatura independiente, regulan el mencionado
derecho, de manera que pueda ejercerse en sincronia con los principios electorales
sefalados en la Constitucion tales como el de equidad, certeza, legalidad y definitividad,
propios del ambito electoral.

Expuesto lo anterior, es oportuno sefalar que los requisitos, condiciones y términos
contenidos en la legislacion de Puebla, son aplicables para todas aquellas personas
interesadas en participar en el proceso electoral bajo la modalidad de una candidatura
independiente, sin hacer excepciones, en principio, para respetar el principio de igualdad
ante la ley.

En adicion a lo anterior, el articulo 89 del Cdédigo de Instituciones y Procedimientos
Electorales del Estado de Puebla sefala que el Consejo General tiene entre sus
atribuciones: expedir los lineamientos y acuerdos necesarios para cumplir sus fines, vigilar
el cumplimiento de las normas constitucionales y legales, organizar el proceso electoral y
convocar a elecciones, entre otras. Por su parte, el parrafo cuarto del articulo 201 Bis de
dicho cddigo sefala que "Los ciudadanos (y ciudadanas) que aspiren a ser registrados
como candidatos (y candidatas) independientes deberan atender las disposiciones
constitucionales, legales y reglamentarias establecidas al efecto, asi como a la
convocatoria, los criterios o0 acuerdos que emitan las autoridades electorales
competentes."

En ejercicio de tales facultades, el Consejo General emiti6 la convocatoria y los
lineamientos en que establecié las normas especificas para las y los ciudadanos
interesados en contender a un cargo de eleccion popular en el actual proceso electoral de
Puebla mediante una candidatura independiente.
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De todo lo anterior, esta Sala Regional concluye que las personas que manifiesten su
interés en registrarse como aspirantes a una candidatura independiente estan
juridicamente vinculadas a cumplir los requisitos y lineamientos contenidos en tanto en el
Cdodigo sefialado, como en la convocatoria y los lineamentos que al efecto emitio la
Autoridad Responsable. Por lo que la Parte Actora no tiene razén al sostener que el
Acuerdo Impugnado, supedita un derecho contenido en una norma Constitucional a
normas de caracter secundario, pues como se explico, tales normas tienen como fin, dar
coherencia y hacer efectivo el derecho constitucional de ser votado.

2.2 El Consejo General no fundé ni motivé adecuadamente su determinacion, al no
tomar en cuenta el escrito mediante el cual la Parte Actora manifesté que la cuenta
bancaria se encontraba en tramite.

Por lo que hace a la manifestacion de la Parte Actora en el sentido de que el Consejo
General no fundd ni motivd adecuadamente su determinacién al no tomar en cuenta su
escrito, mediante el cual manifesté que el Contrato de Apertura estaba en tramite, resulta
infundado.

Esto es asi, porque contrario a lo sostenido por la Parte Actora, al pronunciarse sobre las
calidades de las y los aspirantes a candidaturas independientes, el Consejo General no
solo tomé en cuenta el escrito de (8) ocho de enero que sefala la Parte Actora, sino que
analizo todos los documentos presentados por ésta con apoyo en el informe realizado por
la Direccion de Prerrogativas, como se advierte del Acuerdo Impugnado.

El Consejo General sefialé —en la hoja (6) seis del Acuerdo- que el analisis para
determinar si quienes aspiraban a una candidatura independiente cumplian los requisitos
necesarios para ello, lo haria de manera individual. Asimismo, sostuvo que el analisis
tendria como base los informes que sobre la revision de la documentacion presentada a
mas tardar el (8) ocho de enero, realizo la Direccion de Prerrogativas.

Por otra parte, sefialé que, junto con el analisis de la documentacion respectiva, se
pronunciaria respecto de las solicitudes de prorroga recibidas.

En ese sentido, procedid analizar los documentos presentados por quienes habian
recibido un registro condicionado, determinando en cada caso su confirmacion o bien,
dejando sin efecto los registros por no haber cumplido los requerimientos efectuados por
el Instituto Local.

En el caso de la Parte Actora, cuyo estudio fue realizado en el considerando (8) ocho del
Acuerdo Impugnado, la autoridad responsable con fundamento en los articulos 35,
fraccion Il de la Constitucion Federal, 4 fraccion IV de la Constitucién Local, 1 fraccion XII,
89 fracciones Il y LIll, y 201 Ter, Apartado C, fraccion 1V, inciso f) DEL Codigo electoral de
Puebla, procedié al analisis de los documentos presentados por dichas personas,
tomando como apoyo el informe elaborado por la Direccion de Prerrogativas, de cuyos
elementos concluyo, que no cumplieron todos los requisitos necesarios para confirmar su
calidad de aspirantes a candidatos y candidatas independientes, porque omitieron
presentar, el contrato de por lo menos una cuenta bancaria a nombre de la Asociacién
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Civil creada para tal efecto, pues en vez del Contrato de Apertura, en el escrito
presentado por la representante de la planilla integrada por la Parte Actora el (8) ocho de
enero, se manifestd: "una vez que se cumplan los lineamientos institucionales bancarios y
de crédito internos, les sera otorgado el numero de cuenta"? y respecto del formato 3,
relativo a la manifestaciéon de conformidad para que los ingresos y egresos de la cuenta
bancaria fueran fiscalizados, el Instituto Local sefial6 que éste no cumplia con los
requisitos normativos porque no contenia los datos de la cuenta bancaria.

20 Agregado en la pagina 287 del cuaderno accesorio Unico del presente expediente.

Ante tal escenario, el Consejo General determind hacer efectivo el apercibimiento
decretado en el considerando 19 del Acuerdo CG/AC-001/18 en que otorgd a la Parte
Actora su registro condicionado -al cumplimiento de los requisitos-, y dejo sin efectos su
calidad de Aspirantes a candidatos y candidatas independientes a diversos cargos para
integrar el Ayuntamiento de Xicotepec de Juarez, Puebla.

De lo expuesto, se advierte que contrario a lo sostenido por la Parta Actora, el Acuerdo
Impugnado esta debidamente fundado y motivado porque el Consejo General, al negarles
la conservacién de su calidad de aspirantes, citd los preceptos aplicables al caso y
expres6 los razonamientos logicos-juridicos que sustentaron su determinacion,
allegandose de los elementos necesarios como son la documentacion presentada por
cada uno de los y las aspirantes, elementos que una vez analizados, lo llevaron a concluir
que la Parte Actora no observo las normas que rigen el proceso de registro de
candidaturas.

Estas razones que dio el Consejo General para no mantener la calidad de la Parte Actora
como aspirantes a una candidatura independiente no son controvertidas por la Parte
Actora, pues parte de la premisa equivocada, de que por el solo hecho de presentar un
escrito mediante el cual manifesté que el Contrato de Apertura estaba en tramite, debia
conservar tal calidad.

Finalmente, la Parte Actora senala que le ocasiona un perjuicio la negativa de su calidad
de aspirantes a una candidatura independiente, porque la citada cuenta bancaria se
utilizaria hasta que iniciaran los actos tendentes a obtener el apoyo ciudadano. A este
respecto, es preciso sefialar que el Acuerdo Impugnado fue emitido por la Autoridad
Responsable el (11) once de enero, mientras que la etapa para recabar el apoyo
ciudadano inicié desde el (8) ocho anterior, por o que es evidente que para la fecha en
que el Instituto Local emiti6 el Acuerdo Impugnado ya era exigible y necesaria la
existencia de la Cuenta Bancaria (tal y como afirma la misma Parte Actora en su
demanda).

Derivado de lo expuesto es que el agravio sujeto a analisis es infundado.
Por lo antes expuesto y fundado, esta Sala Regional
RESUELVE

UNICO. Confirmar el Acuerdo Impugnado.
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NOTIFICAR por estrados a |la Parte Actora; por correo electrénico al Consejo General
del Instituto Electoral de Puebla y por estrados a las demas personas interesadas; con
fundamento en los articulos 26 parrafo 3, 28, 29 parrafos 1y 3, y 84 parrafo 2 de la Ley de
Medios, 95 y 98 parrafo 1 del Reglamento Interno de este Tribunal Electoral.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la Magistrada y los Magistrados, ante la
Secretaria General de Acuerdos quien autoriza y da fe.

RUBRICAS
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