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Interamericana de Organismos Electorales sobre el Proceso  
Electoral Mexicano de 2017-2018. UNIORE. Agosto. Consulta en: 
https://centralelectoral.ine.mx/2018/08/22/presentan-misiones-
internacionales-informes-sobre-las-elecciones-2018/.

Woldenberg, José (2019). “La mentira”, en Nexos. Agosto. Ver en: https://
josewoldenberg.nexos.com.mx/?p=1102.

La evolución del modelo de casilla electoral  
en México, 1991-2018

María del Carmen Colín Martínez  
y Jorge Egren Moreno Troncoso

Proceso Electoral Federal 1990-1991

Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral por el que 
se aprueba el proceso de integración de Mesas Directivas de Casilla 
(Acuerdo aprobado el 20 de marzo de 1991).

Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral por el que 
se modifica el relativo al proceso de integración de Mesas Directi-
vas de Casilla aprobado en sesión del 20 de marzo de 1991 (Acuer-
do aprobado el 19 de abril de 1991).

Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral por el que 
establece el calendario al que se sujetará el procedimiento para de-
terminar la ubicación de las casillas para las eleccciones federales 
de 1991 (Acuerdo aprobado el 19 de abril de 1991).

Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral por el que 
se modifican los relativos al proceso de integración de Mesas Di-
rectivas de Casilla, aprobados en sesiones de 20 de marzo y 19 de 
abril de 1991 (Acuerdo aprobado el 16 de mayo de 1991).

Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral por el que 
se modifican los relativos al proceso de integración de mesas direc-
tivas de casilla, y el que establece el calendario al que se sujetará el 
procedimiento para determinar la ubicación de las casillas, aproba-
dos en sesiones de 20 de marzo, 19 de abril y 16 de mayo de 1991 
(Acuerdo aprobado el 16 de junio de 1991).
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Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral por el que 
se modifican los relativos al proceso de integración de Mesas Di-
rectivas de Casilla, aprobados en sesiones de 20 de marzo y 16 de 
mayo de 1991 (Acuerdo aprobado el 25 de junio de 1991).

Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral por el que 
se modifican los relativos al proceso de integración de Mesas Di-
rectivas de Casilla, y el que establece el calendario al que se suje-
tará el procedimiento para determinar la ubicación de las casillas 
(Acuerdo aprobado el 11 de julio de 1991).

Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral por el que 
se dispone la dotación de un número de 750 boletas electorales a 
cada una de las casillas especiales que funcionarán durante la Jor-
nada Electoral de 1991 y por el que se dispone además, dotar de 20 
boletas electorales adicionales a todas las Mesas Directivas de Casi-
lla, a efecto de recibir la votación de los representantes de partidos 
políticos acreditados ante estos órganos electorales (Acuerdo apro-
bado el 2 de agosto de 1991).

Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral por el que 
se autoriza a funcionarios de casilla y representantes de partidos 
politicos que carezcan de credencial para votar a ejercer sus fun-
ciones, y a que se entregue a los candidatos a partir del primero de 
septiembre de 1991, sus credenciales para votar (Acuerdo aproba-
do el 2 de agosto de 1991).

Instituto Federal Electoral. Memorias del Proceso Electoral Federal de 
1991. México. 

Proceso Electoral Federal 1993-1994

Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral por el cual 
se establecen los requisitos que debe reunir la documentación en la 
que los partidos políticos acreditarán a sus representantes genera-
les y de casilla para la Jornada Electoral de 1994 (Acuerdo aproba-
do el 23 de diciembre de 1993).

Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral respecto al 
número de casillas especiales a instalarse durante la Jornada Elec-
toral del 21 de agosto de 1994 (Acuerdo aprobado el 17 de marzo 
de 1994).
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Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral, relativo a 
los plazos en que los partidos políticos pueden registrar y sustituir 
a sus representantes generales y ante las Mesas Directivas de Casi-
lla (Acuerdo aprobado el 17 de marzo de 1994)

Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral por el que 
se recomienda a las juntas y consejos distritales aprobar la ubica-
ción de las casillas extraordinarias, estrictamente necesarias y se 
determina la cantidad de boletas electorales a entregarse a sus co-
rrespondientes mesas directivas (Acuerdo aprobado el 13 de abril 
de 1994).

Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral por el que 
se autoriza a los consejos distritales para determinar las casillas en 
que deberán emitir su voto los ciudadanos con domicilio en seccio-
nes con menos de 50 electores (Acuerdo aprobado el 13 de abril de 
1994).

Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral, por el que 
se disponen diversas medidas vinculadas al desarrollo de la Jornada 
Electoral (Acuerdo aprobado el 20 de julio de 1994).

Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral por el que 
se establece la posibilidad de que los representantes generales y de 
casilla acreditados por los partidos políticos para la Jornada Elec-
toral de 1994, puedan firmar sus respectivos nombramientos hasta 
antes de acreditarse ante la Mesa Directiva de Casilla correspon-
diente (Acuerdo aprobado el 29 de julio de 1994).

Instituto Federal Electoral. Memoria del Proceso Electoral Federal de 
1994. México.

Proceso Electoral Federal 1996-1997
Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral por el cual 

se establecen los requisitos que debe reunir la documentación en la 
que los partidos políticos y, en su caso, las coaliciones acreditarán 
a sus representantes generales y de casilla para la Jornada Electo-
ral federal de 1997 (Acuerdo aprobado el 3 de diciembre de 1996).

Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral por el que 
se autoriza a los consejos distritales para determinar las casillas en 
que deberán emitir su voto los ciudadanos con domicilio en seccio-
nes con menos de 50 electores, y se dictan diversas disposiciones 
para proveer a la adecuada integración de las Mesas Directivas de 
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Casilla en municipios de nueva creación (Acuerdo aprobado el 25 
de marzo de 1997).

Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral por el que 
se integra la Comisión del Consejo General para conocer de los 
actos que generen presión o coacción a los electores, asi como de 
otras faltas administrativas, a petición expresa de los representan-
tes de partidos políticos ante el Consejo General (Acuerdo aproba-
do el 25 de marzo de 1997).

Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral, por el que 
se establecen diversas medidas vinculadas a la actuación de los re-
presentantes generales y de casilla de los partidos políticos el día de 
la Jornada Electoral (Acuerdo aprobado el 25 de marzo de 1997).

Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral por el cual 
se determina el número de boletas electorales adicionales a entre-
garse a las Mesas Directivas de Casilla que se instalarán durante la 
Jornada Electoral federal de 1997, a efecto de que los representan-
tes de los partidos políticos puedan ejercer su derecho de voto en la 
casilla en la que estén acreditados (Acuerdo aprobado el 25 de mar-
zo de 1997).

Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral, por el cual 
se determina el número de boletas electorales que se distribuirán 
en las casillas especiales, así como los criterios y el procedimien-
to para el cómputo distrital de la votación que se reciba en ellas 
(Acuerdo aprobado el 25 de marzo de 1997).

Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral, por el que 
se establecen lineamientos generales en materia de entrega de pa-
quetes y expedientes de casilla, en los consejos distritales federales 
y distritales locales en el Distrito Federal (Acuerdo aprobado el 25 
de marzo de 1997).

Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral, por el que 
se da cumplimiento a la resolución dictada por el Tribunal Electo-
ral del Poder Judicial de la Federación, al recurso de apelación ex-
pediente SUP-RAP-011/97, interpuesto por el PAN en contra del 
Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral, por 
el cual se determina el número de boletas electorales que se distri-
buirán en las casillas electorales, así como los criterios y el proce-
dimiento para el cómputo distrital de la votación que se reciba en 
ellas (Acuerdo aprobado el 3 de junio de 1997).
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Instituto Federal Electoral. Memoria del Proceso Electoral Federal de 
1996-1997. México.

Proceso Electoral Federal 1999-2000
Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral, por el que 

se establecen los criterios generales que deberá tener la propuesta 
de los Convenios de Apoyo y Colaboración que celebre el Instituto 
Federal Electoral con los Institutos Estatales Electorales u Organis-
mos equivalentes en las entidades federativas, en materia de orga-
nización de elecciones concurrentes (CG101/99).

Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral por el que 
se establece un programa de seguimiento a las actividades de los 
órganos desconcentrados del Instituto Federal Electoral durante el 
Proceso Electoral Federal del año 2000 (CG/143/99).

Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral por el cual 
se aprueban las formas que contienen los requisitos y datos que 
deberá reunir la documentación en la que los partidos políticos 
y, en su caso, las coaliciones acreditarán a sus representantes ge-
nerales y de casilla para la Jornada Electoral federal del año 2000 
(CG/147/99).

Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral por el cual 
se determina el número de boletas electorales adicionales a entre-
garse a las Mesas Directivas de Casilla que se instalarán durante la 
Jornada Electoral federal 1999-2000, a efecto de que los representan-
tes de los partidos políticos y, en su caso, de las coaliciones, puedan 
ejercer su derecho de voto en la casilla en la que estén acreditados 
(CG/149/99).

Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral, por el cual 
se determina el número de boletas electorales que se distribuirán 
en las casillas especiales, así como los criterios y el procedimien-
to para el cómputo distrital de la votación que se reciba en ellas 
(CG/150/99).

Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral por el que 
se aprueban los lineamientos para la creación de las bases de da-
tos y los sistemas de información que deberán implementarse en la 
Red Nacional de Informática (CG/155/99).

Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral por el que 
se autoriza a los consejos distritales para determinar las casillas en 
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que deberán emitir su voto los ciudadanos con domicilio en seccio-
nes con menos de 50 electores (CG46/2000).

Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral, por el que 
se establecen lineamientos para el funcionamiento de los mecanis-
mos de recolección de la documentación de las casillas, que al efec-
to acuerden los consejos distritales (CG49/2000).

Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral, mediante 
el cual se encomienda a los consejos distritales del Instituto Fede-
ral Electoral, para que estos coloquen hasta 5 casillas especiales en 
lugares fronterizos con los Estados Unidos de Norte América, en el 
ámbito de su competencia (CG120/2000).

Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral, por el que 
autoriza la instalación de centros de recepción y traslado para la re-
colección de la documentación de las casillas, en los municipios ca-
becera de distrito que por su extensión y características geográficas 
lo requieran y se amplia el plazo para su aprobación (CG121/2000).

Instituto Federal Electoral. Memoria del Proceso Electoral Federal de 
1999-2000. México.

Proceso Electoral Federal 2002-2003
Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral, por el que se 

establecen los criterios generales que deberá contener la propuesta 
de los Convenios de Apoyo y Colaboración que celebre el Instituto 
Federal Electoral con los Organismos Electorales en las entidades 
federativas, en materia de organización de elecciones concurren-
tes, para el Proceso Electoral del 2002-2003 (CG145/2002).

Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral por el que 
se establecen los criterios y plazos que deberán observarse para las 
actividades tendentes a la ubicación y funcionamiento de las casi-
llas electorales que serán instaladas en la Jornada Electoral del 6 de 
julio de 2003 (CG229/2002).

Instituto Federal Electoral. Memoria del Proceso Electoral Federal de 
1999-2000. México. 

Proceso Electoral Federal 2005-2006
Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral por el que 

se aprueban diversas disposiciones adoptadas durante los Proce-
sos Electorales Federales 1999-2000 y 2002-2003, que resultan apli-
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cables, con las adecuaciones específicas correspondientes, para el 
Proceso Electoral Federal 2005-2006 (CG183/2005).

Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral por el cual 
se aprueban las formas que contienen los requisitos y datos que de-
berá reunir la documentación en la que los partidos políticos y, en 
su caso, las coaliciones acreditarán a sus representantes generales y 
de casilla para la Jornada Electoral Federal del año 2006. 

Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral, por el que 
se establecen los criterios generales que deberán contener las pro-
puestas de los Convenios de Apoyo y Colaboración y sus Anexos 
Técnicos que celebre el Instituto Federal Electoral con los Orga-
nismos Electorales en las entidades federativas, en materia de or-
ganización de elecciones concurrentes, para el proceso electoral 
2005-2006 (CG184/2005).

Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral, por el que 
se establecen lineamientos para el funcionamiento de los mecanis-
mos que al efecto acuerden los Consejos Distritales para la recolec-
ción de la documentación de las casillas. 

Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral por el que 
se establecen los criterios y plazos que deberán observarse para las 
actividades tendientes a la ubicación y funcionamiento de las casi-
llas electorales que serán instaladas en la Jornada Electoral del 2 de 
julio de 2006 (CG200/2005).

Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral por el que 
se aprueba la Estrategia de Capacitación y Asistencia Electoral para 
el Proceso Electoral Federal 2005-2006 y sus respectivos anexos, así 
como diversas disposiciones para garantizar la igualdad de oportu-
nidades y la no discriminación (CG201/2005).

Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral por el que 
se establecen los Lineamientos para la operación, durante el Proce-
so Electoral Federal 2005-2006, de las bases de datos y los sistemas 
de información de la Red Nacional de Informática (RedIFE), que 
permitirán el desarrollo y seguimiento de las actividades de los ór-
ganos centrales y desconcentrados del Instituto Federal Electoral 
(CG204/2005).

Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral por el que 
se aprueban las medidas tendientes a garantizar la operación de las 
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casillas especiales a instalarse el día de la Jornada Electoral del 2 de 
julio de 2006 (CG79/2006).

Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral por el que 
se aprueba la base de datos que permitirá el desarrollo y seguimien-
to de las actividades relacionadas con los Centros de Recepción y 
Traslado que al efecto acuerden los Consejos Distritales para la re-
colección de la documentación electoral de las casillas, durante el 
Proceso Electoral Federal 2005-2006 (CG80/2006).

Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral por el que 
se establecen criterios adicionales para el registro de representan-
tes ante las mesas directivas de casilla, de escrutinio y cómputo 
y representantes generales de los partidos políticos o coaliciones 
ante los órganos del Instituto para la Jornada Electoral del 2 de ju-
lio de 2006 (CG92/2006).

Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral por el que 
se modifica el Plan Integral del Proceso Electoral Federal 2005-
2006 (CG271/2006).

Instituto Federal Electoral. Colección de Cuadernos de las Elecciones 
Federales 2006.

Instituto Federal Electoral. Plan Integral del Proceso Electoral Federal 
(PIPEF) 2005-2006.

Proceso Electoral Federal 2008-2009
Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral por el que 

se emiten los Lineamientos para la Sesión Especial de Cómputo 
Distrital del Proceso Electoral Federal 2008-2009 (CG300/2008).

Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral por el que 
se aprueba el Plan Integral del Proceso Electoral Federal 2008-2009 
y el Calendario Integral del Proceso Electoral Federal 2008- 
2009 (CG400/2008).

Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral por el que 
se aprueba la Estrategia de Capacitación y Asistencia Electoral para 
el Proceso Electoral Federal 2008-2009 y sus respectivos anexos 
(CG465/2008).

Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral por el que 
se establecen los criterios generales que deberán observarse para la 
presentación de las propuestas de los convenios de apoyo y colabo-
ración y sus anexos técnicos, que celebre el Instituto Federal Elec-
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toral con los organismos electorales de las entidades federativas y 
del Distrito Federal, en materia de organización de elecciones coin-
cidentes para el Proceso Electoral 2008-2009 (CG473/2008). 

Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral por el que 
se ratifican diversos acuerdos aprobados durante el Proceso Electo-
ral Federal 1999-2000 y que resultan aplicables, con las adecuacio-
nes específicas correspondientes, para el Proceso Electoral Federal 
2008- 2009 (CG484/2008).

Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral, por el que 
se establecen lineamientos para el establecimiento de mecanismos 
para la recolección de la documentación de las casillas electorales 
al término de la Jornada Electoral, que al efecto acuerden los con-
sejos distritales (CG485/2008).

Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral por el que 
se establecen los lineamientos para la operación, durante el Proceso 
Electoral Federal 2008-2009, de las bases de datos y los sistemas 
de información de la Red Nacional de Informática (RedIFE), que 
permitirán el desarrollo y seguimiento de las actividades de los ór-
ganos centrales y desconcentrados del Instituto Federal Electoral 
(CG489/2008).

Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral por el cual 
se aprueban las formas que contienen los requisitos y datos que de-
berá reunir la documentación en la que los partidos políticos acre-
ditarán a sus representantes generales y de casilla para la jornada 
electoral federal del año 2009.

Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral por el que 
se aprueban modificaciones a la Estrategia de Capacitación y Asis-
tencia Electoral para el Proceso Electoral Federal 2008-2009 y sus 
respectivos anexos (CG576/2008).

Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral por el que 
se establecen los criterios y plazos que deberán observarse para las 
actividades tendientes a la ubicación y funcionamiento de las casi-
llas electorales que serán instaladas en la Jornada Electoral del 5 de 
julio de 2009 (CG577/2008).

Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral por el que 
se modifica el Plan Integral del Proceso Electoral Federal 2008-2009 
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y el Calendario Integral del Proceso Electoral Federal 2008-2009, 
aprobados mediante acuerdo CG400/2008 (CG30/2009).

Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral por el que 
se establecen criterios adicionales para el registro de representan-
tes generales y ante las Mesas Directivas de Casilla de los partidos 
políticos ante los órganos del Instituto para la Jornada Electoral del 
5 de julio de 2009, en aquellos casos en los que se acredite a ciuda-
danos que han sido designados funcionarios de Mesa Directiva de 
Casilla (CG163/2009).

Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral por el que 
se aprueban las medidas tendientes a garantizar la operación de las 
casillas especiales a instalarse el día de la Jornada Electoral del 5 de 
julio de 2009 (CG287/2009).

Instituto Federal Electoral. Memoria del Proceso Electoral Federal de 
2008-2009. México. 

Proceso Electoral Federal 2011-2012
Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral por el que 

se aprueba el cuadernillo de consulta para votos validos y votos nu-
los para el desarrollo de la sesión especial de cómputos distritales 
(CG336/2012).

Instituto Federal Electoral. Memoria del Proceso Electoral Federal de 
2011-2012. México. 

Proceso Electoral Federal 2014-2015
Acuerdo del Consejo General del Instituto Nacional Electoral por el 

que se reasumen las funciones correspondientes a la capacitación 
electoral, asi como la ubicación de las casillas y la designación de 
funcionarios de la Mesa Directiva de Casilla en los procesos elec-
torales locales, delegada a los Organismos Públicos Locales (INE/
CG100/2014).

Acuerdo del Consejo General del Instituto Nacional Electoral por el que 
se aprueba el Modelo de Casilla Única para las elecciones concu-
rrentes que se celebrarán en el año de 2015 (INE/CG114/2014).

Acuerdo del Consejo General del Instituto Nacional Electoral por el 
que, en ejercicio de la facultad de atracción, se establecen los crite-
rios que deberán observar los Organismos Públicos Locales, para la 
elaboración, desarrollo y publicidad del sistema de seguimiento al 
desarrollo de la Jornada Electoral de los procesos electorales loca-
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les ordinarios a celebrarse en 2015-2016, asi como los procesos ex-
traordinarios que resulten de los mismos (INE/CG951/2015).

Instituto Nacional Electoral. Memoria del Proceso Electoral Federal de 
2014-2015. México. 

Proceso Electoral Federal 2017-2018
Acuerdo del Consejo General del Instituto Nacional Electoral por 

el que se aprueba el Modelo de Casilla Única para las elecciones  
concurrentes de 2018 (INE CG284/2018).

Informe Final sobre los Mecanismos de Recolección de la Documentación  
de las Casillas al término de la Jornada Electoral y Recepción de  
Paquetes, presentado a la Comisión de Organización Electoral en  
la sesión celebrada el 14 de noviembre de 2018. 

Evaluación del Programa de Asistencia Electoral 2017-2018, presentado  
al Consejo General el en sesión celebrada el 22 de enero de 2020. 

Instituto Nacional Electoral. Memoria del Proceso Electoral Federal de 
2017-2018. México. 

Legislación

Código Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales, IFE.
Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, INE.
Reglamento de Elecciones, INE.

Redistritación, transparencia y representación política 
de grupos minoritarios en México, 1990-2018
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