’I
La prueba en los “ E
-\

procedimientos

administrativos ESCUELA JUDICIAL
. ELECTORAL

sancionadores

electorales

“  TRIBUNAL ELECTORAL

%, n?ﬁ_,ﬁ""yi@' del Poder Judicial de la Federacién

Dr. José Antonio Pérez Parra



Temario

*|.a prueba en el
procedimiento

ord
| 3

Inario sancionador

orueba en el

procedimiento
especial sancionador



Procedimiento especial sancionador (PES)
4

D

Violen lo establecido en la Base Ill del articulo4loenel

Sustanciar las quejas y denuncias presentadas Ve ™
ante el Instituto, o aquéllas iniciadas de oficio, a -

) Contravengan normas sobre propaganda politica o |
efecto de que la autoridad competente, | |
mediante la valoracion de los medios de prueba electoral. |
gue aporten las partes y las que, en su caso, se A 4
hayan obtenido durante la investigacion, ' =
determine: Constituyan actos anticipados de precampafia o |

campana. \

En el caso de los procedimientos >
especiales  sancionadores, el INE También cuando se presenten denuncias o de oficio por
sustancia el procedimiento y turnaba el hechos relacionados con violencia politica contra las ;
expediente a la Sala  Regional mujeres en razén de género (Reforma 2020). |
Especializada para su resolucion. h= -~/
Ahora es la Sala Superior quien resuelve. &

/Cuando la conducta infractora se relacione con propaganda politica o electoral en radio y
television durante los procesos electorales de las entidades federativas, la autoridad electoral
administrativa competente presentara la denuncia ante el Instituto.

Los procedimientos relacionados con la difusion de propaganda que calumnie soélo podran
Qniciar a instancia (solicitud) de parte afectada. )




Nuevo procedimiento

ACUERDO GENERAL 2/2025
DE LA SALA SUPERIOR DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL
PODER JUDICIAL DE LA
FEDERACION, POR EL QUE SE
APRUEBAN LAS REGLAS
APLICABLES A LOS
PROCEDIMIENTOS
ESPECIALES
SANCIONADORES
COMPETENCIA DE LA SALA
SUPERIOR

Mediante reforma
Constitucional publicada en
el DOF el diez de febrero de
dos mil catorce, y la
consecuente reforma legal,
publicada en el mencionado
6rgano de difusion el
siguiente veintitrés de mayo,
se redisefio el tramite y
resolucion del
procedimiento especial
sancionador (PES).

De conformidad con el
transitorio segundo de la Ley
Organica del Poder Judicial
de la Federacién, publicada
en el DOF el 20 de diciembre
de 2024, se abroga la Ley
Organica del Poder Judicial
de la Federacion de 2021.

Derivado de las reformas
constitucional y legal
mencionadas en las dos
consideraciones que
anteceden, la nueva Ley
Organica ya no contempla a
la Sala Regional
Especializada dentro de la
estructura del Tribunal
Electoral del Poder Judicial
de la Federacion.

El décimo primer transitorio
de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacion, asi
como el diverso octavo de Ia
Ley General de Instituciones
y Procedimientos
Electorales, se establecio la
extincion de la Sala Regional
Especializada a mas tardar el
primero de septiembre de
dos mil veinticinco.



Nuevo procedimiento

La modificacion de las reglas
respecto de la resolucion del
procedimiento especial sancionador
por parte de la Sala Superior, asi
como la creaciéon de una Unidad
Especializada en la propia Sala
Superior, encargada de coadyuvar a
tener los expedientes en estado de
resolucion.

El procedimiento se desarrollara en
dos etapas, la instruccion a cargo
del Instituto Nacional Electoral y la
resolucién por parte de Sala
Superior.

Razon por la cual deberan
establecerse las bases de
colaboracién que permitan a este
drgano jurisdiccional dar el
seguimiento y acompafnamiento
gue corresponda al citado Instituto
durante la etapa de instruccion,
encaminados a realizar una
adecuada integracion del
expediente respectivo.

Las disposiciones de este Acuerdo
General tienen como finalidad
reglamentar la facultad de la Sala
Superior para resolver los PES,
ademas de establecer las reglas
para el funcionamiento de la Unidad
Especializada del Procedimiento
Especial Sancionador de la Sala
Superior.



Requisitos del escrito de queja o denuncia

II. Domicilio para oiry recibir
notificacionesy en su caso, de

personas autorizadas para tal efecto. lIl. Los documentos

Asimismo, en caso de que se opte necesarios e idéneos para

por la notificacion electronica, A ;o
deberan senalar direccion de correo acreaitar la personeria;

electronico y numero telefonico de
contacto.




Tramite y sustanciacion

La UTCE admite
la denuncia o
queja. En su

caso, se remite
la solicitud de

medidas
cautelares a la
Comision de
Quejasy
Denuncias.

Unavez
desahogadas las
siligencias, y
correr translado
ala parte
denunciante, se
senalara lafecha
de audiencia.

Celebradala
audiencia, la
UTCE debera
turnar de
inmediato el
expediente
completo al
TEPJF, asi como
uninforme
circunstanciado.

Elinforme
circunstanciado debe
contener:

el arelatoria de los

hechos que dieron

motivo a la queja o
denuncia

el as diligencias que
se hayarealizado

*Pruebas aportadas
por las partes

eDemas actuaciones
realizadas

La Sala Regional
Especializada
(SRE) del TEPJF
era competente
para resolver el
procedimiento

especial
sancionador.

Ahora es la Sala
Superior

Si la Sala advierte —al
recibir el expediente-
omisiones o
deficienciasen la
integracion del
expediente o en su
tramitacién, asi como
violacion a las reglas
establecidasen la
LGIPE, podrarealizar u
ordenar al Instituto la
realizacién de
diligencias para mejor
proveer.



Audiencia

Concluido el desahogo de
las pruebas, la UTCE
concedera 15 minutos a
cada una de las partes para
alegar en forma escrita o
verbal.

La UTCE debe resolver
sobre la admision de
pruebasy proceder a su
desahogo.

La LGIPE establece que solo se admitiran la
prueba documental y la técnica; sin
embargo, también es admisible la prueba
pericial, con base en la tesis XLVI/2015, de
rubro. PERICIAL POR SU NATURALEZAY LOS
CONOCIMIENTOS ESPECIALIZADOS QUE
APORTA, CONSTITUYE UNA PRUEBA
TECNICA.

El denunciado, en no mas de 30
minutos, respondera a la
denunciay ofrecera las pruebas
que desvirtien los hechos que le
son imputados.

Estas pruebas se admitiran

siemprey cuando en ellas

se aporten los medios para

su desahogo en el curso de
la audiencia.

Iniciada la audiencia, el
denunciante tendra una
intervencién no mas de 30
minutos, para resumir los hechos
que motivaron la denunciay
hacer una relacion de las
pruebas que los corroboran.




POS

INE

Consejo

General
(CG)

La Comision de

Quejasy
Denuncias
(CQyD)

La Unidad Técnica
de lo Contencioso
Electoral (UTCE)
de la Secretaria
Ejecutiva (SE) del
CG

-Conoce infracciones, y en su caso,
impone sanciones.

- Inicia procedimientos y dicta medidas
cautelares.

-Resuelve sobre la adopcion de medidas
cautelares.

- Revisa y valora los proyectos de resolucion.
-Turna al Consejo General los proyectos de
resolucion, o devuelve a la Unidad Técnica de lo
Contencioso Electoral con observaciones.

-Recibe, tramita y substancia el procedimiento que
corresponda, y elabora el proyecto de resolucion.
-Colabora con SE del CG para el ejercicio de la
facultad de atraccion en procedimientos iniciados en
los 6rganos desconcentrados.

Consejos y Juntas Ejecutivas locales y distritales participan como

organos auxiliares



* LEGIPE Articulo 465. 1. Cualquier persona podra presentar quejas o denuncias
por presuntas violaciones a la normatividad electoral ante los 6rganos centrales
o desconcentrados del Instituto o ante el Organismo Publico Local; las personas
morales lo haran por medio de sus legitimos representantes, en términos de la
legislacion aplicable, y las personas fisicas lo haran por su propio derecho.

* Reglamento de Quejas y Denuncias del Instituto Nacional Electoral Articulo 10.
Requisitos del escrito inicial de queja o denuncia

* 1. El escrito inicial de queja o denuncia debera cumplir con los requisitos
siguientes:

I. Nombre del quejoso o denunciante, con firma autégrafa o huella dactilar;

QU eJ a O Il. Domicilio para oir y recibir notificaciones, y en su caso, autorizado para tal
efecto;

lll. Los documentos necesarios e idoneos para acreditar la personeria;

denuncia.

IV. Narracién expresa y clara de los hechos en que base su queja o denuncia y,
de ser posible, los preceptos presuntamente violados; y

V. Ofrecer y aportar las pruebas con que cuente; o en su caso, mencionar las
gue habran de requerirse, cuando el promovente acredite que
oportunamente las solicité por escrito al organo competente, y no le
hubieren sido entregadas.

e 2. Eldenunciante debera relacionar las pruebas con cada uno de los hechos
narrados en su escrito inicial de queja o denuncia.

* 3. En caso de que los representantes de los partidos politicos no acrediten su
personeria, la queja o denuncia se tendra por no presentada. Este ultimo
requisito no sera exigible tratandose de los representantes ante el Consejo
General y ante los Consejos Locales o Distritales.




Admision de
la queja o

denuncia

LEGIPE Articulo 468. 3. Admitida la queja o denuncia por la Unidad Técnica de lo
Contencioso Electoral de la Secretaria Ejecutiva, se allegara de los elementos de
conviccion que estime pertinentes para integrar el expediente respectivo. Para tal
efecto, solicitara mediante oficio a los 6rganos centrales o desconcentrados del
Instituto que lleven a cabo las investigaciones o recaben las pruebas necesarias.

El plazo para llevar a cabo la investigacion no podra exceder de cuarenta dias,
contados a partir de la recepcion del escrito de queja o denuncia en la Secretaria o
del inicio de oficio del procedimiento por parte gel Secretario. Dicho plazo podra
ser ampliado de manera excepcional por una sola vez, hasta por un periodo igual al
antes sefialado, mediante acuerdo debidamente motivado que emita la Unidad
Técnica de lo Contencioso Electoral de la Secretaria Ejecutiva.

Si dentro del plazo fijado para la admision de la queja o denuncia, la Unidad Técnica
de lo Contencioso Electoral de la Secretaria Ejecutiva valora que deben dictarse
medidas cautelares lo propondra a la Comision de Quejas y Denuncias para que ésta
resuelva en un plazo de veinticuatro horas lo conducente, a fin lograr la cesacion de
los actos o hechos que constituyan la infraccion, evitar la produccion de dafios
irreparables, la afectacion de los principios que rigen los procesos electorales, o la
vulnc?_racién de los bienes juridicos tutelados por las disposiciones contenidas en
esta Ley.

Reglamento. Articulo 17. 4. En los acuerdos de radicacion o admisién de la queja,
se determinaran de manera completa el conjunto de diligencias necesarias para el
esclarecimiento de los hechos denunciados y se ordenara la inmediata certificacion
de documentos u otros medios de prueba que se requieran, lo anterior sin

erjuicio de dictar diligencias posteriores con base en los resultados obtenidos de
as primeras investigaciones.

REGLAMENTO Articulo 61. De la admision y el emplazamiento 3. Admitida la
denuncia, la Unidad Técnica, sin perjuicio de realizar las diligencias que estime
necesarias, emplazard al denunciante y al denunciado para que comparezcan a
una audiencia de pruebas y alegatos, que tendra lugar dentro del plazo de cuarenta
y ocho horas posteriores a Ya debida integracion del expediente, haciéndole saber al
denunciado la infraccidn que se le imputa, para lo cual se le correra traslado de la
denuncia con sus anexos, asi como de todas y cada una de las constancias que
integran el expediente en copia simple o medio magnético.
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Resolucion sobre |la falta

LEGIPE. Articulo 469. 2. El proyecto de resolucidon que formule la Unidad Técnica de lo Contencioso Electoral de la
Secretaria Ejecutiva sera enviado a la Comisién de Quejas y Denuncias, dentro del término de cinco dias, para su
conocimiento y estudio.

a) Si el primer proyecto de la Unidad Técnica de lo Contencioso Electoral de la Secretaria Ejecutiva propone
el desechamiento o sobreseimiento de la investigacion, o la imposicién de una sancién y la Comisién de
Quejas y Denuncias esta de acuerdo con el sentido del mismo, sera turnado al Consejo General para su
estudio y votacion;

b) En caso de no aprobarse el desechamiento o sobreseimiento, o la imposicién de la sancién, la Comisién de
Quejas y Denuncias devolvera el proyecto al Secretario, exponiendo las razones de su devolucién, o
sugiriendo, en su caso, las diligencias que estime pertinentes para el perfeccionamiento de la investigacion, y

c) En un plazo no mayor a quince dias después de la devolucidn del proyecto y las consideraciones al
respecto, la Unidad Técnica de lo Contencioso Electoral de la Secretaria Ejecutiva emitird un nuevo proyecto
de resolucidn, debiendo considerar los razonamientos y argumentos que formule la Comision de Quejas y
Denuncias.
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Resolucion
sobre |a falta

¢) Modificarlo, procediendo a aprobarlo dentro de la misma sesién, siempre y cuando se considere
gue puede hacerse y que no contradice lo establecido en el cuerpo del dictamen,;
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Articulo 461

Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales (LEGIPE)

OBJETO DE PRUEBA

Son objeto de prusbs ios hechas controverticos,
No lo sera:

e El darecho
¢ Los hechos notorios o imposibles
» Acguélios que hayan sido reconccidos

La Unidad Técnioa de o Contencioso Electoral de la
Secretaria Ejecutiva y &l Consejo Ganeral podran iInvocar
hechas notaries, aungue no hayan sido dlegados.

Una vez apersonado ¢l denunciado, en ef desahago de
pruebas se respetard ol principlo contradictorio,
sempre qua na impligue demorss indebidas mi rissgo de
ccultamiento o destrucclin del material probatorio.

Podran ser admitidas cusndo se
afrezcan en acta levantada ante
fedatario piblico que las haya
recibido directaments de los
declarantas, y siempre qus
estos quaden debidaments
identificados y asienten la

razdn de sy dicho.

i

Lo}

8 OFRECIMIENTO DE PRUEBAS

-

A

ascrito que presenten las partes en el
procedmiento, expresando con clanded:

Regula los medios de prueba admisibles,

su ofrecimiento, desahogo, asi como |a
posibilidad de aportar pruebas supervenientes
y el uso de medios de apremio en el

procedimiento sancionador electoral.

(3]
—=

Las pruebas debarin ofrecerse an o primer

o El hacho o hechos que se tratan

de screditar; ¥

o Las razones por |82 que se astima
que demostrardn as afirmaciones

vertidss

PRUEBAS ORDENADAS
POR LA AUTORIDAD

La autoridad podra ordenar

¢l desahogo de reconacimisntos
o inspecciones judciales, a
como de pruebas periciales,
cuando la viokackdn lo amerite,
s plazos parmitan su desahoge
y 8 estiman determinantes para
ol mcisrecmmnto de los hechos
dermncindos

PRUEBAS NO APORTADAS ANTES DEL PROYECTO DE RESOLUCION

La Unidad Téonica de o Contencwso Eloctoral de la Secratana Ejecutwa o el

El Consejo Geaneral sperciterd & las sutorciades, e caso de que dstas o

Hayan sxio ofrecikias en & eadnito de Comparecency;
Haywn siio solictaces » las instancis correspondientes;

NoO se hubiesen aportado antes de la aprobacion del proyecto de resclucion, y
S sporten huts yeinticustro horss entes dil inicso de ls sesidn raspectve

stienclan & tlempo v forma ol requarmiants de las prusbas

MARCO NORMATIVO

Lay General de Fstituciones ¥y Frocedmentos Electorales (LEGIPE)

Corsejo General podedn admity aquellss proebas qus:
* 4

L

L

-

an

Titdo Noveno. Procedimiecsos Sancionadores » Capitulo Unico, Disposicones Generales

=
0

PRUEBAS
SUPERVENIENTES

El quejoso o el denunciado
podrén sportar pruebas

supervenientas hasta antes
del cerre de la instruccion.

ELEMENTOS RECIBIDOS HASTA 24 HORAS
ANTES DE LA SESION

El Conesio Gerwral podrs admit aguslos elementos
probatorios que, habiendo sido solotados por los
drgancs del Rattuto dentro de s imestigscicn
Correspondiente, no s Pubiesen recibido sino hasta
VORoUMro horas arvies de I pesion respactiva

En eiton casol, @ Consego Corwn o ordenerd la develacon
deol expediente » b Unidad Téonica de o Comencloso
Elactoenl de la Secretana Ejecutive pira ks alectas del
parafo 1 del articulo 468 de s presents Ley,

PRUEBAS ADMISIBLES
a) Documentales pdblicas;
b) Deocumentales privadias;
¢) Técnicas;
d) Pericisl contable;
e) Presuncion legal y humana, y
f} Instrumental de actuaciones.

VISTA POR PRUEBAS
SUPERVENIENTES

S

. K .
n-a

Admitida una prueba
superversente, se dara
vista al quejoso o
denunciado, seaun
corresponda, para que
en el plaze de cinco dias
manifieste lo que a su
derecho convenga.

m MEDIOS DE APREMIO

Las Argancs que sustancian
of procadimiento pockén
hacer uso de los medios

de apremio pars hacer
cumplir sus resclucicnes,

II/,

¢ INE
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A RTI c U Lo 46 2 Regula las reglas para la valoracion de pruebas en los

procedimientos sancionadores y medios de impugnacion
LEY GENERAL DE INSTITUCIONES
Y PROCEDIMIENTOS ELECTORALES

en materia electoral.

REGLAS PARA LA VALORACION DE PRUEBAS

VALORACION EN CONJUNTO e DOCUMENTALES DOCUMENTALES PROVADAS. o COPIAS SIMPLES
PUBLICAS v INSTR.UMENTAL INCOMPULSABLES
- DE ACTUACIONES

=) B @ B3

Las documentales privadas, técnicas, periciales,
” e instrumental de actuaciones, asi como
Las'pruebas sdnutidas y desshogacas aquéllas en las que un fedatario publico haga
serdn valoradas en su conjunto, Las documentales publicas tendran constar las declaraciones de alguna persona En el caso de existir imposibilidad
atendiendo a las reglas de la logica, valor probatorio pleno, salvo debidamente identificada, sélo haran prueba
la experiencia y de la sana critica, plena cuando a juicio del drgano competente
para resolver generen conviccion sobre la

material para compulsar las copias
simples que obren en el expediente,
eéstas tendran unicamente el valor

: S prueba en contrario respecto de su
asi como a los principios rectores autenticidad o de la veracidad de

de la funcién electoral, con el objeto veracidad de los hechos alegados, al concatenarse daicos
con los demas elementos que obren en el de un indicio.
expediente, las afirmaciones de las partes, la

verdad conocida y el recto raciocinio de la

relacion que guardan entre si.

Que la valoracion probatoria se realice de manera racional, objetiva y completa,
() OBJETIVO: " i

. los hechos a que se refieran
de que produzcan conviccion sobre

los hechos denunciados.

garantizando una decisién fundada que produzca conviccion sobre los hechos denunciados.
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ART I CU Lo 47 2 G Regula la audiencia de pruebas y alegatos en el procedimiento

LEY GENERAL DE INSTITUCIONES S_J especial sancionador en materia electoral.
Y PROCEDIMIENTOS ELECTORALES

en forma oral y sera conducida por la y la técnica, esta Gltima sera desahogada
siempre y cuando el oferente aporte los
medios para tal efecto en el curso

de la audiencia.

o La audiencia de pruebas y alegatos se e En el procedimiento especial no seran 9 La falta de asistencia de las partes no
llevara a cabo de manera ininterrumpida, admitidas mas pruebas que la documental impedira la celebracién de la audiencia
en el dia y hora senalados. La audiencia

se desarrollara en los siguientes
términos:

Unidad Técnica de lo Contencioso —_
@ @ cElectoral de la Secretaria Ejecutiva, =
- - debiéndose levantar constancia de

su desarrollo.

DESARROLLO DE LA AUDIENCIA

e Uso de la voz al denunciante 0 Uso de la voz al denunciado o Admisidn y desahogo de pruebas Alegatos

@ Abierta la audiencia, se dara el uso de
' |2 voz al denunciante a fin de que, en @ Acto seguido, se dard el uso E

C S0 ) una intervencién no mayor a treinta de la voz al denunciado, a fin a La Unidad Técnica de o
minutos, resuma el hecho que motivo de que en un tiempo no mayor

la denuncia y haga una relacion de las | =) I a treinta minutos, responda

Concluido el desahogo de las
pruebas, la Unidad Técnica de
lo Contencioso Electoral de la

z Secretaria Ejecutiva concedera
W — Contencioso Electoral de la en forma sucesiva el uso de la

v - s . ® ©® : .
v Q Secretaria Ejecutiva resolverd . . voz al denunciante y al denunciado,

pruebas que a su juicio la corroboran, a la denuncia, ofreciendo
|as pruebas que a su juicio
desvirtgen la imputacion

A sobre la admision de prucbas 0 3 sus representantes, quienes
y acto seguido procedera podran alegar en forma escrita,

En caso de que el procedimiento se haya ; a su desahogo, o verbal por una sola vez y en
iniciado en forma oficiosa la Unidad Técnica ISR HnisA tiempo no mayor a quince
de lo Contencicso Electoral de la Secretaria minutos cada uno,

Ejecutiva actuaré como denunciante

CONDUCCION: CARACTER DE LA AUDIENCIA:

La audiencia sera conducida por la Unidad Técnica de lo Contencioso Electoral Ininterrumpida, en forma oral y con igualdad de oportunidades para las partes,
de la Secretaria Ejecutiva, debiéndose levantar constancia de su desarrollo. garantizando e! debido proceso




g ~ JURISPRUDENCIA 38/2024 =N
AFILIACION INDEBIDA. EL PARTIDO POLITICO TIENE LA CARGA DE LA =

e PRUEBA PARA DEMOSTRAR EL CONSENTIMIENTO DE LA CIUDADANIA. B §

¢QUE SE RESUELVE? ANTECEDENTES RELEVANTES RESULTADO DE LA REVISION

En casos de afiliacion indebida, la / 3z En "'}‘emzs P‘“ed"m'r'eeﬂdﬁrg admirsstrativos Se confema que la carga de la prueba
carga de la prueba para demostrar el 09, sancionacores, 38 acredno que personas recae en el partido politico, al sar
7ot . [ fueron afiliadas a un partido politico sin su quien posee la constancia de
consentimiento de la o el ciudadano ..' consentimiento. El Consejo General del INE R SRS
corresponde al partido politico \ determind que correspondia al partido P timi 9 Yot o chickitacs
denunciado.: acreditar, mediante pruebas iddneas, que e dnoi it
contaba con los consentimientos, para su afiliacion.
MARCO NORMATIVO RAZONES PRINCIPALES DE LA DECISION ASPECTOS RELEVANTES
/— Un partido que afilia a una persona sin su consentimiento - Y
. " i f * Protege el derecho de afiliacion kbre e
T T Y (@ afecta su libertad de decidir, de forma autdnoma, si se P Mv,;'f,,
Constitucion Politica de los Estados ‘ iy iy -
. v - incorpora o no a la organizacion politica I I I l
Unidos Mexicanos. — —X .
: : T Los partxios cuentan con la constancia de inscripcion * Impone a los partidos el deber de
* Articulo 41, Base |, parafo segundo, | @ (documento donde se asienta ka expresion manifiesta documentar y resguardar los
de la Constitucion Politica de los \¥ 4/ del deseo de pertenecer al partido), la cual es la proeba consentimientos de afiliacon.
Estados Unidos Mexicanos. idonea para acreditar el consentimiento.
: ; s « Evita que la ciudadania deba demostrar
.\ Quien denuncia no esta obligado a probar un hecho

L& -) negatvo (la ausencia de voluntad) o la inexistencia de e oo

e Reconocan como deracho de la ciudadania \__ una documental, pues los hechos negatives ne son « Reafirma la obligacion de los partidos

de respatar los darechos de las
partidos politices. / ‘ w No sa vulnera la prasuncion de inocencia ni 88 impona al personas y conducirse conforme a la ley.

afiliarse s & individuaimente a los objeto de prueba, salvo que envuelvan una afirmacion.

partido el deber de demostrar que no cometio la
v infraccion; simplemente se establece a quién corresponde
probar el hecho afirmativo (el consentimiento),

<HUBO PROBLEMAS O INCIDENCIAS?

FUNDAMENTO PRINCIPAL

Si. Los panidos denmmcados no exhitraron
& pruebas que acreditaran of consentimiento \ Principio de libertad de afiacién consagrado en los articulos 35, fraccién I, y 41, Base |, parrafo segundo, de la
de las personas sfikadas, lo que dio hugar \ Constitucidn. La carga de la prueba comesponde a quien esta en mejores condiciones de aportarla: el partido politico,
a la determinacion del INE y al anilisis e ol ancia de afiliacion
junspriadenciad L Qua pose .

Fuente: Junsprudencia 38,2024, Tribunal Eecioral oef Pocer Jadioal oe fa Federacion.




JURISPRUDENCIA 12/2010

e CARGA DE LA PRUEBA. EN EL PROCEDIMIENTO ESPECIAL
TRIBUNAL ELECTORAL SANCIONADOR CORRESPONDE AL QUEJOSO O DENUNCIANTE.

ded Poder Judicial de ls Federacidn

;QUE ESTABLECE? FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL FUNDAMENTO LEGAL ¢QUE ES EL PROCEDIMIENTO
ESPECIAL SANCIONADOR?

En el procedimiento especial ‘ Articulo 41, base Il /’—\ Ariculos 3672 369del SEBL PIICENTIV S Vi
\ A . cual la autoridad administrativa
A\ 7\ | sancionadcr, la carga de la apartado D, de la | Cédigo Federal de f 2\ S
| & b | . | Loces s 5t | 1% ' S | electoral conoce de determinadas
| - prueba corresponde al quejoso | Constitucion Politica | Instituciones y | ) .
: iz \ infracciones en materia de
K/ 0 denunciante. de lcfs Estados Unedos = Procedimientos \_____/ propaganda politico-electoral
Mexicancs. Electorales. difundida en radio y televisidn,

ALCANCE DE LA JURISPRUDENCIA

./6\ La carga de la prueba corresponde al quejoso o denunciante en los cascs de infracciones a la obligacién de abstenerse
( \@ de emplear en |z propaganda politica o electoral que se difunda en radio y television, expresiones que denigren a las

instituciones, partidos politicos o calumnien a los ciudadanos.,

(QUE IMPLICA PARA EL QUEJOSO O DENUNCIANTE? FACULTAD INVESTIGADORA DE LA AUTORIDAD EFECTO DE LA REGLA

L

Debe aportar las pruebas desde la presentacidn --\ ‘ . . Se garantiza el principio dispositive que
=)/ deladenuncia. P . Lo an;eﬂor et con mdt-:pendenc:a ige o procadimiento y se asegura que
o Dabe iderpi \ || - dellecuttact invaatigarions que k3 autordad resuelva con base en
/ identificar aguellas prusbas que habran de \ / tiene |a autoridad electoral. ' T 2
p requerirse cuando no haya tenido posibilidad de \ / A i Ak s e
S’ recabarlas. —— denuncia,
En el procadmiento sspecial sancicnador, ks carga de Is prueba corresponde al quejoss o denunciante, _,"M. "“
CRITERIO JURISPRUDENCIAL Quien dabe aportar las pruoebas y sefalar las que deben reguerirse, sin perjuicio de la facultad investigadora ‘%}' LR;B‘I:NAL. E;EHCTOR::
oe la avtoridad ebectorad, \.'.,

Fuente: rspeucencia 1272000 Tricurad Llecicn| del Poder Jucicial de la Federacon



£ INE JURISPRUDENCIA 22/2013

Instituto Nacional Electoral PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR. LA AUTORIDAD ADMINISTRATIVA

ELECTORAL DEBE RECABAR LAS PRUEBAS LEGALMENTE PREVISTAS PARA SU RESOLUCION. ?
(',QUé SE ESTABLECE? CRITERIO JURISPRUDENCIAL
La autoridad administrativa electoral, en el Si been el procedimiento especial sancionador se rige de manera preponderante por el
procedimiento especial sancionader, debe principio dispaositivo, al corresponder a las partes aportar las pruebas de naturaleza
recabar las pruebas legalmente previstas documental y técnica, dicha disposicion no limita a la autoridad administrativa
CRUR oMLY RACHRATIS DAFA S11 (MO, electoral para que, conforme al ejercicio de la facultad conferida por las normas

constitucionales y legales en la materia, ordene el desahogo de las pruebas de

ANTECEDENTES RELEVANTES ; g ks : : R
LE¥ : : inspeccion o pericial que estime necesarias para su resolucién, siempre y cuando:
El procedimiento especial sancionador se
caracteriza por $u naturaleza sumara y por —— e o
regirse, en peincipio, por el principio dispositivo, ’ I e o N\ T / N :Sekndeterminantes
correspondiendo a lzfs partes aportar pruebas ( :-_—] o e [ [wus | ag‘. & ( '| para el esclarecimiento
documentales y técnicas. \ .-Q J '“a’d. . CE J : . |
\ /  loamente. ' permitan. 3 / delos hechos
e W N denunciados.
MARCO NORMATIVO
» Articuko 358, parrafo 5, del Codigo Federal
de Instituciones y Procedimientos Electorales. ASPECTOS RELEVANTES
» Articule 369, parrafo 2, del Codigo Federal * La auterdad no esth obligada a recabar oficiosamente todas las pruebas, sino dnicaments aquellas
de Instituciones Y Procedimientos Electorales. Q que resulten necasarias y mntes_
3 « La facuitad de ordenar pruebas de nspeccidn o periciales debe ejercerse de manera fundada y
RAZONES PRINCIPALES DE LA DECISION g
De by interpretacion sistematica y funccnal de los . ' . . . s - .
articulos 353, parmafo 5, y 369, parrafo 2 del COFIPE, 3e ru;::m;g ae; principio dispositivo con e princigio de verdad material y la funcidn investigadora
se colige que el principio dispesitivo no limita la facultad gttt

de & autordad para ordenar ¢l desahogo de pruskas
de nispeccion o pericial que estime necesanias.

FUNDAMENTO PRINCIPAL
Aeticudos 358, pérrafo 5, y 360, parrafo 2, del Coddiygo Federal de Institucones

y Procedimientos Electorales.

Gacets de Junsprodencia y Tess en matera decioral
Jursprudencia apeobada por |3 Sala Supencr del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién t | Electoeal del Po 5 Fedduracian
A B, Numero 13, 2013, i W IY




< o JURISPRUDENCIA 45/2002 =
- PRUEBAS DOCUMENTALES. SUS ALCANCES. =C)

TRIBUNAL ELECTORAL ‘
dei Poder Judicial de by Federacitn —

SUS ALCANCES

¢QUE SON LAS PRUEBAS
DOCUMENTALES?

En ellas se consignan los sucesos inherentes, con el propésito de evitar que con ef tiempo
se borren de la memeoria de guienes hayan intervenido, las circunstancias y pormenores
Contorme a su naturaleza, se confluentes en ese momeanto y asl, dar seguridad y certeza a los actos representados.

consideran como las constancias

se asientan les hechos integradores de aquél; es decir, s un cbjeto creado vy utilizadoe

porque son la representacion de uno ) ' ; il
como medic demostrativo de uno o diverses actos juridicos que lo generan,

reveladoras de hechos determinados, % El documento no entrana el acto mismo, sine que constituye el instrumento en el cual

0 varios actos juridicos, cuyo
contenido es susceptible de

preservar, precisamente, mediante Por tanto, al efectuar la valoracion de este tipo de elementos de prueba, no debe considerarsa
su elaboracidn. evidenciado algo que exceda de lo expresamente consignado.

CARACTERISTICAS PRINCIPALES

AL VALORAR PRUEBAS DOCUMENTALES

CONSTANCIAS REVELADORAS:
Ravelan hechos determinados al ser reprasentacidn
de uno o varios actos juridicos. r h
PRESERVACION EN EL TIEMPO: La valoracion debe limitarse
Permiten conservar los sucesos para evitar que se estrictamente a lo que el documento
borren de la memoria de quienes intervinieron. .
expresa de manera clara y directa,
SEGURIDAD Y CERTEZA: R .
Brindan seguridad y certeza o los actos representados sin inferir o suponer hechos que no
y a las circunstancias que tos rodearon esten consignados en &,
INSTRUMENTO DEMOSTRATIVO: \_ >,
No son el acto en si, sno el medio que documents
y demuestra su existencia.
,"”‘.'
CRITERIO JURISPRUDENCIAL Al efectuar la valoracion de pruebas documentales, no debe considerarse evidencado alge f “, TRIBUNAL ELECTORAL

I
que excada de lo expresaments consignado. \ j ek Poder Judichl de fa Folececion




JURISPRUDENCIA 11/2002

PRUEBA TESTIMONIAL. ;O\
o EN MATERIA ELECTORAL SOLO PUEDE APORTAR INDICIOS. (=

1. NATURALEZA DEL CONTENCIOSO ELECTORAL

2. APORTACION DE LA TESTIMONIAL

3. LIMITACIONES INHERENTES

La naturaleza del contencioso clectoral, Como en la diligencia en que of notario elabora
/A\ por lo brave de los plazos con bos que La informacién de que dispongan ciertas perscnas /\ ol acta no s@ mvolicra directamaente al juzgador,
| e cuenta, no preve, por regla general, sobre hachos que les consten de manera directa, f O | ni asiste el contranio al oferente de la prueba,
| ® términas probatorios como los que son puede coatribuir al esclaresimiants da los baches \ m | talfalta de inmediacitn merma de por s el valor
\_ / necesarios para que sea e juzgador x

contravertidos, en la conviccion de los juzgadores. que pudiera tener esta probanza, si su desahogo
el que reciba una testimonial, o en se levara a cabo en otras condiclones, al favorecer

todo caso, los previstos son muy breves, la posbilidad de que el oferents ks prepare ad hoc.

~4

N

Dichos testimenios deben hacerse constar en acta

-~

S Por consacuencia, ks legklacidn elactoral no reconoce /"\
/ \ # 18 testimonisl cormo medio de cormicadn, en la forma r [ 1, \ levantads por fadstario piblico y aportarss como /
\ /-(IL Que usualments estd prevista en otros sstemas _-'_ﬁ. | prusbe, imponiéndose esta modsiidad, pars hecer ‘
\ mpugnativos, con intervancidn directa dal Juez en au \_/ posble ou sportacidn, acorde con las necesidades
desahogn, v de todas las partes del proceso y posibilidades del contencioso edectoral.

Es decir, de acuerdo & su necesidad, sin gue ¢l
juzgador o la contraparte puedan ponar esto en
evidencia, ante la falta de oportunidad para
interrogar y repreguntar a los testigos

J

(8

4. VALORACION DE LA PRUEBA TESTIMONIAL

/g Como en la valoracidn de esta no se preve un sistema de prueba tasado, por la forma de su desahogo, |a apreciacion debe hacarse con 6 a . /’“ \'
() (e

vista a las reglas de |a Mgica v a las maximas de |a expariancia, an considaracion a las circunstancias particulares que 56 presentan en
cada caso, y en relacidn con los demas elementos del expediente, como una pasible fuente de indicios.

2 = &

En matania elactoral, la prusba testimenial sdlo puede aportar indicics, ya que su desahogo ante fadatario pablico, ".,—oo-s

CRITERIO JURISPRUDENCIAL %n intervencidn directa del juzgador ni de ka contraparte, liméta su valor probatonio. Su apreciacion debe realzarse £ > q.: TRIBUNAL ELECTORAL
conforme o las reglas de la iigico y 8 las méximas de la experiencia, en relacion con o contexto del caso y los ‘ } del Pader Juckcial de s Faderaciin
demas elementos del expediente

Fuende. Jurtooudenci T1/2002, Trbund' Electoral del Poder Judicd e la Fedaracdn




JURISPRUDENCIA 6/2005

i | PRUEBAS TECNICAS. PERTENECEN AL GENERO DOCUMENTOS, AUN =
Pt ot el e CUANDO EN ALGUNAS LEYES TIENEN REGULACION ESPECIFICA. e

CONCEPTO AMPLIO La teoria general del proceso contemporanea coincide en conceder al concepto documentos una amplia extension,
DE DOCUMENTOS en la cual no sélo quedan comprendidos los instrumentos escritos o literales, sino todas las demas cosas que han
estado en contacto con la accién humana y contienen una representacién cobjetiva, susceptible de ser percibida por
los sentidos, que pueda ser Gtil, en cualquier forma y grado, para adquirir el conocimiento de hechos pretéritos, dentro
de cuyos elementos definitorios quedan induidos, las filmaciones, fotografias, discos, cintas magnéticas, videos,
planos, disquetes, entre otros,

REGULACION ESPECIFICA No obstante, en consideracion a que el desarrollo tecnoldgico y Gentifico produce y perfecdons, constantemente, mas y nueves
« EN LEYES VANGUARDISTAS instrumentos con particularidades especificas, no sdlo para su creacion sino para la captacion y compransion de su contenido,
miSmos que en ocasiones requieren de codiges especiales, de personal calficade o del uso de aparatos complejos, en clertos
ordenamientos con tendencia vanguardista se han separado del concepto general documentos todos los de este género,
para reqularios bajo una denomnacidn diferente, come llega a ser la de pruebas técnicas, con el fin de determinar con mayor
precision las circunstancias particulares que se requieren, desde su ofrecimiento, imposicion de cargas procesales, admision,
recepcion y valoracion,

APLICACION EN LEYES SIN ' En el caso de estas legislaciones, los precaptos rectores de Is prueba documental no son aplicables para los objetos obtenidos
« DISTINCION EXPRESA o construidos por lo_s'avances de la ciencia y la tecnolog:'a,‘al exis_stir para é:stos normas e‘s.p_ec.ificas; perc en las leyes que no
contengan |a distinciéon en comento, tales elementos materiales siguen regidos por los principios y reglas dadas para la prueba
documental, porque el hecho de que en algunas leyes cortemporaneas, al relacionar y regular los distintes medios de prueba,
citen por separado a los documentos, por una parte, y & otros elementos que gramatical y juridicamente estan inckiidos en ese
concepto gendrico, con cualquiera otra denominacion, s6lo obedece al afan de conseguir mayor precision con el empleo de
l vocablos especificos, asi como a proporcionar, en la medida de lo posible, reglas més iddneas para el ofrecimiento, desahogo y
valoracion de los medios probatorios, en la medida de sus propias peculiandades, sin que tal distincion se proponga eliminar a

b

S— algunos de ellos, salvo que en la norma positiva se haga 1a exclusion de modo expreso @ indudable,
Pels < S0
Las pruebas técnicas pertenacen al género documeantos. Sélo cuando la ley expresamente las ;
CRITERIO ey pe , . tey . f ', TRIBUNAL ELECTORAL
JURISPRUDENCIAL distinga y rogule de manera especifica, se les aplicaran reglas diferentes; de lo contrario, se ngen ¢ . wrer ny
por los principlos y reglas de la prueba documental, \.."

Ql_‘_] Fuente: ursprudencly & 2005, Trbuna! Electoral o




JURISPRUDENCIA 36/2014

AL PRUEBAS TECNICAS. POR SU NATURALEZA REQUIEREN DE LA DESCRIPCION
TRIBUNAL ELECTORAL PRECISA DE LOS HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS QUE SE PRETENDEN DEMOSTRAR. AN —..

dol Poder Judica  ls Fedaracin S

¢QUE SE ESTABLECE? . RAZONES Y CRITERIOS JURISPRUDENCIALES o

Las pruebas tecricas, por su naturaleza, requieren que
quien las ofrece describa de manera precisa los hechos
y circunstancias que pretends demostrar,

Las pruebas técnicas en las que se reproducen imagenes, como sucede con las grabaciones de video,
la descripcion gue presente el oferente debe guardar relacion con los hechos por acreditar, por lo que
el grado de precisidn en la descripeidn debe ser proporcional a las circunstancias que se pretenden probar.

MARCO NORMATIVO
¢ Articulo 31, pdrrafo segunde, de la Ley Procesal
Blactaral para el Distrito Federal HECHOS ESPECIFICOS HECHOS ATRIBUIDOS A UN
IMPUTADOS A UNA PERSONA :3 TR A ETERRD
CONTENIDO DE LA NORMA DE PERSONAS
Dofine como pruabas tecricas cualquier medio de reproduccion
d_° "3'59“\“ Y. & genaral, todos aquallos: elementas Si lo que se requiere demostrar Cuando los hechos a acreditar se atribuyan
cientificos, y establece &a carga para el aportante de sefalar 2 3 ;
concretaments o que pretende acreditar, dertificando a son actos especificos imputades a un ramero indeterminado de personas,
personss, lugares, asi ©amo ks crounstancss de modo y a una persona, se describira = debera porders racionalmante l exgencia
Rerpo reprodice b prusba, S T T ST T ey .
s i o fa conducta asumida conterida de b entificacion individual atendiendo
FINALIDAD DE LA DESCRIPCION o e Bidnan: ol nienero de invelucrados en relacidn
Readzar una descrpcidn datalada de lo que se aprecia en la o hacho que se pretende acraditae

reproduccidn de b prueba técnica, a fin de que el tribunad

resclutor esté en condiciones de vinoular la citada prusba

con los hechos par acreditar en el jicie, con la finalidad de

fijar ¢l valor canvictive que cormesponda, CONCLUSION

PRINCIPIO QUE SUSTENTA La descripcidn precisa y detallada de los hechos y cirounstancias en las pruebas téenicas
Chiesidiin ol dabadogroos ¥ didenide Do detanas b5 s os indispensable para que el tribunal pueda vincular ka prueba con los hechos denunciados
partes, ol parmitir que el tribunal evalde de manera adecuady y determinar of valor cenvictive que corresponds, garantizando asi una resolucién fundada

& pertinencia, onaidad y fuerza probatoria de Ls prusbas y motivada.
thenicin ofrecides

. - - Gacela de Jurisprudencia y Tesis en materia doctora
Junsprudencia aprobada por la Sala Supsanor del Tribunal Electoral h .
P P P > 0 - Tricunal E ded Poder Judicial de la Federacion,

Ao 7, Numero 15, 2014, pdgiras 55 y B0,

de! Poder Judicial de & Federacion




TESIS XXXIX/2009

RADIO Y TELEVISION. EL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL ESTA FACULTADO PARA ELABORAR ek
“TESTIGOS DE GRABACION" A FIN DE VERIFICAR EL CUMPLIMIENTO DE PAUTAS M
Uspaaasrapage et DE TRANSMISION DE MENSAJES EN MATERIA ELECTORAL.

FUNDAMENTO LEGAL CRITERIO JURIDICO ASPECTOS CLAVE

» Articulos 41, base |l apartado A, ndso o),

de la Constitudon Politica de fos
Estadas Unides Mexicanos Bl rstiuno Federal Beoiceal et loutndo para estabiecsr los madios ikdlneds para

verricar o cumplimiento de las pautas de transmisdn que apruebe respects de s

/ .'\, El IFE puade valerse da tecnclegias ¢

1\ l| nstrumaentos adecuadas, como ka grabaciin
\, s/
N

de vansmisiones.

o Articules 51, 57, parealo 3; 59, pamrsfo 3; ST
&5, parrafo 3: 71, plrrado 3; 74, pérrato 2, /“ \‘ warsapes de partides poiticos y autcodades dectorde in radio y lelasde, pera bo cul ——
y 76, pierafos 1, incoo o), ¥ 7. del Codigo ! - | proncle wsitires de b tacnciogies, Naumantos © mecan Bmos G resben acleo,sdos ( = \.l Loa “testigos de grabacién” panmiten comparas
Fadural e kntaucones y Proosdirnientos \\ /’ P22 e5e ofoio, 0omo ¢ R grabaciin de bys tronsmisiones de ado y televisin, \ -° / o transmiticde con la pauts aprebada
Eloctorsles — dencimmachs “Seabes de grebecdn®, cuys fraided es compasarts con ke dytos S

o Articudcs 4 ¢ 5, parafo 1, inciso <), contandios an i pauta comespondeme y detarmings < ¢ monsale fue tranemitido an s o \._\
fraccitn X1, ¥ 6 del Reglamento da Acoeso tirminca cecdnacon. N la poatdibed de (it tdes intrumermics Srdacia o kethio f | Restringir ol uso de estos instrumentos
a Radio y Toleisicon on Materia Electoral. Faderal Elacioral en s faoutad o verficacin del cumpliminntn de b poutas. "\°/" brnitarfa o facultad de verficacion del IFE

JURISPRUDENCIA 24/2010

e MONITOREO DE RADIO Y TELEVISION. LOS TESTIGOS DE GRABACION DEL INSTITUTO
TRIBUNAL ELECTORAL FEDERAL ELECTORAL TIENEN, POR REGLA, VALOR PROBATORIO PLENO. -~

o Podder Juthowl de i Fedotsodn

FUNDAMENTO LEGAL CRITERIO JURIDICO ASPECTOS CLAVE

o Asticulo 359, phrrato 3, del Codigo Federsl o
de Instiock Proced s Electorales | Ty } {insti / 3
e Ins '!N.'i y Fro mtnm ora Loa testgos o grabecicn, producidos por el Instituto Federal Bectord, : / : Los testigos de grabackn son pruebas té E
o Articulo 14, pirrafo &,y %6, parrato 3, = consthuyen pruebas teonicas que por regla tlenen vaker prebatore pheno, J
ci 1n Ly Ganerd dal Sisterna de Mecios / \ ponyus von cbiendds por of propio natineo, ¥ redizar gl moricres, pera =
de Impugnacion en Materia Blectoral e . 2 N
o A 3 B BRI || > werificar of cumplimiscto dw lns pectas de Senerminidn de promoeconales ‘.' ‘.'
. =t N sgunda, b ° )
du la C-:rstm'::”»on Politica de los Estados \ - | enradoy tdevisidn, en ejerciio ce las faoudtades que e corfieren be \ ), Por regia, tienen valor probatorio pleno,
Urickas Mexicancs. \__/ articulos 41, pérado segunda, base 11, de b Constitucion Palitica de los —
o Articulos 76, paerata 7, del Codigo Fadersd Estados Unides Moxicanos, y 76, parrale 7, def Cadgo Federal de TN ; . o
de Insttuciones y Procedimientos Electorales, hnliicionns ¥ Prcteduvienic Blecioralen, relacioreds con ol raaviecel 57 i (& ’#) | Se obtiersn wn ol menitomns pare verificar ¢l
relacionado con of numaeral 57 del Reglamerto ' ’ \ ) cumphmiento de pautas de rBNSIMISON
de Accoso a Radlo y Telaviskdn on Mateda Jde! Reglameno de Acceso 3 Radio y Televiidn en Materia Blectoral N T =

Electoral

—

@ TRIBUNAL ELECTORAL
- del Poder Judicel de Iy Fedena o




TRIBUNAL ELECTORAL
diel Peder Judicial de la Federacidn

JURISPRUDENCIA 4/2014

PRUEBAS TECNICAS. SON INSUFICIENTES,

POR Si SOLAS, PARA ACREDITAR DE MANERA FEHACIENTE LOS HECHOS QUE CONTIENEN,

(QUE SE ESTABLECE?

Las pruebas tecnicas son nsuficientes, por 51 solas,
pera acreditar da manera fehacients los hechos
que contienen.

FUNDAMENTO NORMATIVO

* Articulos 14 y 16 de la Constitucon Politica de los
Estados Urnedos Mexicanos,

o Articulos 14, parrafo 1, inciso ¢), ¥ 6, 16, parrafos |
y 3, de ls Ley General del Sistema de Madios de
Impugnacién en Matera Electoral.

DERECHO PROTEGIDO

Derecho al debido preceso, que imglica el respato
de formalkdades esenciales en los procedimentcs
y en la valocacion de prusbas

NATURALEZA DE LAS PRUEBAS TECNICAS

Tienen cardcter amperfecto, ante la relativa facilidad
con Que s& pueden confeccionar y modificar, asl como
la dificultad para demostrar, de modo absoluto ¢
indudable, las falsficaciones o alleraciones que
pudieran haber sufrido.

CONCLUSION

Son ruuficientes, por S solas, para acreditar de maners
fehaciente los hechos que contenen,

¢POR QUE SON
INSUFICIENTES
POR S| SOLAS?

CRITERIO JURISPRUDENCIAL

De la interpretacion de los articulos 14 y 16 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 14, parrafos 1, inciso ), y 6, 16, parrafos 1 y 3, de la
Ley General del Sisterna de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, se
desprende que toda persona tiene derecho a un debsdo proceso, para lo cual se
han establecido formalidades esenciales, y que en los medios de mmpugnacion

previstos en matena electoral pueden ser ofrecidas, entre otras, pruebas técnicas,

//"._— A.'\.
f \
I i |
'I
\ /
S
Por su naturakeza,

00 O cardctar

impertecto,

—f

. -~ . -

Por la dificultad para demoetrar,

de modo absoluto & rdudable,

las fakificaciones o akteraciones
que pudiersn haber sufrido

Ante la redativa facifdad con
Gque 2 pueden confecconar
v moditcar.

b 4

¢QUE SE REQUIERE ENTONCES?
Es necesana la concurrencia de algun otro elemento de prueba con @ cual deben
ser adminiculacias, que las puedan perfeccionar o corroborar, para screditar de manera

febaciente los hechos que contenen

Gaceta de Jurisprudencis v Tesis an matera ¢

N ’
% Inbuna Eectorsd Sl Pader Jdcal de la For
s o1

4

Ado 7, Nimero 15,




TESIS V/2023

PRUEBAS TECNICAS. ES VALIDO SU OFRECIMIENTO POR MEDIO DE
TRIBUNALELECTORAL  SERVICIOS DE ALMACENAMIENTO VIRTUALES O DIGITALES CONSULTABLES A TRAVES DE INTERNET. e —

HECHOS

Dwersos miltantes de un partido politico impugnaron :.% - 0\ —_— < > —_ e
resoluciones de un érgano de jusbcis partidista, - =N ?

por no sdmatie diversos mackos de prusba aportados

- r : : Miltantes de Impugnaron rescluciones Aporamn pruebas mediame No fueron admitidas

medants un servicio de alojamiento de archivos i L e AR0F

i) R un pertdo politics e un organe oo usticia servicios de alojamiento por & organo de

) . e intemet. 3 . -
LRI Uuvee 4 partdista de archivos en intarnet justicia particdsta
CRITERIO JURIDICO CONDICIONES PARA SU OFRECIMIENTO Y VALORACION
Ex viicdo ol ofrecmionto de prusbas almscenadas en ‘
servicios de amacenamienta virtuales o digitales WV — ene et
conauitables a través de internet, cuando pam su desahogo - e S—
, S G - o — —

NG Sean reoesanas peritos © rubrumentos, sccesonon L ]
Sy £ m‘?’“ fusra clal sicance du I sutcricad, Alvacenadas en servicios Parn sy desahogo no sean La mnondad deberd cendcar Debera consideradas
1o cusl deurh cortificar 4 GUAChIr ConItanci ce "’" HEpRcios do almaceramisnte NOCE3INCE POrites o instrumantos, y quardar corstancia de los ks raechoAl
gererales de su contenido ¥, en 5u casa, terdrd el debes wriusies o choytales AECMONOE, APRTInE © MMgUNanS mpecton gerwrales de cortesponderme
de consderarias pars | resolucitn correspondiente, corsdtables en imemet fuem del slcance de b susondad S Corbancko

pues @ uso madmiza el acceso a b justica,

SU USO MAXIMIZA EL ACCESO A LA JUSTICIA
JUSTIFICACION

De lo establecido an o articule 17, segundo parrafo, de ka Constitucidn Politea de los Estados Undas Maesicancs, asi come la Ley de Medias en Materka Blectord, se desgronde

que todos aquelios dlementos aportados por los descubximientos de la ciencia son medios de prueba técnicos, y deben ofrecerse expresando o gue s2 pretende acreditar, identficar

& las persones, lugares y circurstancias de modo y tiempo gue repreduce b pruebe, Por lo que, stendiends @ que los sistemas de almacenarmiento virtual de datos consultables en
Internet son adelantos de la clencia que permiten alojr mediante servidores virtuales, cantidades de informacion supenores a las de otro tipo de herramientas tecndlégcas, resulta valido
su cfrecimianto como prushba teonica, que debera ser certificada para evitar cambios en su contenido; an 6l emenddo que s 58 advierte modificacian con postarionidad a su presentacion,
I3 autondad valorarh ee hacho al momente ca fa resclucidn, semnpre que su desahogo esté ol alcance dal drgane esolutor; de alv que la sutoridad sustanciadora tiene o deber

de analizar y valorar la pertinencia de los slementos sportados de esta maners, cusndo resuelve sobre la pretension demsadaeds

= ‘ Publicada er
Criteno aprobade por iz Sala Sy

penor b -
2 ; é nbunal E
del Tribunal Blectoral del Poder Judicial de la Federacion Ao 16, N




JURISPRUDENCIA 10/2012

GRABACION DE COMUNICACIONES PRIVADAS.
SRR ELECIORM. CARECE DE VALOR PROBATORIO EN MATERIA ELECTORAL.

dol Peder Judical de la Federacion

SUSTENTO CONSTITUCIONAL CRITERIO JURIDICO

Articule 16, pérrafe decimotercero, De los articulos 16, parrafos decimotercero y decimoquinto y 41, base V), de la

de la Constitucion Politica de los Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se advierte que se reconoce

Estados Unidos Mexicanos. el derecho fundamental a la inviolabilidad de las comunicaciones privadas; que los
resultados de cualquier intervencion que no cumpla con los requisitos legales

Articulo 16, pérrafe decimoquinto, aplicables careceran de todo valor probatorio y que en materia electoral la autoridad

de la Constitucion Politica de los judicial no puede autorizar la intervencion de esas comunicaciones; en esas

Estados Unidos Mexicanos. condiciones, como las autoridades electorales deben observar los principios de
constitucionalidad y legalidad en sus actuaciones, es de concluirse gue cualquier

@ Articulo 41, base VI, de la Constitucion grabacion o medic de prueba derivado de la intervencion de una comunicacion
Politica de los Estados Unidos privada, constituye una prueba ilicita que carece de todo valor probatorio en

Mexicanos. materia electoral.

CONCLUSION

Las grabaciones o cualguier medio de prueba obtenido mediante la intervencion de comunicaciones

privadas son ilicitas y carecen de todo valor probaterio en materia electoral.

CRITERIO Las autoridades electorales deben observar los principios de constitucionalidad y legabdad;

JURISPRUDENCIAL por tanto, las pruebas obtenidas mediante la intervencion de comunicaciones privadas
no pueden ser admitidas ni valoradas.

TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judiclal de la Fecerackin

[ l, Fuente: Jurisprudenca 102012, Tribunal Electora! del Poder Judcial de s Federacién




TESIS X/2026
xS, COMUNICACIONES PRIVADAS. EN PROCEDIMIENTOS SANCIONADORES ELECTORALES
e LA LICITUD Y EFICACIA SON CARACTERISTICAS FUNDAMENTALES E INDEPENDIENTES
g el Sk QUE DETERMINAN LA ADMISIBILIDAD Y VALORACION DE ESTAS COMO MEDIOS DE PRUEBA.

del Peder Judicial de la Federacién

0

5[4 CRITERIO JURIDICO PARAMETROS PARA LA ADMISIBILIDAD

Y VALORACION

Une diputads locs denuncid ante el instituto local
3 una senvidora poblica del gobienmo estatal por la

— supuesta comisién de actos de viclencla palibca o= a LICITUD (ADMISIBILIDAD)

/7 \\ contra las mujeres en razan de génern, por dversas En los procadimisntos sancionaciores slectocles, en los que I _ _
I " manifestaciones realizadas por la denunciada en \ S irwestia an convthac i dontro dil dmbito adimivestrative y f : > \ *  Unicaments pueden ser presentadas por alguna de
\ ! una comersacion privada en una aplicackin de | no penal of derecho a la inviolabibdad do las comunicaciones \.\ -/} los personas que hayon intervenico en ls comverzacion
\_ /’ mensajeria instantanea. privadas tiene porametros mas estiicos bajo los cuales deben Nt ¥ que scdumis asn pacte e wl procedimients
R — i : : (danuncianta & damuncieds)
Despuss de distintax impugnaciones sl Trsunal analearse la Schad y whicacia de e prosbes, caractensticn No & o " ’
local doclard a inexistencia de la wfraccién funclamentales ¢ ndeperdentes gque determinan su teﬂ:;; 2 Wm"-"m ”::MT::::‘“
wesert o4 e U ek o0
denunciada. Sin embargo, la Sala Regicnal ndmisitiidact y veloraciin Gentio de un process judicial z Wi i
competents revood fa reolucion local pora o
wiacto de gue se ematiers una mievas an s que w
tuviera por acreditaca la infraccdn y we detérminars e ICACIA I
la sancidn. La denunciante mpugné via recurso /'—\\\ ECA (VALORAC ON)
de reconsderacion |/ \ * Una vex sdmiticda le proeba, Lo personas juzgadornas
\- /' deben verificar w eficacia,

[:BJ JUSTIFICACION ¢ Debe ponderarse la expectativa mzonable de
privacicdad de quien no aparto ls pruebe.

D confarmiciad con los mticudos 16, parafo
decimosegundo, de la Corattucitn Poltice de "= = .
N, los Estados Unidos Moxicanos: asi como 11 de /' ‘\ La Suprema Corte de Justicia de la Nacdn ha establecido

"l la Camencan Amerncana scbioe Derechos P | Queesta excepcion —cuando un interfocutorn levanta el
J

Humanas, las comunicaciones privacias son L :
Wwiolabies, 10 Que dvelica cue I Gerta Magne l walo da secrecia~ puede modularse para garantizar IDEA CENTRAL
/ OCONGcs y Giwartiza divectamante una 2000 \__, | privacidad da guien no comintid,

de sutonomin en la que Le persanas punden

dacidr lbremente sobee | secrech de s /-— -'\ .
comursaciones privedus /- . -.\ 51 binn of derecho administrathio sanclonador es uns =y (G El estandar establecido no prosconbe la admisién
—— manifestacidn del poder punitivo del Estado, y que para — | de comersaciones de mensapnis instantanea
E} propio procepio co"“'mma.l feconoce A¥ A s conatrucaon de sus principics ws vilido woudic & ko — . { . .
o 0 Une eRceEcicn: que ke comunicacionea wlw . g ! coma prusbe; simplaments estaliecs condiciomnes
SRR 1eon sportodas do forma voluraris por \ '/ aplicables en materls penal, ello debe realizarse hadiendo o A e e ot ikt
\_—/ Igurd G Yo% ParICIpantss e 1o corversaicn, ! s ajustes necesarion para lograr su compatibibdod can Sy Pa \
o que aplics, en principlo, on procesos ponsies. ol procedimnnmo espaciico

S\ CONCLUSION ﬁcj\ FINAUDAD N
/l El estdndar funciona como un mecansmo de equilibrio entre of interds pdblco en sancionar conductas ilicitas ( 0 /‘ Genkntizir que la “h"::f'a.’ s Rt RS p'wmles
\ . E PR ah i SR U g . gy y como prueba en procedimientos sancionadores electors
o y la obligacion constituconal de proteger ks privacidad de las comunicaciones, ST S tats o eschos Tininriantadogi

—

En los procedimientos sancionadares electorales, bs ichud v eficacia son sequisitos independientes que determinan %
9 CRITERIO JURISPRUDENCIAL lo admisbiidod y voloracion de comunicacionss privedas Soko pueden sar sportadas por un participente que sea A H r&tﬁﬁ‘m&
parte en ¢l procedimiento g, odemis, debe ponderarse B expectativg razonable de privacidad de guien no aports o prucha 4

Fuscte: T insurel Eesciors o hadciy i s Fechwracior




TESIS V/2026

» COMUNICACIONES PRIVADAS. ESTANDAR PROBATORIO REQUERIDO PARA ADMITIR
TRIBUNAL ELECTORAL Y VALORAR CONVERSACIONES A TRAVES DE APLICACIONES DE MENSAJERIA INSTANTANEA., A—

del Peder Jucicial gw |y Federacken —
HECHOS ESTANDAR PROBATORIO
Ura diputada local de un Estado denuncid a una servidara piiblica
del 9IOIMO ESTAN POr |8 SUPUESEa COrMIson do Actos de Vickench La conversacion privada a través de una aplicacion de mensajeria instantanea debe cumplir

politica contra las mujeres en raado de Ginero, por diversas
manilestaciones menkzacks on una Comwesscon prveds o lravis ce

una aplicaciin de mensajuria instantanes. Despuds de datintas

mpugnaciones, o Tritunal ‘ool decked lo inexistencia de la nfracoon

denuncioda y la Sala Regional competente revocd la rescluckdn local ‘ 1 2 3
para ol slecto de gue 3¢ amilian e nueve an ka gue S tuvikes por

screciitads s infracccn y se determinars la sarcion, La deruncinds u

ampugnd via recurso de recorsideracion,

con los siguientes parametros para ser admitida y valorada comao prueba:

CRITERIO JURIDICO VOLUNTARIEDAD TRAZABILIDAD AUTENTICIDAD
Debe quadar plenamente Y )
Para que Lna comansacian privada a través da ura apicacién de wcrecingdo ook s Se debe screditar que Las conversaciones deberdn
mensyeria rstantanes puedh ser admitica ¥ valorada como prusha comunicaciones privecdss electivamente la comaersacivon sov proporcionadas de maners
WSS SIS BTN IA S5 o0n s SIEOONT SRS CUTIRir S0 reabzadas @ través de un chat fue ermitida desde la aplicacicn Integra, para varificar gqua no
los pariirairos astabiecdos e sl Sgusete sstiodar hayan sido aportadas de manera de mensajeria instantdnsa con fuaron manipuladas y que la
voluntaria por uns de B2 partes una cuanta y numaro telefdnico persona juzgadors pueda valorar
que ntarvino én ella y que tanga correspondiente s ls parte que ’
JUST'FICACION intanks directo o0 ¢l procedmiento i G o Exprasones en su
e P y cantexto real.

saciormcar en materis electoral

D conformnidad con lo establecdo en los articules 16, parrafo

decmasegunco, de la Constitucion Poltica de los Estados Undos
a Mexicancs; y 11 de a Convencicn Americara sobre Derodhos

Hurancs, o advierie que (98 COrUNCEtIonss prvados son

inviclables.

Adermas, en s procedimientos sancionadornes eectorales, |a

inviclabildad de las comuncaciones privadas tiene parametros mas

El pardmetro de woluntariedad se vincula con la modulacicn a la excepcidn prevista en el
articule 16 constitucional y, por ende, con su kcitud, mientras que los restantas elamentos
~trazabilidad y autenticidad~ se vinculan propiamente con la eficacia de &a prueba para que

estrictos que an la materia penal para que sean, prmero, admaidas dsta tenga valor y alcance probatorio en un procedimiento.
~de resdtar Sctan- y, despusis, sficaces. Asi, se establece sl esténds
ce """‘“-"“:‘; "'""j?"““"' Gue chbe sar "P“:"" énel “"'“'; Asi, sin el cumplimiento del primero de los elementos, es decir, sin voluntad de las partes,
sancionatonko ekeciond pan qua uNa ComMersac sarweio SRS, . y i
b il las pruebas serian ilicitas, haciendo innecesario el analisis del resto de los elementos.,

marGajeia rstantinea sea admitica y valorada

Aprobadla por la Sala Superior de! Tribunal Electors

del Poder Judcial de la Federacion, en ssadn pablica

m Esta tesis establece ol estindar probatorio gue daebe o varse para admitic y valorar conversacones
prvedas

s de aplicacones de mensajeria instantanea en procedimientos sancionadores € ales
de 19 de febrero de 2026




TESIS XLVI/2015

PERICIAL. POR SU NATURALEZA Y LOS CONOCIMIENTOS =
ESPECIALIZADOS QUE APORTA, CONSTITUYE UNA =
e sothae PRUEBA TECNICA.

FUNDAMENTO LEGAL 6QUI§ ES LA PRUEBA PERICIAL?

T ieos T —
/- \ B3 81 matho de-conviccidn que s = 2 ™, Aporta conocimientes especializados
Articulo 472, parrafo 2, de la / . ' desarrella por personas con preparacién / P :
Lov G | da Fatitucione | ” | especializada en alguna clencia I > que escapan del conocimiento comin
R A “ A/ \ / de la autoridad, brindando elementos
\ _1’.
S -~

- fesion, técni inid
y Procedimientos Electorales. NG R A R i o :
— aporta conocimientos técnicos o tecnicos necesanos para resolver

practicos a la autoridad. conforme a derecho.

¢POR QUE ES UNA PRUEBA TECNICA?

FINALIDAD EN EL PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR

/ La prueba pericial, al ser una prueba técnica, puede ser ofrecida en el procadimiento especial sancienador cuando se requiere
‘ ' acreditar un hecho especifico, identificando a personas, lugares, cosas, asi como la descripcion detallada de las circunstancias
de modo y tiempo que reproduce.

CARACTERISTICAS PRINCIPALES CONCLUSION
—— p m /- \ Por su naturaleza y los conocimientos especializados que
o P’ — l | aperta, la prueba pericial constituye una prueba técnica

S——
Se bata an conocimmnios Su opinidn es necesaria para Proporciona a la autoridad (. o R | vilidamente considerada dentro del procedimiento
espeocializados en cierxia, el andliss de cuestiones que los elementos suficientes para \ / especial sancionador
profesidn, ternica o ane requieran asescramianto resolvar conforme a dereche. -
téonico o practico
AEFI
CRITERIO La pericial constituye una prueba técnica, pues aporta conocimientos especializados .,{{' “o
gue permiten a la autoridad contar con los elementos necesarios para resclver £ ; 3 TRIBUNAL ELECTORAL
JURISPRUDENCIAL conforme a derecho del Peder Jusicial de la Foderacitn

[_;_J Fuseite: Tesis XAIVIV2015, Tribunal Esctor o del Poder Judicw de ln Federacion




TESIS XLVI/2015

PERICIAL. POR SU NATURALEZA Y LOS CONOCIMIENTOS =
ESPECIALIZADOS QUE APORTA, CONSTITUYE UNA =
e sothae PRUEBA TECNICA.

FUNDAMENTO LEGAL 6QUI§ ES LA PRUEBA PERICIAL?

T ieos T —
/- \ B3 81 matho de-conviccidn que s = 2 ™, Aporta conocimientes especializados
Articulo 472, parrafo 2, de la / . ' desarrella por personas con preparacién / P :
Lov G | da Fatitucione | ” | especializada en alguna clencia I > que escapan del conocimiento comin
R A “ A/ \ / de la autoridad, brindando elementos
\ _1’.
S -~

- fesion, técni inid
y Procedimientos Electorales. NG R A R i o :
— aporta conocimientos técnicos o tecnicos necesanos para resolver

practicos a la autoridad. conforme a derecho.

¢POR QUE ES UNA PRUEBA TECNICA?

FINALIDAD EN EL PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR

/ La prueba pericial, al ser una prueba técnica, puede ser ofrecida en el procadimiento especial sancienador cuando se requiere
‘ ' acreditar un hecho especifico, identificando a personas, lugares, cosas, asi como la descripcion detallada de las circunstancias
de modo y tiempo que reproduce.

CARACTERISTICAS PRINCIPALES CONCLUSION
—— p m /- \ Por su naturaleza y los conocimientos especializados que
o P’ — l | aperta, la prueba pericial constituye una prueba técnica

S——
Se bata an conocimmnios Su opinidn es necesaria para Proporciona a la autoridad (. o R | vilidamente considerada dentro del procedimiento
espeocializados en cierxia, el andliss de cuestiones que los elementos suficientes para \ / especial sancionador
profesidn, ternica o ane requieran asescramianto resolvar conforme a dereche. -
téonico o practico
AEFI
CRITERIO La pericial constituye una prueba técnica, pues aporta conocimientos especializados .,{{' “o
gue permiten a la autoridad contar con los elementos necesarios para resclver £ ; 3 TRIBUNAL ELECTORAL
JURISPRUDENCIAL conforme a derecho del Peder Jusicial de la Foderacitn

[_;_J Fuseite: Tesis XAIVIV2015, Tribunal Esctor o del Poder Judicw de ln Federacion




TESIS XXXVI11/2004

PRUEBAS INDIRECTAS. SON IDONEAS PARA ACREDITAR

TRIBUNAL ELECTORAL ACTIVIDADES ILICITAS REALIZADAS POR LOS PARTIDOS POLITICOS. e

del Podor Jedicial de la Fedkracion

;QUE SE RESUELVE?

Lae pruehss indirectas eom idoness pary acrectar
sctividades ilcitas reakzadss por o2 partdos polticos
on ol procedimiento admirsstrative sancionador electoral

FUNDAMENTO NORMATIVO

» Articubo 271, spartado 1, inckso o} del Coddigo Federal de
Instituciones y Procediventos Eloctorales.

» Arvicuos 27, spanado 1, inciso @), y 23, apartado 1, del
Reglamento pora fa tramitaciin de os procedim kntos
pard el conocimionto de las faltas v aphcacion de
sarciones adminstrativos establecidas en of thulo guno
ded libro quinto del Codigo Federal de Instruchones y
Procedimiensos Electoraies

NATURALEZA DE LOS PARTIDOS POLITICOS

Los partidos polticos reakzan sus actos de manera ndirecta,

o raves de pereonas fisicas. For elo, los actos que les
sean imputables debeon evdencarse, en princpio, modiarte
prusbes indractas

DIFICULTAD DE LA PRUEBA DIRECTA

En los sctos ifcton, M perticipecion del partido suaie
ocuMerse © dishazarve, wooonbdndose ¢ Ssemindndose

las acclones, o cue hoce dhal o mposiole sstabdecer
meckamo prucba directa b relacion entre of acto y of partido

HECHOS E INFERENCIAS

Lea hechos no posden traarse tal y como accrmeceron

A vonis dha la proeiss Feechos © cotes) e obtienen
conchuonas validas sobre la hipdtesis pevapal Las prusbies
Indiractas parmites damostrar un hacho distinto (secundaria)
ded afrmado, del cual 3¢ infieren elomentos gue Confirman
1o tpbtesis del becho prmcipsl medante un rasonenerto
logico {rdductvo o deductivol

(POR QUE SON IDONEAS LAS PRUEBAS INDIRECTAS?

Dada la naturaleza de los actos Boios que puaden realizer lod partidos politcos, ordinariamente no se cuenta con pruebas
drectas. Por elo, el medio mas idoneo para acreditarios es la prueba ndirecta, pues permite conocer hechos secundanos
que, aungue no forman parte del hecho principal, estin relacionados con él y permiten inferido.  Esto no impide que,
& existen pruebas directas, también puedan servic para demostrar los hechos

INDICIO (nexe causal) /‘\ PRESUNCION (nexo de efecto)
- -

Q.

finlacion logca entre un heche
CONOCido y olro desconocido,
dunivacie dw lns crourstarciss
on que se produce ol primero,
Que peomite il O deducy
o segundo.

Efocto e s Wy o b fapersecia
strbrspun 8 un hecho conccida
Amioes Aguris pormiven ooters ¢ ConcFento para deducy fa exstoncia
de 06 hochos Medonie procotimremos racioneks de otro desconocichd
(nductivis o dedoctivos), pudendo alcanza
ohaive, el valor do prusta plera

JUSTIFICACION

La imvocacdn y admisibiidad de las pruebas indirectas en ¢l procedimionto administrativo sancionador slectoral se justifica porque
los actos lichos de Yos partidos politicos suslen ser ocultos y cuidadosamente estructurados para evitar su deteccidn  Las prusbas
irdirectas {indicios y presunciones) permiten reconstnar esos hechos a partir de elementos clertos de los que so pueden cbtener
infarencias o deducoicnes razonables sobira ol hecho prinopal. De condormidad con los articules ctados, & prusba ndirects esta
xpresamente pravistas en e normativa electoral, aun cuando se mencicns sdio b presurcide, sata Sala considara que tarmbien
corrprench ol indcio, al ser ambos medos basados en rezonamisntos inductivos y deductivex. Por wllo, tales prusbes deben ser
admisibles y valoradas en e procedimiento adimmistrative sanconsdor elecionsl

013 de Jurisprudencia y Tess

Genca, Volumen 1




TESIS XI1/2008

TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicol de by Federacion

PRUEBA CONFESIONAL. VALOR PROBATORIO TRATANDOSE DE UN
PROCEDIMIENTO PUNITIVO O SANCIONADOR ELECTORAL.

&

-

| FUNDAMENTO JURIDICO

CRITERIO JURIDICO

La prueba confesionad, con independenda de su idoneidad

o Articulo 8, apartads 2. inciso g, de la - y pertinenda en el procedimiento sonclonador electoral, no
Gt R s Pl / \ puade por si misma demastrar los hechos Imputacos, En todo
Derechos Humanos. | | caso. resultans necesaria la adminiculbacicn de ese reconocimionto

& -' Can otros dementos de Conviaoon, par generar valor probatono

pleno, dabiendd aendar a ks afirmaticnes de e partes, o b
wverdad conocida y o recio raciocinio que gusrcen entre o,
lo qua en su confuncidn genera convicckdn sobre 1 veracidad
de s hedhos aceptados

* Asticda 20, apantado A, fracsdn Il

de la Constitucian Polhica de bos
Estados Unidos Mexicanos

* Asticdlo 14, apartado 3, incise g}, del
Pacto Intemaconal de Derechos g
Chiles y Politicos.

= Asticda 14, pirrafo 2, 36, pierafes 1y 3,
de ls Loy Genersl del Setemn de
Medios de Impugnacién en Materla
Electoral.

GARANTIA DE NO DECLARAR EN PERJUICIO PROPIO

. En ol orden juridco mexcanc se garantza que a nadie puede abligarse a dedarar en su perpicio. Par o, en el procedimesenta
administrative sancionador electonl no puede tenerse por condeso a Ia porte an contra de b awl se instruye of procedimiento,
pues hacerdo dervanis ded apsrcirmento de gue, ante su silendo o negeta pacs desshogar & confusicnal, se muminan los slectos
respectivos, lo cual es inaceptable frente of derecho a dedarar o no hacerlo.

PRECISION FINAL

En ol procedimiento sandonador electoral no puede coreiderarse que dedorar o desahogar una prucha confesional revista ol caracter de
una carga procesal gue genere una aceptacion de los heches imputados, porgue afactaria fa garantia de no dedarar en su perjuicio.

CRITERIO
JURISPRUDENCIAL

respetarse la garantia constitucional de no declarar en perjuidio proplo.

oral del Poder Judicial de ' Federaoion

P
l‘\@)
r/-- =y
l‘\!!)

La prusba confesional, por si sola, no tene valor probatorio plens en 106 procedimientos
sancionadores electorales; requiere adminicularse con otros elementos de conviceidn y debe

IDEAS CLAVE

La confessional, por sl sola, na acradita los hechas
rpatados en un procedimisnto sanconador electoral,

Requlere adminicularse con otros medios de
conviccion para alcanzar valor probatorio pleno.

La conviccion se genera atendiendo a los afirmaciones
da las partes, ka verdad conodida y el recto raciconio
qua guarden entre si.

CONSECUENCIA

Ex rescdrisible tener por canfesc al presunto resporsstcle
COMS Consecuenca de su Slencio o Negativa para desahogar
la prusba condesional,

TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicl of e la Federaciin
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3. LINEA DEL TIEMPO DE LOS HECHOS RELEVANTES
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4. ;QUE SE DENUNCIO? 5. HECHOS ACREDITADOS (PRUEBAS)
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7. FUNDAMENTO JURIDICO PRINCIPAL 8. ASPECTOS CLAYE DEL CASO
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1. HECHOS ACREDITADOS Y PRUEBAS

HECHO
ACREDITADO

Caofidad de lax pernonas
denunciscas,

Presentacion ofical des
Cuarto Informe de Goblerno
onte el Congreso ded Estado.

Estrategu aficinl de
camunicacitn del Cuana
Inferme.

Drganizacion del evento
reslizado el 9 de roverbre
on ol Aucktorio Showcenter
Complex

Usa du recurscs pablicas
para la realizacon del everto
del © de noviembre,

Difusidn ofical del evento
del 9 da nevambre

Traramision del evento por
Teleutsion Dugital, S A de CV.

Transmison del evento por
ol Sisterns de fiado y
Televinicn de Nusvo Ledn.

ieistencia de tremamisido
del eventa par Tokevisian
Arteca L, SA. de CV

3. CONCLUSION

PROBATORIA

h PRUEBAS QUE LO ACREDITAN

.

.

Hechos notorian y documentacian oficul
e ncredits los cargos que ostentan

Informes del Congreso del Estado
Infarme del Consajero Juridico

Infarme de la Oficna dde Comunicacén
Socal schre I campadia ofical,

Informes oficiales que acreditan la
organizackin por dependencias del
Ejecutivo

Respuesta del Secratario Particulae

Documantacidn administrativa de gastos:
renta del recinto, escenano, pantallas,
aucho, planta cle energia, montaje y
demas servicios

Informes scbre a dfusidn por parte do
sarvidoras pablcos.

Alojemisntio del svento en ol portal olicial
cwl Cuarto Infarma

informe de menioree de & DEPPP,
Reconoomiento de & propaa canceslonaria
Testigos de grabacion certificados por
Oficiska Eecioral,

Reconocmento del propio organisma
Cortificacones oficiales
Revaicn del portal guberramental,

No s screditd la transmisidn,
Teatigos de grabacdn insuficientes gara
dastruir la presuncido de licitud

Q FUENTE / CRIGEN DE LA PRUESA

Informens y doecurmentos oficiales del
Congreso del Estado y del Ejecutivo
de Nuevo Ledn

Congreso del Estacio de Nuevo Lecn
y Consejeria Juridica del Ejecutive.

Oficina de Camunicacion Sccisl
del Epocutve de Nueyo Ledn

Secretarin Particular ded Ejecutvo
y Oficina de Comunicacion Social

Infennes y comgrobantes propond coados
por ¢l Secretario Particular y otras
areas ded Ejecutova

Informes de la Oficna de Comunicacidn
Socal y revisiée del peetal ofical dd
Gobimmo de Nusvo Leén

Cireccidn Ejecutiva de Prerrogativas y
Partidos Polticos (INE), concesanara
y Oficialla Electoral.

Sisterna de Radic y Television de
Nuwsve Lecn y OFicinlia Elwctaral

Andlivs de prusbem apartedas poe of
denunciante y respunsta de la
concesdonasia

de recunios publicos en los términos del articulo 134 constitucional

2. VALORAC

IN PROBATORIA REALIZADA POR LA SALA SUPERIOR

La Sala Superior no analizs las prusbas de formas aislada, sino adminiculads
y en su conjunto, aplicando las reglas de la logica, la experiencia y la sana

critica racional.

PRUEBAS ANALIZADAS EN CONJUNTO

] m § Q & 0O &

Infcrmes Respeestas e Docurmertacicn  Centifcaconis e
of iciales e Srganas y
antandadin depandancal corprobantes

CRITERIO DE VALORACION

wministridva y  OfcilaBcural menlonods  da ke propias

Informes ce  Recorocmrnas . Comtando de
pecal ofical

L DEPPP concesionanad  dal Gobiarno

De ks vadoracién conjunta y adminiculads de todos estos elemantos,
1a Sala concluyd que las pruebas se corroboraban entre siy
permizian reconsiruir los hechos de manera objetiva y coherente,

0 MECHOS5 QUE QUEDARON ACREDITADOS

o Bxoutc ol Cusrto informe foomad w15 de octubre ce 2028,

* Lxstio un sogurdo owonto el 9 de nowembre da 2029
o §l owoctn fue crganizado poe al Gobmmo de Noevo Lede

« So wiaron mecurson publcce para os maloacién

Bl seento hins refeencd sepreca al Cuarto Imforme

Utlizd ol mismo ssiogon instbacional

Fue diund do deacls o mizmo portal chcial

Fum trarametido par Telvaion Cigniel y wl SRThL

Q HECHOS QUE NO QUEDARON ACREDITADOS

.

.

.

Comranacion de tempos en television

Pg)u G COMRrApTES LA k00 8 CONIASTNANSS.
Promociin pectcanizada

Actor articpados de carmpana o precampans.,
Fraldad sectoral

Usa indebedo de recursos piblicos con
incidenca on by equedad de la contienda
Transmision del svento por Telovision Azteca
NSA deCV

La evidencia existente fue suficiente para acreditar una segunds difusion extemporanaea del Cuarto Informe de Gobiarno a través del evento del ¢ de noviembire da 2025,
paro insuficiente para acreditar que dicha conducta tuwera finalidad electoral, implicara contratacion da tiempos en television, promocidn personalizada o uso indebido
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