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Qué son las

corrientes criticas?

El movimiento de critica del Derecho tuvo como elemento
basal a finales de la década de los sesenta del siglo
pasado, mediante la influencia de juristas europeos de
ideas provenientes del economicismo juridico soviético
[como Piotr Stucka y Evgeny Pashukanis], de la re-lectura
de la teoria marxista hecha por el grupo del francés Louis
Althusser, de la teoria de la Escuela de Frankfurty de las
tesis arqueoldgicas del también francés Michel Foucault
respecto del poder (Witker, 2021).

Se trataba de una serie de investigaciones, en el campo ya
propio del Derecho, cuyo objeto era el desmitificar a la
legalidad dogmatica tradicional (propia del iuspositivismo
formalista), agregando el analisis sociopolitico del
fendmeno juridico.

Son discursos que provienen de diferentes perspectivas
epistemoldgicas, con laintencion de diagnosticar los
efectos sociales del legado tradicional del Derecho en sus
caracteristicas normativas y centralizadoras.




¢Que son las corrientes criticas?

Es posible intentar una clasificacion de la Ademas, existen movimientos de critica
critica juridica en cuatro grandes ejes juridica con su propio espacio de
epistemoloégicos: reconocimiento, como:

e los estadounidenses Critical Legal Studies (CLS); e el modelo cientifico de la interdisciplinariedad (Bélgica);
e la francesa Association Critique du Droit; e la Revisidn critica de inspiracion frankfurtiana (Alemania);
e el Uso alternativo del Derecho;y e la Sociologia de las emancipaciones (Portugal);

e los Enfoques epistemoldégicos de Critica Juridica. e la critica juridica de inspiracion neomarxista (Espana,
México, Chile, Colombia, Brasil);

e la critica psicoanalitica del Derecho;
e el pensamiento anarquista; y,
¢ la semidticajuridica




Critical Legal
Studies (Estudios
Criticos del

Derecho, CLS)

Su base es cierto eclecticismo (sintesis y la combinacion de elementos heterogéneos)
que cubre perspectivas tedricas atravesadas por el realismo juridico, por el marxismo, por
el estructuralismo francés y por el analisis interdisciplinario.

Es un movimiento que, a través de la investigacion histérica, filosofica y socioldgica,
pretende desmitificar la teoria juridica liberal estadounidense, dando razdn de hasta qué
punto se evidencia su grado de compromiso con las relaciones de podery con las
ideologias dominantes, y apuntando incluso a la falacia de la neutralidad y de la
complicidad de clase de los jueces en la practica judicial.

El escenario politico estadounidense fue siempre muy limitado en términos de
experiencias sociales radicales y de participacion de las masas trabajadoras; en dicho
contexto, aun caracterizado por la reaccion al liberalismo econdmico y por el fuerte influjo
de los activismos politicos de los afios sesenta (lLos derechos civiles, los movimientos
feministas y los lobbies contra la guerra de Vietnam), es donde surgen los CLS




Critical Legal Studies (Estudios Criticos del

Derecho, CLS)

Fundado en 1977 por profesoresy
especialistas de diversas areas de las ciencias
humanas, muchos de ellos provenientes del
movimiento de Law and Society (Derechoy
Sociedad), no pasaria demasiado para que los
CLS, con su postura polémica, radical e
intelectualizada, obtuvieran un cierto prestigio,
no soélo en el medio de las instituciones de
ensenanza del Derecho, sino también en el
ambito de las actividades cientificasy

académicas.

J

Algunos de los exponentes intelectuales de esta
corriente son Morton Horwitz desde la Historia del
Derecho, Duncan Kennedy desde la filosofiay
metodologia juridicas, Mark Tushnet desde el
constitucionalismo, Karl Klare desde la teoria juridica,
Robert Gordon también desde la Historia del Derechoy
el Derecho laboral, Peter Gabel desde la teoria politica,
Mark Kelman desde la metodologia juridica, Richard
Abel desde los derechos humanos, Thomas Heller
desde la teoria politica, David Trubek desde el Derecho
economico, William Simon también desde el
constitucionalismoy el brasilefio Roberto Mangabeira
Unger desde la filosofia del Derecho. /




Morton Horwitz

Morton J. Horwitz (1938) es un historiador del derecho estadounidense, muy influyente por su enfoque critico sobre
como el derecho se relaciona con el poder econdmico y social. Fue profesor de derecho en la Facultad de Derecho de
Harvard.

1. ELderecho no es neutral. Sostiene que el derecho no es un sistema imparcial ni autdbnomo, sino que reflejay
favorece intereses sociales y econdmicos dominantes, especialmente los del capitalismo emergente en Estados
Unidos.

2. Elderecho como instrumento del cambio econémico. En su obra mas famosa, The Transformation of American
Law, 1780-1860, argumenta que: Los jueces transformaron deliberadamente el derecho para promover el desarrollo
del mercado. Se modificaron doctrinas tradicionales (propiedad, contratos, responsabilidad civil) para beneficiar a
empresarios e inversionistas, muchas veces en perjuicio de campesinos, trabajadores y pequenos propietarios.

3. Papel central de los jueces. Horwitz rechaza laidea de que los jueces solo “aplican” la ley: Afirma que los jueces
fueron actores politicos clave. Utilizaron el derecho comun (common law) para redistribuir riesgos y costos a favor del
crecimiento economico.




Morton
Horwitz

4. Critica a la distincion publico / privado. Cuestiona la idea liberal

13 »

5. ELderecho legitima relaciones de poder. El derecho no solo
organiza la economia, sino que legitima desigualdades sociales.

Presenta decisiones politicas como si fueran reglas técnicas o
naturales.
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Duncan Kennedy (1942) es uno de los fundadores del movimiento Critical
Legal Studies (CLS) y uno de sus tedricos mas influyentes. Es jurista
estadounidense y ocup6 la Catedra Carter de Jurisprudencia General en
la Facultad de Derecho de Harvard hasta 2015. Actualmente emeérito.
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1. EL derecho no es neutral ni objetivo. Kennedy sostiene que el
derecho no es un sistema técnico imparcial, sino un conjunto de
practicas e interpretaciones que reflejan opciones politicas y morales.
Favorecen ciertas relaciones de poder en la sociedad

Duncan

P N
Ke n n edy ' 2. Indeterminacién del derecho. Una de sus tesis mas conocidas es |

que las normas juridicas no determinan por si solas las decisiones
judiciales. Para casi cualquier caso importante, el derecho permite
resultados opuestos igualmente plausibles. Esto significa que los jueces
deciden primero y luego justifican juridicamente su decision.

A
/

3. Critica a la adjudicacion judicial. En obras como A Critique of
Adjudication, Kennedy afirma que el razonamiento juridico encubre

decisiones politicas. Conceptos como “equilibrio”, “razonabilidad” o
“doctrina” funcionan como retdrica legitimadora del poder judicial.

A




Duncan
Kennedy

4. Forma vs. sustancia en el derecho privado. En su articulo
Form and Substance in Private Law Adjudication analizd la
tension entre reglas formales (certeza, previsibilidad) y
argumentos sustantivos (justicia, equidad). Muestra que esta
tension no es técnica, sino profundamente ideoldgica.

5. Elderecho reproduce jerarquias sociales. En Legal
Education and the Reproduction of Hierarchy, Kennedy
argumenta que la educacion juridica reproduce
desigualdades de clase, géneroy poder. La formacion del
abogado fomenta obediencia, competencia individualy
aceptacion del orden social existente.

6. Derecho, ideologia y conflicto social. Para Kennedy el
derecho es un campo de lucha politica. No existe un “derecho
correcto” separado de los conflictos sociales. La tarea critica
del jurista es desenmascarar la ideologia juridica.




Mark Tushnet 7 N

Mark Victor Tushnet (1945) es un juristay tedrico del derecho constitucional estadounidense, una de las figuras mas influyentes
de la teoria constitucional contemporanea. Es profesor emérito de Derecho en Harvard Law Schooly fue asistente (law clerk) en
la Corte Suprema de EE. UU.

1. Critica a la supremacia judicial. Tushnet sostiene que en Estados Unidos se ha desarrollado una excesiva dependencia de
los tribunales, especialmente de la Corte Suprema, para definir el significado de la Constitucion. Rechaza laidea de que los
jueces tengan la ultima palabra en materia constitucional. Considera que la supremacia judicial es problematica desde el punto
de vista democratico.

2. “Devolver la Constitucion al pueblo”. Propone un constitucionalismo popular, segun el cual la interpretacion constitucional
debe estar también en manos de legisladores, movimientos sociales y ciudadania. El significado constitucional surge del
proceso politico, no solo de los jueces.

3. Revision judicial débil (weak-form judicial review). En el derecho constitucional comparado, Tushnet distingue entre Revision
judicial fuerte y Revision judicial débil, donde los tribunales pueden interpretar derechos, pero el legislador conserva la
capacidad de responder, modificar o revertir decisiones judiciales. Sostiene que este modelo puede proteger derechos sin
sacrificar democracia.




Mark Tushnet

4. Indeterminaciony critica al formalismo. Afirma que el derecho constitucional no ofrece respuestas Unicas ni
objetivas. Las decisiones judiciales estan influidas por ideologia, contexto histdrico y opciones politicas, no solo
por textos o teorias interpretativas.

5. “Constitucional hardball” ("juego duro constitucional" o "mano dura constitucional") se refiere a la
explotacion de procedimientos, leyes e instituciones por parte de actores politicos para obtener beneficios
partidistas de maneras que violan las normas preestablecidas vigentes y empujan los limites de la legalidad.
Tushnet acunod este concepto para describir estrategias politicas agresivas que, sin violar formalmente la
Constitucion, erosionan normas democraticas. Ejemplos: manipulacién institucional, uso extremo de facultades
constitucionales, bloqueo sistematico del adversario.

6. Escepticismo frente a las grandes teorias constitucionales. En trabajos recientes, Tushnet sostiene que lo
decisivo en un juez es el buen juicio practico, no la adhesién a una teoria abstracta.




Karl Klare

Klare (1947) es un jurista estadounidense, profesor distinguido de derecho laboral,
derechos humanosy teoria juridica en la Northeastern University School of Law (Boston).
Es un referente internacional en derecho laboral critico y constitucionalismo
transformador, especialmente por su influencia en Sudafrica post-apartheid.

1. ELderecho laboral como ideologia. Klare sostiene que el derecho laboral no es
neutral ni meramente técnico. Funciona como una ideologia que organizay legitima
relaciones de poder entre capital y trabajo. Los tribunales “desradicalizaron” reformas

originalmente progresistas.

2. Derecho como practica social. En su texto clasico Law-Making as Praxis, afirma
que el derecho es una practica social creativa, no un sistema cerrado de reglas. Los
juristas participan activamente en la reproduccioén o transformacion del orden social.




Karl Klare

3. Constitucionalismo transformador. Klare es uno de los principales tedricos del
transformative constitutionalism, especialmente aplicado a Sudafrica. La Constituciéon
debe servir para transformar estructuras sociales injustas, no solo para limitar al Estado.
Los derechos sociales y econdmicos son herramientas de cambio estructural.

4. Critica a la distincion publico/privado. La separacion entre derecho publicoy

privado es ideoldgica. En el derecho laboral, esta distincién encubre relaciones de
dominacion.

5. Compromiso politico del jurista. Para Klare, el jurista critico debe reconocer el
caracter politico de su trabajo. Asumir un compromiso explicito con la democracia, la
igualdad y la justicia social.




Robert Watson Gordon

Nacido en 1941, fue
profesor en Stanford Law
Schooly Chancellor Kent

Professor of Law and Legal
History en Yale Law School

(hoy profesor emérito). Su
trabajo se situa en la
interseccion entre historia
juridica, teoria criticay
sociologia del derecho.

1. Historia juridica critica
(Critical Legal Histories)
Gordon es conocido sobre
todo por su ensayo clasico
“Critical Legal Histories”
(1984), donde propone que
la historia del derecho no
debe narrarse como una
evolucion natural o
progresiva. Las doctrinas
juridicas son contingentes,
producto de conflictos
sociales, politicos e
ideoldgicos, no de una
légica interna auténoma.

2. Critica al funcionalismo
y al evolucionismo
juridico. Gordon rechaza la
idea de que el derecho
evoluciona para “responder
eficientemente” a
necesidades sociales. Las
instituciones juridicas
existen porque son las mas
“racionales” o “utiles”. En
cambio, sostiene que el
derecho estructura
activamente la vida social.
inevitable.




Robert Watson Gordon

3. Indeterminacion del
derecho. Afirma que el
derecho es
indeterminado: las
normas permiten
multiples

interpretaciones
plausibles. Las
decisiones juridicas
reflejan opciones
politicas y culturales, no
simples deducciones
técnicas.

4. Elderecho como
constitutivo de la
sociedad. Una de sus
tesis mas influyentes es
que el derecho no solo
regula relaciones
sociales, sino que las
constituye. Categorias
como propiedad,
contrato, familia o
profesién modelan
identidades,
expectativas y jerarquias
sociales.

5. “Descongelar la
realidad juridica” En
textos como Unfreezing
Legal Reality Gordon
explica que la funcién
del CLS es romper la
sensacion de
“necesidad” del orden
juridico existente. El
derecho aparece como
abierto al cambio, no
CcOmo un sistema
cerrado y natural.




Peter Gabel

Peter Gabel (1947-2022) fue un jurista, tedrico critico del derecho y activista estadounidense.
Fue profesor de derecho por mas de treinta afios en la New College of California School of Law,
institucion de orientacion publica y alternativa, y su presidente durante dos décadas. También

fue editor de la revista Tikkun, influyente espacio de critica politica y cultural.

1. ELderecho como forma de conciencia social. Para Gabel, el derecho no es solo un conjunto
de reglas o instituciones, es una forma de conciencia social que moldea como las personas se
perciben a si mismasy a los demas. El derecho contribuye a normalizar relaciones de
dominacion al presentarlas como neutrales, inevitables o naturales.

2. Critica a la alienacion juridica. Una de sus aportaciones mas originales al CLS es la idea de
que el derecho reproduce alienacion, es decir, separacion entre las personas. Las categorias
juridicas abstractas (sujeto, propiedad, contrato, derechos) ocultan el deseo humano de
conexiony reconocimiento.

3. Deseo de reconocimiento mutuo. En su obra mas influyente, The Desire for Mutual
Recognition, Gabel sostiene que los movimientos sociales surgen del deseo profundo de ser
vistos y reconocidos como plenamente humanos. El fracaso del derecho liberal radica en ofrecer
reconocimientos formales (derechos abstractos) que no satisfacen ese deseo existencial.




Peter Gabel

4. CLS como critica espiritual y existencial. EL CLS es, en el fondo, una practica
espiritual. Su objetivo es liberar al derecho de su caracter cerrado, técnicoy
deshumanizado. El problema del derecho no es solo politico, sino existencialy
relacional.

5. Derecho y transformacion social. Gabel sostiene que la transformacion juridica
real no se logra solo con reformas doctrinales. Requiere un cambio en la conciencia
colectiva, en cdmo las personas se relacionan entre siy con las instituciones. Por ello
vinculé el derecho con activismo comunitario.

6. Critica a laindeterminacion “vacia” Critica reducir el CLS a decir que “todo es
indeterminado”. Advierte que esa vision ignora como el derecho esta anclado en
estructuras sociales y psicoldgicas profundas. Si el derecho fuera completamente
indeterminado, los abogados no podrian predecir resultados y el sistema colapsaria.
La experiencia demuestra que, en la mayoria de los casos, hay restricciones
institucionales y linguisticas que determinan las decisiones.




Mark G. Kelman

* Mark G. Kelman (1951) es un juristay tedrico del derecho estadounidense, una de
las figuras centrales y cofundador del movimiento CLS.Es profesor de Derecho en
Stanford Law School y fue vice-decano de esa facultad durante varios anos. Su obra
se caracteriza por un fuerte enfoque interdisciplinario, integrando derecho,
economia, psicologiay teoria politica. Es especialmente conocido por su libro A
Guide to Critical Legal Studies, considerado la sintesis tedrica mas influyente del
CLS.

1. Critica estructural al liberalismo juridico. Sostiene que el derecho liberal esta
atravesado por contradicciones internas irresolubles, entre ellas, por ejemplo reglas
vs. estandares y objetividad vs. subjetividad. Estas tensiones aparecen de manera
constante en la doctrina juridicay muestran que el derecho no puede sostener su
pretension de neutralidad.



Mark G. Kelman

2. Indeterminacién del derecho. Las normas juridicas no determinan por si mismas los resultados. Las decisiones legales
requieren juicios morales y politicos, aunque se presenten como puramente técnicos. La indeterminacién no es un defecto
marginal, sino una caracteristica estructural del derecho moderno.

3. Critica al law and economics (Teorema de Coase). Kelman es uno de los criticos mas influyentes del analisis econémico del
derecho. Cuestiona el supuesto de que los individuos actuan siempre de manera racional y maximizadora. Senala que el law and
economics oculta decisiones distributivas y politicas bajo el lenguaje de la eficiencia.

[El analisis econdmico del derecho, conocido comunmente como Law and Economics, es una corriente que aplica métodos de
la microeconomia y teorias de mercado al estudio, evaluacion y disefio de las normas juridicas. Su objetivo central es entender
las leyes no solo desde una perspectiva formal, sino funcional, evaluando cémo los incentivos legales afectan el
comportamiento de los individuos y empresas para promover la eficiencia econdmica.]

4. “Cognitive legitimation”. Kelman desarrolla la idea de legitimacion cognitiva, segun la cual el pensamiento juridico hace que
arreglos contingentes e injustos parezcan naturales, inevitables y justos. El derecho estructura la forma en que las personas
piensan los conflictos sociales, no solo cémo los resuelven.

5. Retodrica racionalista del derecho. Kelman sostiene que gran parte del razonamiento juridico funciona como “Rational
rhetoricism”: construcciones racionales que encubren un nucleo no racional. El derecho crea narrativas de coherencia para
decisiones que en realidad estan guiadas por intuiciones, habitos y valores implicitos.



Richard Abel
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Richard L. Abel (1941) es un jurista y sociélogo que fue profesor de Derecho en UCLA (University of California, Los
Angeles) desde 1974 y hoy es Distinguished Professor of Law Emeritus. Su trabajo combina sociologia del derecho,
historia comparaday anélisis critico del poder juridico, con investigacién empirica en EE. UU., Inglaterra, Africa'y
Sudafrica. Ademas, fue presidente de la Law and Society Association, editor de Law & Society Reviewy miembro
fundador de la Conference on Critical Legal Studies en 1977.

1. ELderecho como fendmeno social y politico. Abel sostiene que el derecho no puede entenderse aisladamente
como sistema normativo. Es una institucion social profundamente imbricada con la politica, la economiay las
jerarquias de poder.

2. Sociologia critica de la profesion juridica. Una de sus contribuciones mas influyentes es el estudio de los
abogados como grupo social. Los abogados no son meros intermediarios neutrales: actiuan como agentes politicos
que median entre Estado, mercado y ciudadania. En obras como American Lawyers y English Lawyers between
Market and State, Abel muestra como la profesion juridica reproduce desigualdadesy protege intereses
dominantes bajo el discurso de la profesionalidad.



Richard Abel
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3. Derecho y lucha politica. En Politics by Other Means (1995), Abel analiza el uso estratégico del derecho en la lucha contra
el apartheid en Sudafrica.El derecho como arma ambivalente: puede servir tanto a la dominacion como a la resistencia.Esta
idea matiza el CLS clasico: el derecho no es solo ideologia, sino también campo de disputa.

4. Critica al mito del acceso a la justicia. Abel es escéptico frente al discurso liberal del “acceso a la justicia”. Sostiene que
ampliar servicios legales no elimina desigualdades estructurales. Sin cambios politicos y sociales profundos, el derecho
tiende a administrar la injusticia, no a superarla.

5. Informalismo juridico. Como editor de The Politics of Informal Justice, analiza tribunales comunitarios, mediaciony
justicia informal. Advierte que estos mecanismos pueden despolitizar conflictos y desplazar demandas estructurales hacia
soluciones individualizadas.

6. “Naming, blaming, claiming” Junto con William Felstiner y Austin Sarat, Abel co-escribio el articulo:“The Emergence
and Transformation of Disputes: Naming, Blaming, Claiming” (1980): Los conflictos legales no nacen automaticamente.
Deben pasar por procesos sociales de identificacion del dafio (naming), atribucion de responsabilidad (blaming) y
formulacion de reclamo (claiming). Esta teoria es fundamental para entender por qué muchas injusticias nunca llegan al
derecho.



Thomas Heller

Thomas Charles Heller (1944) es un juristay
tedrico del derecho estadounidense, profesor
emeérito de Stanford Law School, y una figura
de la primera generacion del movimiento
Critical Legal Studies (CLS), aunque su obra
posterior se desarrollé sobre todo en derecho
y desarrollo, instituciones, economia politica
del derecho y gobernanza global.

Fue Profesor en University of Wisconsin—-
Madisony luego en Stanford Attorney-advisor
para los gobiernos de Chile y Colombia en los

anos 60-70. Cofundador y director de

programas sobre Rule of Lawy Law &
Development. Participante temprano en la
Conference on Critical Legal Studies (1977)

1. ELderecho como institucion politica (no
solo ideologia)

Desde una perspectiva cercana al CLS, Heller
sostiene que el derecho no es neutral ni
meramente técnico,pero tampoco es solo
“retdrica” o “ideologia”. Para Heller, el
derecho es una institucion politica que
distribuye poder, estructura incentivos y
condiciona el desarrollo econémico y social.



2. Critica al
formalismo en “Rule
of Law” y desarrollo.

Heller fue uno de los
primeros en criticar la
idea de que “basta con

trasplantar reglas
legales para generar
desarrollo”

Sostiene que el Estado
de derecho no
funciona como

paquete exportable,
las leyes solo operan si
estan insertas en
contextos politicos,
socialesy econdmicos
reales.

Thomas Heller

3. Derechoy
desarrollo: enfoque
institucionaly
politico.

Elautor propone un
enfoque
institucionalista
critico.

No pregunta solo qué
dice la ley, sino como
interactuan jueces,
burdcratas, empresas,
ONGsy actores
sociales.

4. América Latina
como laboratorio
juridico.

Heller trabajo
directamente en Chile,
Colombia, Méxicoy
Brasil.

Ahi observé que
muchas reformas
legales funcionan solo
para ciertos actores
CINES
economicas),mientras
amplios sectores
quedan fuera del
derecho efectivo.

5.De CLS a
gobernanza globaly
clima.

En su etapa posterior,
Heller aplicé estas
ideas criticas a
politicas climaticas,
energia,
financiamiento
internacionaly
gobernanza global.
Incluso aqui mantiene
elnucleo de la CLS:
las reglas “técnicas”
esconden decisiones
politicas profundas.




e David M. Trubek (1935) es un juristay socidélogo del
derecho estadounidense, una figura fundacional tanto
del movimiento Critical Legal Studies (CLS) como del
Law & Society movement, y uno de los teéricos mas
influyentes del derecho y desarrollo a nivel global. Es
Voss-Bascom Professor of Law y Dean of International
Studies Emérito de la University of Wisconsin—-Madison,
Senior Research Fellow en Harvard Law Schooly Senior
Global Fellow en FGV Direito SP (Brasil).

* 1. Critica al “law and development” clasico. Trubek
fue uno de los principales criticos del paradigma
clasico de derechoy desarrollo de los anos 60, que
sostenia que modernizar el derecho era igual que
promover el desarrollo econémico. El mostré que el
derecho no opera de manera auténoma, y las reformas
legales importadas no transforman sociedades
desiguales. Incluso, el derecho puede reforzar
estructuras de poder existentes.




2. Derecho como practica social e institucional. Para Trubek, el
derecho es una practica social, no solo un sistema normativo.
Funciona a través de instituciones, profesionales, rutinasy
culturas juridicas. Esto lo acerca a: Richard Abel (sociologia del
derecho), Felstiner-Abel-Sarat (Naming, Blaming, Claiming),y al
Law & Society movement en general.

3. CLS + empiria: “Where the Action Is”. En su texto “Where the
Action Is: Critical Legal Studies and Empiricism” (1984), Trubek
sostiene que el CLS no debe quedarse en la critica doctrinal. Debe
involucrarse en investigacion empirica sobre cOmo el derecho
funciona realmente.

4. Elrol de los abogados y las élites juridicas. Trubek analiza a
los abogados como actores politicos, y su papelen la
globalizacién, el desarrollo y la gobernanza. Muestra como las
élites juridicas median entre capital global, Estados y sociedad,
reproduciendo desigualdades bajo el lenguaje técnico del
derecho.

5. Nuevo desarrollismo y gobernanza. Trubek propone repensar
el desarrollo desde nuevas formas de gobernanza, derecho flexible
(soft law), participacion social, aprendizaje institucional.

6. Autocracia y legalismo. En trabajos recientes, Trubek estudia el
autoritarismo contemporaneo: como regimenes autoritarios usan
el derecho para legitimarse.



William H. Simon
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William H. Simon (1947) es un jurista y tedrico del derecho estadounidense, una figura importante del CLS en su
vertiente institucional, practicay ética, y uno de los principales tedricos de la ética profesional de los abogados.
Fue profesor en Stanford Law School (1981-2003) y posteriormente Arthur Levitt Professor of Law en Columbia
Law School (hoy profesor emérito). Es central porque traslada la critica CLS desde la doctrinay la teoria abstracta
hacia la practica cotidiana del derecho, especialmente el rol ético y politico del abogado.

1. Critica al modelo “neutral” del abogado. Simon rechaza la vision liberal clasica del abogado como un técnico
neutral que maximiza los intereses del cliente. Sostiene que la practica juridica siempre implica juicios moralesy
politicos. El abogado no puede escudarse en la neutralidad profesional para justificar dafos sociales.

2. Etica de la responsabilidad profesional. En su obra The Practice of Justice (1998), Simon propone que la ética
del abogado debe orientarse a la justicia sustantiva, no solo al cumplimiento formal de reglas. El abogado debe
considerar el impacto social de sus acciones. Esto se opone tanto a la ética puramente deontolégica, como al
modelo mercantil de la abogacia.



William H. Simon
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3. ELabogado como actor institucional. Simon enfatiza que los abogados participan en la construccion y funcionamiento
de instituciones. Influyen en politicas publicas, mercados y burocracias. Por eso, su responsabilidad es institucional, no
meramente individual.

4. Critica al “mal asesoramiento legal”. Simon denuncié el fendmeno del “bad legal advice”: opiniones legales
formalmente sofisticadas, pero disefiadas para eludir la ley o legitimar abusos. Ejemplos tipicos: evasion fiscal agresiva,
estructuras corporativas para ocultar responsabilidades, asesoria legal para violaciones de derechos humanos.

5. Derechos como herramientas de desestabilizacion. Junto con Charles Sabel, Simon desarrollé la idea de los
“destabilization rights”: los derechos no solo protegen intereses individuales, sino que pueden desestabilizar instituciones
injustas y forzar reformas estructurales. Esto conecta CLS con litigio estratégico, derecho publico transformador, y
experiencias latinoamericanas de litigio estructural.

6. CLS sin nihilismo. Simon es importante porque rechaza una lectura nihilista [la vida carece de significado, propdésito,
valor intrinseco o verdad objetiva.] del CLS (“todo es politica, nada importa”). Defiende una critica normativa comprometida
con lajusticia, la responsabilidad y la reforma institucional.
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* Roberto Mangabeira Unger (1947) es un filésofo, jurista y politico
brasileno, profesor de Derecho en Harvard Law School (Roscoe
Pound Professor), y la figura intelectual mas ambiciosay
sistematica del movimiento Critical Legal Studies (CLS). A
diferencia de muchos “crits”, Unger no se limita a la critica del
derecho liberal, sino que desarrolla una teoria social, politicay
juridica alternativa completa, con propuestas institucionales

R b t concretas. Fue cofundador del CLS junto con Duncan Kennedy y

O e r O Morton Horwitz, y autor del texto The Critical Legal Studies

Movement.

M a nga bei ra * Ademas de su trayectoria académica, tuvo una importante

carrera politica en Brasil, siendo Ministro de Asuntos Estratégicos
(2007 y 2015), lo que refuerza el caracter practicoy
transformador de su pensamiento.

* 1. Lacritica a la“falsa necesidad”. El concepto mas influyente
de Unger es el de false necessity (falsa necesidad). La creencia
de que ciertas instituciones son inevitables (mercado capitalista,
democracia liberal representativa, propiedad privada clasica).
Para Unger, estas instituciones son contingentes e histéricas, no
naturales ni necesarias.




”
2. Anti-formalismo y anti-objetivismo. En The Critical Legal Studies
Movement, sistematiza grandes criticas: contra el formalismo, rechaza la
idea de que el derecho sea un sistema técnico separado de la politica. El
razonamiento juridico siempre implica opciones ideoldgicas. Y contra el
objetivismo, niega que el derecho exprese un orden moral objetivo. Las

doctrinas juridicas no encarnan valores universales, sino arreglos
histdricos disputados.

R O b e rto 3. Imaginacion institucional. La tarea central del pensamiento juridico

es imaginary ensayar arreglos institucionales alternativos. Esto implica
o democratizar el mercado, flexibilizar la propiedad, crear formas de
M a nga b e I ra democracia participativa, redisefiar el Estado para la experimentacion
social. El derecho debe ser una herramienta de invencion institucional,
no solo de adjudicacién de casos.

4. Democracia empoderada. Propone una “empowered democracy”:
mas alla del voto periddico, con participacioén directa, con capacidad
real de transformacion econémicay social. Esto influye en teorias del
constitucionalismo, derecho publico experimental, y debates
latinoamericanos sobre democracia sustantiva.

5. Elderecho como vocacion transformadora. En What Should Legal
Analysis Become?, sostiene que el analisis juridico debe servir para abrir
el futuro, no para administrarlo. Los juristas deben actuar como
arquitectos institucionales, no solo como técnicos.




e El derecho no es neutral: el common law estadounidense del siglo XIX fue transformado para favorecer el desarrollo del capitalismo.
Morton J. Horwitz * Los jueces actuaron como agentes politicos, redistribuyendo riesgos en favor del mercado.
* El derecho privado es un instrumento histérico de poder econémico.

* Indeterminacién del derecho: las normas permiten resultados opuestos igualmente plausibles.
Duncan Kennedy ¢ La adjudicacion juridica es siempre una decision politica encubierta.
* Critica a la educacioén juridica como mecanismo de reproduccién de jerarquias sociales.

« Critica a la supremacia judicial y defensa del constitucionalismo popular.

Mark Tushnet * Propuesta de revision judicial débil (weak-form review).
* Concepto de constitutional hardball (uso agresivo de reglas constitucionales).
[ ]
* Constitucionalismo transformador: el derecho debe servir para cambiar estructuras sociales, no solo resolver conflictos.
L4 Karl Klare e El derecho laboral como ideologia que organiza relaciones de poder trabajo—capital.

* El derecho como practica social creativa, no sistema cerrado.

¢ Historia juridica critica: el pasado del derecho legitima el orden presente.
Robert W. Gordon ¢ El derecho constituye la vida social, no solo la regula.

% ¢ Critica a la idea de progreso juridico inevitable.
I d e a S e El derecho produce alienacién al ocultar el deseo humano de reconocimiento mutuo.
Peter Gabel

* CLS como critica existencial y espiritual, no solo doctrinal.
* Transformacioén juridica ligada al cambio de conciencia colectiva.

d e St a ‘ a d a S ¢ El liberalismo juridico esta atravesado por contradicciones internas (reglas/estandares, objetividad/subjetividad, libre
voluntad/determinismo).

el Oy e Critica profunda al law and economics y a la centralidad de la eficiencia.

¢ El derecho genera legitimacion cognitiva de arreglos injustos.

* Sociologia critica de la profesion juridica: los abogados son actores politicos.
Richard L. Abel * Critica al discurso liberal del acceso a la justicia.
* Teoria de Naming, Blaming, Claiming: la mayoria de los dafios nunca llegan al derecho.

* El Estado de derecho no es un modelo exportable; depende de contextos institucionales y politicos.
Thomas C. Heller ¢ Enfoque institucionalistay empirico del derecho y el desarrollo.
¢ Importancia del disefio institucional en politicas publicas.

¢ Critica al derecho y desarrollo clasico: el derecho no produce desarrollo por si solo.
David M. Trubek ¢ Puente entre CLS y empiria (c6mo funciona realmente el derecho).
* Teoria de la nueva gobernanza y el nuevo desarrollismo.

* Rechazo del abogado como técnico neutral; defensa de la responsabilidad moraly social del jurista.
William H. Simon « Etica profesional orientada a la justicia sustantiva.
* Derechos como herramientas de desestabilizacion institucional.

e Critica a la falsa necesidad: ninguna institucion social es inevitable.
Roberto Mangabeira Unger ¢ Paso del CLS negativo a un programa constructivo de imaginacion institucional.
* Propuesta de democracia empoderada y redisefio radical del mercado y el Estado.




Critica Juridica

| atinoamericana




Ideas centrales

* Elderecho no es neutral: responde a intereses
economicos, politicos y sociales concretos.

* Herencia colonial: gran parte del derecho
latinoamericano fue importado de Europay no
refleja las realidades sociales locales.

Critica Juridica  Derecho y poder: las normas juridicas suelen
Latinoamericana legitimar desigualdades (clase, género, etnia).

* Centralidad de los grupos excluidos: pueblos
indigenas, campesinos, mujeres, trabajadores,
comunidades racializadas.

* Funcion transformadora del derecho: el
derecho puede (y debe) ser una herramienta de
emancipacion social, no solo de control.

o




Critica Juridica
| atinoamericana

Corrientes y enfoques relacionados

Uso alternativo del derecho: reinterpretar
normas para favorecer a sectores
histéricamente marginados.

Pluralismo juridico: reconocimiento de
sistemas juridicos no estatales (indigenas,
comunitarios).

Derecho y marxismo, derechoy
dependencia, feminismo juridico
latinoamericano.

Influencias de la teoria critica, el
constitucionalismo transformadory la
decolonialidad.
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* Es una corriente constitucional y politica surgida
a finales del siglo XXy comienzos del XXI que
propone romper con el constitucionalismo liberal
clasico y construir constituciones orientadas a la
transformacion social, la inclusion realy la
correccion de desigualdades historicas en

El Nuevo América Latina.

COnStItUCIO,nallsmo * No se trata solo de “nuevas constituciones”, sino
Latinoamericano de otra forma de entender qué esy para qué sirve
una Constitucion.

* Busca que la Constitucion no solo limite el poder,
sino que lo dirija activamente a transformar la ’
realidad social, corrigiendo desigualdades
historicas propias de la region.

o




1. Constitucion como proyecto politico-social

La Constitucion deja de ser solo un marco juridico y se concibe
como:

El Nuevo Constitucionalismo
Latinoamericano
* Uninstrumento de cambio estructural
* Un programa normativo vinculante
* Una guia para politicas publicas y redistribucién material
2. Centralidad de los derechos
Amplia de forma inédita el catalogo de derechos: s \
* Derechos sociales exigibles (salud, educacion, vivienda,
trabajo) \
* Derechos colectivos y de los pueblos indigenas
* Derechos de la naturaleza (caso emblematico)

* Reconocimiento de grupos historicamente excluidos




El Nuevo Constitucionalismo
Latinoamericano

3. Soberania popular reforzada

Introduce mecanismos intensos de democracia directa:

* Referéndum

* Plebiscito

* Revocacionde mandato

* Iniciativa popular

Laidea es que el poder constituyente no se agota en el momento de aprobar la Constitucion.
4. Pluralismo juridico y cultural

Reconoce que el Estado no es la tinica fuente legitima de derecho:
* Sistemas normativos indigenas

* Justicia comunitaria

* Estados plurinacionales

5. Estado fuerte y activo

Se abandona el Estado minimo:

* Rolactivo enlaeconomia

* Intervencién para reducir desigualdad

* Controlde recursos estratégicos




Autores destacados

Autor Pais / Contexto Eje central Aportes principales Criticas o advertencias

Analiza la tension entre amplios catalogos de derechosy

Roberto . Disefo institucional del « Riesgo de hiperpresidencialismo; derechos sin
Argentina estructuras de poder concentradas; concepto de la “sala de . L ‘o
Gargarella poder o o mecanismos reales de decision democratica
maquinas” de la Constitucion
Boaventura de Portugal / AL Pluralismo juridico y Epistemologia del Sur; reconocimiento de sistemas juridicos Ambigliedad en la articulacion practica entre
Sousa Santos g decolonialidad no estatales; critica al eurocentrismo juridico pluralismo y Estado constitucional
Ramiro Avila Ecuador Constitucionalismo Constituciéon como norma directamente aplicable; jueces Riesgo de judicializacion excesiva y dependencia
Santamaria garantista activos; derechos de la naturaleza del activismo judicial
. . .. . . Critica al Estado liberal monocultural; reconfiguracion del Dificultades de institucionalizacion estable del
Luis Tapia Bolivia Estado plurinacional o . . -
poder desde lo indigena y lo comunitario pluralismo politico
Raquel Yrigoyen Peru / Region C Desarrollo del constitucionalismo intercultural; Tensiones entre derechos colectivos y
. . Justicia indigena . ., L L . .
Fajardo andina coordinacion entre justicia estatal e indigena estandares uniformes de derechos humanos

César Rodriguez Colombia Derechos sociales y litigio Estudia eficacia real de derechos; tribunales como agentes Riesgo de sustituir deliberacion democratica por
Garavito estructural de cambio social decisiones judiciales
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U Roberto Gargarella (Argentina, 1964) es uno de los
principales tedricos del constitucionalismo critico en
Ameérica Latina. Su trabajo se centra en el analisis
histérico y estructural de las constituciones

latinoamericanas, con especial atencidn a la relacion
entre derechos y organizacion del poder.

Roberto

L Su aporte mas influyente es la idea de la “sala de
maquinas” de la Constitucién: sostiene que, aunque
las constituciones modernas amplian
significativamente los derechos, mantienen
estructuras de poder concentradas, heredadas del
constitucionalismo liberal del siglo XIX.

Gargarella

U Desde una postura critica, Gargarella advierte que sin
democratizar el disefo institucional —en especial el
presidencialismoy los contrapesos— los derechos
corren el riesgo de convertirse en promesas retéricas
sin efectividad material.




L Boaventura de Sousa Santos (Portugal, 1940) es
un socidélogo del derecho cuya obra ha tenido
enorme influencia en el pensamiento juridico
latinoamericano. Su enfoque parte de una critica
profunda al eurocentrismoy a la idea del
derecho estatal como unica forma legitima de
normatividad.

Boave ntu ra W Desarrolla la llamada epistemologia del Sur,

desde la cual propone reconocer los saberes

de Sousa juridicos producidos por pueblosy comunidades

histéricamente marginadas, especialmente en

Sa ntOS contextos colonialesy poscoloniales.

W En el marco del nuevo constitucionalismo, su
pensamiento fundamenta el pluralismo juridicoy
la descolonizacion del derecho, aunque ha sido
cuestionado por las dificultades practicas de
articular estos sistemas normativos con el
Estado constitucional.




> Ramiro Avila Santamaria (Ecuador, 1967) es
uno de los principales arquitectos teodricos del
constitucionalismo ecuatoriano posterior a
2008. Su pensamiento se inscribe en una
vision garantista y fuertemente orientada a los
derechos humanos.

o R ..o » Concibe la Constitucion como norma juridica
Ramiro Avila ’

directamente aplicable, rechazando su

4 caracter meramente programatico. Defiende
Sa ntamal"la un rol activo del poder judicial en la
protecciény desarrollo de los derechos
fundamentales.

» Su obra destaca por integrar derechos
sociales, derechos colectivos y derechos de la
naturaleza, aunque reconoce el riesgo de una
judicializacion excesiva si no existe respaldo
politico e institucional suficiente.




Luis Tapia

Luis Tapia (Bolivia, 1960) es un tedrico politico clave para comprender el
constitucionalismo plurinacional boliviano. Su trabajo parte de una critica al
Estado liberal monocultural impuesto en sociedades profundamente diversas.

Sostiene que las constituciones deben reflejar las luchas sociales y las
identidades colectivas, especialmente de los pueblos indigenas, no solo como
sujetos de derechos, sino como actores constituyentes.

Para Tapia, el nuevo constitucionalismo implica una reconfiguracidén del poder
politico y cultural del Estado, aunque advierte las tensiones entre el ideal
plurinacionaly su institucionalizacion efectiva.




Raquel
Yrigoyen

Fajardo

Su enfoque busca la coordinacion intercultural entre
jurisdicciones, aungue identifica tensiones constantes
entre derechos colectivos, derechos individuales 'y
estandares internacionales de derechos humanos.




César Rodriguez Garavito (Colombia, 1973) es un
académico destacado en el estudio del impacto real de
los derechos sociales. Su trabajo combina sociologia

y 4
Cesa r juridica, teoria constitucionaly anélisis empirico.

ROd rl,gu eZ Analiza el papel de los tribunales constitucionales como

agentes de transformacion social mediante el litigio
estructuraly las sentencias de seguimiento,

o
Ga raVIto especialmente en contextos de desigualdad profunda.

Aunqgue reconoce el potencial emancipador de la justicia
constitucional, subraya los riesgos democraticos de un

poder judicial excesivamente protagonico sin suficiente
deliberacion politica.




Caracteristicas del NCL

ELNCL incorpora un
amplio catalogo de
derechos, que va mas
alla de los derechos
civiles y politicos
tradicionales. Incluye:

Derechos sociales,
econdmicos y culturales.

Derechos colectivos de
pueblos indigenas.

Derechos de la naturaleza
(Ecuador y Bolivia).

Derechos al buen vivir
(Sumak Kawsay).

Se prioriza la
justiciabilidad de los
derechos, es decir, la
posibilidad de exigirlos

efectivamente ante
tribunales.

A diferencia de la
democracia meramente
representativa, el NCL
promueve Democracia
participativa,
comunitariay
deliberativa:

Mecanismos de
participacion directa:
referendos, plebiscitos,
consultas populares.

Participacion comunitaria
e indigena.

Control social de la
gestion publica.

Se busca que la
ciudadania participe
constantemente en las
decisiones estatales, no
solo en elecciones.




Caracteristicas del NCL

Las nuevas constituciones
no solo describen el orden
estatal, sino que buscan
modificarlo transformarlo.
Se plantean como proyectos
politicos de cambio social:

. Inclusiony
ampliacion de derechos.

Reestructuracion del
poder publico.

o Busqueda de
igualdad sustantiva, no solo
formal.

Fortalecimiento del poder
constitucional

Las constituciones del NCL
suelen otorgar mayor poder
a mecanismos de control
constitucional, como:

o Corte o Tribunal
Constitucional fuerte.

J Acciones de
amparo, tutela y proteccion.

Control previoy
posterior de
constitucionalidad.

El objetivo es proteger
derechosy controlar al
poder politico.




Caracteristicas del NCL

Las nuevas constituciones
no solo describen el orden
estatal, sino que buscan
modificarlo transformarlo.
Se plantean como proyectos
politicos de cambio social:

Fortalecimiento del poder
constitucional

¢ Inclusiony ampliacion de
derechos.

Las constituciones del NCL
suelen otorgar mayor poder
a mecanismos de control
constitucional, como:

e Control previo y posterior
de constitucionalidad.

e Reestructuracion del poder
publico.

e Corte o Tribunal
Constitucional fuerte.

El objetivo es proteger
derechosy controlar al
poder politico.

e Acciones de amparo, tutela
y proteccion.




Caracteristicas del NCL

ELNCL redefine el Estado con
elementos como:

e Estado social: garante de bienestar.

e Estado plurinacional: reconocimiento de
diversidad cultural.

e Estado intercultural: interaccion respetuosa
entre culturas.

e Estado ecoldgico: responsabilidad con el
ambiente.

Se intenta superar el modelo liberal
clasico, considerado insuficiente para
la realidad latinoamericana.




TRIBUNAL ELECTORAL

£ del Poder Judicial de la Federacion

Muchas gracias

Dr. José Antonio Pérez Parra



	Diapositiva 1: Corrientes críticas • Critical Legal Studies • Nuevo constitucionalismo latinoamericano
	Diapositiva 2: ¿Qué son las corrientes críticas?
	Diapositiva 3: ¿Qué son las corrientes críticas?
	Diapositiva 4: Critical Legal Studies (Estudios Críticos del Derecho, CLS) 
	Diapositiva 5: Critical Legal Studies (Estudios Críticos del Derecho, CLS) 
	Diapositiva 6: Morton Horwitz 
	Diapositiva 7: Morton Horwitz 
	Diapositiva 8: Duncan Kennedy
	Diapositiva 9: Duncan Kennedy
	Diapositiva 10: Mark Tushnet
	Diapositiva 11: Mark Tushnet
	Diapositiva 12: Karl Klare 
	Diapositiva 13: Karl Klare 
	Diapositiva 14: Robert Watson Gordon
	Diapositiva 15: Robert Watson Gordon
	Diapositiva 16: Peter Gabel 
	Diapositiva 17: Peter Gabel 
	Diapositiva 18: Mark G. Kelman 
	Diapositiva 19: Mark G. Kelman 
	Diapositiva 20: Richard Abel 
	Diapositiva 21: Richard Abel 
	Diapositiva 22: Thomas Heller
	Diapositiva 23: Thomas Heller
	Diapositiva 24: David M. Trubek
	Diapositiva 25: David M. Trubek
	Diapositiva 26: William H. Simon
	Diapositiva 27: William H. Simon
	Diapositiva 28: Roberto Mangabeira
	Diapositiva 29: Roberto Mangabeira
	Diapositiva 30: Cuadro: autores y sus ideas destacadas
	Diapositiva 31: Crítica Jurídica Latinoamericana 
	Diapositiva 32: Crítica Jurídica Latinoamericana 
	Diapositiva 33: Crítica Jurídica Latinoamericana 
	Diapositiva 34: El Nuevo Constitucionalismo Latinoamericano
	Diapositiva 35: El Nuevo Constitucionalismo Latinoamericano
	Diapositiva 36: El Nuevo Constitucionalismo Latinoamericano
	Diapositiva 37: Autores destacados
	Diapositiva 38: Roberto Gargarella
	Diapositiva 39: Boaventura de Sousa Santos
	Diapositiva 40: Ramiro Ávila Santamaría
	Diapositiva 41: Luis Tapia
	Diapositiva 42: Raquel Yrigoyen Fajardo
	Diapositiva 43: César Rodríguez Garavito 
	Diapositiva 44: Características del NCL
	Diapositiva 45: Características del NCL
	Diapositiva 46: Características del NCL
	Diapositiva 47: Características del NCL
	Diapositiva 48: Muchas gracias

