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Guadalajara, Jalisco, a 16 dieciseéis de julio de 2018 dos

mil dieciocho.

Sentencia que determina la existencia de la infraccion
consistente en publicacion de propaganda electoral en
contravencion de la normativa electoral, atribuida al
ciudadano Alejandro Macias Velasco, candidato a presidente
municipal de Yahualica de Gonzalez Gallo, Jalisco, postulado
por el Partido Revolucionario Institucional, respecto de la
difusion de uno de los videos denunciados, asi como la
inexistencia de dicha infraccion por lo que ve a los otros dos

videos denunciados.

GLOSARIO

Autoridad Instructora Secretaria Ejecutiva del Instituto

Electoral y de Participacion



Cédigo Electoral

Constitucion Federal

Instituto Electoral

Lineamientos

Ley General

Reglamento

Sala Superior

Tribunal Electoral

l. ANTECEDENTES

Ciudadana del Estado de Jalisco.
Cédigo Electoral y de
Participacion Social del Estado de
Jalisco.

Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos.
Instituto Electoral y de
Participacion  Ciudadana  del
Estado de Jalisco.

Lineamientos para la proteccion
de nifias, nifos y adolescentes en
materia de propaganda vy
mensajes electorales emitidos
mediante el acuerdo
INE/CG20/2017.

Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales.
Reglamento de Quejas vy
Denuncias del Instituto Electoral y
de Participacion Ciudadana del
Estado de Jalisco.

Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la
Federacion.

Tribunal Electoral del Estado de

Jalisco.

1.1. Recepcion de queja, ampliacion de término para

admisiéon o desechamiento y diligencias para mejor
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proveer. Que mediante acuerdo de fecha 16 dieciséis de
junio del afo en curso, la Secretaria Ejecutiva del Instituto
Electoral, recibié el escrito de denuncia presentado por
Roberto Mejia Ruvalcaba, en su caracter de ciudadano y
candidato a presidente municipal de Yahualica de Gonzéalez
Gallo, Jalisco, postulado por el Partido Accidon Nacional; lo
radic6 como PSE-QUEJA-098/2018, tuvo al denunciante
seflalando domicilio y autorizados para oir y recibir
notificaciones, ordend llevar a cabo diversas diligencias de
verificacion y dar vista a la Unidad Técnica de Fiscalizacion
del Instituto Nacional Electoral, por lo que amplié el término
para resolver sobre la admision y designé diversos
servidores publicos del Instituto Electoral, como auxiliares
para la integracion del referido Procedimiento Sancionador

Especial.

1.2. Diligencias de Verificacion. Con fecha 17 diecisiete
de junio del afio en curso, personal del Instituto Electoral
autorizado para el efecto, practic6 dos diligencias de
verificacion, cuyo desahogo se hizo constar en sendas actas

circunstanciadas.

1.3. Requerimiento al denunciado y diferimiento de
término para admision o desechamiento. Que con fecha
18 dieciocho de junio de esta anualidad, la Autoridad
Instructora emiti6 un acuerdo requiriendo diversa
documentacion al denunciado y difiiendo el plazo para

admitir o desechar la queja.



1.4. Admision de la Queja. El 29 veintinueve de junio del
afo que transcurre, la Autoridad Instructora, determind que
la denuncia cumple con los requisitos previstos en el articulo
472, parrafo 3, del Cdédigo Electoral, y toda vez que la
denuncia versa sobre conductas consistentes en publicacion
de propaganda electoral en medios de comunicacion o
redes sociales, que contravienen la legislacion local
electoral determiné procedente instruir el Procedimiento
Sancionador Especial previsto en el articulo 471, parrafo 1,
fraccion Il, del Codigo Electoral, por lo que acordo admitir la
gueja, y emplazar a las partes a audiencia de pruebas y

alegatos.

1.5. Emplazamiento. Que el 3 tres de julio de 2018 dos mil
dieciocho, fueron debidamente emplazadas las partes a la
celebracion de la audiencia de desahogo de pruebas y
alegatos, programada para celebrarse el 6 seis de julio del

ano en curso, a las 12:00 doce horas.

1.6. Audiencia de Pruebas y Alegatos. La mencionada
audiencia, se desahogo en la fecha y hora sefaladas, con la
comparecencia por medio de representante, del quejoso y
del denunciado; y su desarrollo fue asentado en el acta

respectiva.

1.7. Remisién del expediente a este Tribunal. Una vez
celebrada la audiencia, mediante oficio 6178/2018, la
Secretaria Ejecutiva del Instituto Electoral, remiti6 a este
organo jurisdiccional el original de las constancias que
integran el expediente identificado como PSE-QUEJA-

098/2018, y el informe circunstanciado correspondiente, en
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cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 474, del Cdédigo

Electoral.

1.8. Radicacién, verificacion y reserva. Mediante acuerdo
emitido el 13 trece de julio de 2018 dos mil dieciocho, se
radicé el Procedimiento Sancionador que nos ocupa, en la
ponencia del magistrado José de Jesus Angulo Aguirre, se
verific6 el cumplimiento de la normatividad aplicable por
parte de la Autoridad Instructora y se reservaron los autos

para la emision de la resolucion correspondiente.

Il. JURISDICCION Y COMPETENCIA

Este Tribunal Electoral, ejerce jurisdiccion y es competente
para conocer Yy resolver del presente Procedimiento
Sancionador Especial, segun lo dispuesto por los articulos
116, parrafo segundo, fraccion [V, inciso j), de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2
y 5 de la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales; 68 y 70, fraccion VI, de la Constitucion Politica;
12, parrafo 1, fraccion V, inciso ¢) y 16, fracciones IV y X de
la Ley Orgéanica del Tribunal Electoral; 1°, parrafo 1,
fracciones Ill y VII, 460 primer parrafo, fraccion IV, 471, 474
bis y 475, parrafo 1, fraccion Ill del Cdédigo Electoral y de
Participacion Social, estos Ultimos ordenamientos del

Estado de Jalisco.

Lo anterior, debido a que la queja interpuesta denuncia al
ciudadano Alejandro Macias Velasco, candidato a
presidente municipal de Yahualica de Gonzalez Gallo,

Jalisco, postulado por el Partido Revolucionario Institucional,



por la publicacién de propaganda electoral en contravencion
de la normativa en materia electoral, especificamente por la
difusion, en medios electronicos y redes sociales, de 3 tres
videos en los que se hace referencia a programas publicos y
aparecen menores de edad, presumiblemente sin el permiso
correspondiente de quienes ejercen la guarda, custodia y/o

patria potestad.

lll.  ESTUDIO DE PROCEDENCIA

En cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 474 bis,
tercer parrafo, fraccién 1V, del Codigo Electoral, se estudia
la procedencia de la queja, concluyendo que por haberse
interpuesto en contra de hechos susceptibles de contravenir
las normas sobre propaganda electoral, es procedente la
instrumentacion del Procedimiento Sancionador Especial,
en términos de lo dispuesto en el articulo 471, fraccién I,

del mencionado Cédigo Electoral.

IV. HECHOS MATERIA DE LA QUEJA

El 15 quince de junio de la anualidad en curso, el quejoso
denuncié publicaciones en medios electronicos o redes
sociales, dentro del periodo de campafia electoral de
programas publicos, asi como la difusibn de menores de
edad, en un video, presumiblemente sin el permiso
correspondiente de quienes ejercen la guarda, custodia y/o
patria postead (sic) de dichos menores, los cuales atribuye
al ciudadano Alejandro Macias Velasco, candidato a
presidente municipal de Yahualica de Gonzalez Gallo,

Jalisco, postulado por el Partido Revolucionario Institucional.



En su escrito sefald6 3 tres ligas electrénicas,
correspondientes al alojamiento de los videos denunciados.
Las ligas sefialadas son las siguientes:
https://lwww.facebook.com/FredyMaciasV/videos/190852944
2543033/
https://www.facebook.com/FredyMaciasV/videos/187226719
2835925/, y
https://lwww.facebook.com/FredyMaciasV/videos/190425911
9636732/.

En obvio de repeticiones, uUnicamente se incluira el
contenido de los videos en el apartado de esta resolucion,
correspondiente al estudio de la existencia o inexistencia de

las infracciones alegadas.

Una vez analizados los planteamientos contenidos en el
escrito de denuncia, se procede a hacer una sintesis de los

conceptos de queja vertidos por el denunciante:

4.1. Que en 2 dos de los videos difundidos en la red social
Facebook, se hace wuna indebida promocion de
programas sociales y acciones de gobierno durante el
periodo de campafa, en violacion de lo dispuesto por
el articulo 255, parrafo 5, del Cdédigo Electoral, en
correlacion con lo dispuesto por el parrafo 2, del
articulo 116 bis de la Constitucion Politica del Estado
de Jalisco, ya que alega que “hace uso del contenido
de programas sociales publicos para ganar publicidad,
ademas de hacer uso de cantidades econdmicas

gestionadas durante la actual administracion


https://www.facebook.com/pri.ahualulco/photos/a.1510402669017117.1073741829.1484549728269078/1942885842435462/?type=3&theater
https://www.facebook.com/FredyMaciasV/videos/1872267192835925/
https://www.facebook.com/FredyMaciasV/videos/1872267192835925/
https://www.facebook.com/FredyMaciasV/videos/1904259119636732/
https://www.facebook.com/FredyMaciasV/videos/1904259119636732/

4.2.

4.3.

4.4.

municipal, en donde se desempefié como como (sic)
Presidente Municipal, y por ende dichas cantidades no
fueron invertidos de su bolsillo, sino de programas
Federales y Estatales de los cuales esta prohibido
hacer mencién de los mismos en estos tiempos
electorales”, ya que “los mismos son de caracter
publico, ajenos a cualquier Partido Politico, y su uso
es de caracter prohibido para fines distintos a los
establecidos en dichos programas, como lo son la
promocion de algun candidato o partido politico con
fines electorales”, por lo que considera la promocién
de dichos videos, como un acto de presion en el

electorado.

Que la difusion de dichos videos, vulnera el principio de
equidad que debe regir en materia electoral, ya que
coloca en situacion de desventaja a “los demas

candidatos que si (sic) respetamos la norma electoral”.

Considera que se estan realizando gastos que ponen
en peligro la equidad respecto a los topes de

campana.

Respecto del restante video denunciado, alega que
violenta el principio de legalidad, “en virtud de que el
candidato denunciado, no respeta las disposiciones
establecidas para el uso de la imagen de menores de
edad en la propaganda o mensajes electorales de los
candidatos, cuyo objeto es proteger el interés superior
de la niflez, consagrado como derecho humano de



interés superior por el articulo 4° de la Constitucion
Politica de los estados Unidos Mexicanos” y tampoco
esta a lo establecido por los Lineamientos emitidos por
el Consejo General del Instituto Nacional Electoral,
gue establecen las directrices para la proteccion de los
derechos de nifas, nifios y adolescentes, en materia

de propaganda “politico-electoral”.

Por altimo se hace la precision de que si bien el denunciante,
en la audiencia de pruebas y alegatos, solicitd que se
sancionara al Partido Revolucionario Institucional por culpa in
vigilando, su solicitud no es atendible, toda vez que la
denuncia fue presentada unicamente en contra de Alejandro

Macias Velasco, por lo que Unicamente él fue emplazado.

En las referidas circunstancias, y toda vez que el Partido
Revolucionario Institucional no tiene la calidad de parte en el
Procedimiento Sancionador que nos ocupa, no se estudiara la

procedencia de la culpa in vigilando.

V. ESTuDIO DE FONDO

5.1. PLANTEAMIENTO DE LA CONTROVERSIA Y METODO DE
EsTuDIO. En tales circunstancias, la litis, en el caso concreto,
consiste en determinar, si los videos denunciados constituyen
propaganda electoral, en cuyo caso, debera determinarse si
su contenido contraviene la normativa aplicable, en lo
imputado por el denunciante, es decir: por hacer referencia a

programas publicos y por la aparicion de menores de edad,



presumiblemente sin el permiso correspondiente de quienes

ejercen la guarda, custodia o patria potestad.

Para tal efecto, en un primer momento se valoraran las
pruebas, a fin de determinar cudles son los hechos
acreditados; en un segundo momento, se establecera el
marco normativo aplicable, y se realizar4 un analisis de los
hechos acreditados a la luz del marco normativo, a fin de
verificar si existe adecuacion con el mismo, o si actualiza

alguna de las infracciones imputadas por el denunciante.

5.2. MATERIAL PROBATORIO QUE OBRA EN EL EXPEDIENTE Y SU
VALORACION.

Material probatorio aportado por el denunciante. Como
consta en el expediente, las pruebas ofertadas por el quejoso,

son:

A).- DOCUMENTAL.- Consistente en las impresiones de pantalla
insertas a la presente denuncia como anexos 1, 2 y 3, que contienen
la evidencia publicada en la cuenta y/o pagina oficial de Facebook
(@FredyMaciasV), del C. Alejandro Macias Velazco (FREDY), de la
red social Facebook, en donde se acredita plenamente los hechos
narrados en el cuerpo de la presente denuncia, elementos de prueba
gue contiene datos aptos, bastantes y concluyentes para considerarlo
como propaganda electoral en términos del articulo 6 del Reglamento
de Quejas y Denuncias del Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana del Estado de Jalisco, y como consecuencia la existencia
de las infracciones.

B).- PRUEBA TECNICA: En virtud de que el Cédigo Electoral y de
Participacion Social del Estado de Jalisco, faculta a este Instituto
Electoral instructor, el llevar a cabo las investigaciones de forma seria,
congruente, idonea, eficaz, expedita, completa y exhaustiva, para el
conocimiento cierto de los hechos denunciados, se solicita se lleve a
cabo las diligencias para verificar el contenido de todas las ligas
electronicas o link de internet respecto a los hechos que se denuncian,
siendo estas las siguientes:
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» @FredyMaciasV

» https://www.facebook.com/FredyMaciasV/videos/190852944254
3033/

» https://www.facebook.com/FredyMaciasV/videos/187226719283
5925/

» https://www.facebook.com/FredyMaciasV/videos/190852944254
3033/

@yahualicagobmx

De las cuales, la Autoridad Instructora admitio las contenidas
en los incisos A) y B), con la precision de que una vez llevada
a cabo la diligencia de verificacion solicitada en el inciso B), el
contenido de los videos se plasm6 en el acta
correspondiente, por lo que ambas fueron admitidas como
pruebas documentales y se tuvieron por desahogadas por su

propia naturaleza.

Respecto de la prueba descrita en el inciso A), al ser una
documental privada se le reconoce el valor indiciario, que le

otorga el articulo 463, parrafo 3, del Cédigo Electoral.

En tanto que la prueba ofertada en el inciso B), sera valorada
en el apartado siguiente, al ser material elaborado por la

Autoridad instructora.

Material probatorio recabado en cumplimiento de lo
ordenado por la Autoridad Instructora. Obran en el
expediente dos actas circunstanciadas en que consta el
desahogo de las diligencias de verificacion efectuadas el 17
diecisiete de junio de 2018 dos mil dieciocho, por personal
auxiliar de la Autoridad Instructora, respecto de la existencia y
contenido de las ligas electronicas sefialadas por el
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https://www.facebook.com/FredyMaciasV/videos/1908529442543033/
https://www.facebook.com/FredyMaciasV/videos/1908529442543033/
https://www.facebook.com/FredyMaciasV/videos/1872267192835925/
https://www.facebook.com/FredyMaciasV/videos/1872267192835925/
https://www.facebook.com/FredyMaciasV/videos/1908529442543033/
https://www.facebook.com/FredyMaciasV/videos/1908529442543033/

denunciante y el contenido de los discos aportados por el

mMismo como pruebas.

Dichas actas, al haber sido elaboradas por funcionarios
publicos, en ejercicio de sus atribuciones, tienen el caracter
de documentales publicas, que tienen valor probatorio pleno
en los términos del articulo 463, parrafo 2, del Codigo

Electoral.

Material Probatorio Aportado por el denunciado. Consta
en el acta de la audiencia, que el denunciado ofertd las

siguientes pruebas:

1. DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en el escrito inicial de
denuncia que presenta la accionante, el cual forma parte de un
expediente jurisdiccional se transforma en documento publico,
del cual se desprende con absoluta claridad la falta de
motivacién y fundamentacién legal alguna que beneficie a los
intereses de la accionante, la cual dicho sea de paso no se ve
afectada su esfera juridica de ninguna forma.

2. DOCUMENTAL PRIVADA, consistente en las autorizaciones
por escrito y en los formatos relativos con los que se acredita la
venia de los padres para que aparezcan los menores en el
video de que se gueja la accionante, por lo que la queja que se
contesta deberd ser desechada y aplicarse la sancion
administrativa a la accionante en los términos de ley este medio
de conviccidn tiene relacion con lo que se contesta respecto de
punto nimero dos de los hechos que narra el accionante.

3. PRESUNCIONAL,- En sus dos aspectos, tanto legal como
humana, la primera derivada de la ley, de los Principios
Generales del derecho, entre ellos la doctrina y maltiples Tesis
Jurisprudenciales, definen, la actuacion ajustada a derecho de
suscrito, asi como la humana, consistente, en la conclusion
racional y objetiva que debe realizar esta H. Institucion, al
resolver el presente procedimiento, en forma objetiva, racional y
aplicando los principios que regulan la funcién electoral, que sin
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lugar a dudas la declarardn improcedente porque es una
denuncia irracional, subjetiva, y fantasiosa, y una institucion de
importancia no puede ser utilizada en forma subjetiva.

4. DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en la verificacion
realizada por esta Autoridad por conducto de los CC.
Técnicos auxiliares juridicos, CARLOS ALBERTO
PRECIADO RODRIGUEZ, situacion que desde luego deben
ser tomados en consideracibn al momento en que se
pronuncia le definitiva (sic).

Respecto de las cuales, la autoridad instructora admitié y tuvo
por desahogadas por su propia naturaleza, las resefiadas en
los puntos 1, 2 y 4 y tuvo por no admitida la sefialada en el
punto 3, todo ello con fundamento en el articulo 473, parrafo

2, del Cdodigo Electoral.

Esta autoridad tiene las pruebas 1 y 2 como documentales
privadas, ya que contrario a lo aducido por el denunciado, el
hecho de que el escrito de denuncia haya sido integrado a un
expediente, no basta para elevarlo a la categoria de
documento publico, ya que la Unica circunstancia de que hace
prueba plena, es respecto de que la denuncia fue presentada
en sus términos, sin ser posible tener por validas todas las

aseveraciones en ella contenidas.

En este orden de ideas, las pruebas sefaladas en los puntos
1y 2, al ser documentales privadas, merecen valor indiciario,
en los términos del articulo 463, parrafo 3, del Cadigo

Electoral.

13



En tanto que el acta de verificacion de la Autoridad
Instructora, al ser una documental publica, tiene valor

probatorio pleno, como ya se sefialé anteriormente.

5.3. ACREDITACION DE LOS HECHOS DENUNCIADOS. Atendiendo
a lo dispuesto por el articulo 463, parrafo 1, del Cddigo
Electoral, en términos de que las pruebas seran valoradas en
Su conjunto, se procede a valorar si los hechos materia de la

denuncia han quedado acreditados.

Del acta circunstanciada levantada con motivo de la diligencia
de desahogo del contenido de los discos, se desprende, que
pese haberse presentado 6 seis discos, Unicamente se
encontraron en ellos, 2 dos de los videos denunciados, cuyo
contenido fue comprobado en diligencia de verificacion, de la

gue se levanto el acta correspondiente.

Sin embargo, dado que las pruebas técnicas, tienen
Unicamente valor probatorio indiciario, requieren ser
adminiculadas con otros medios probatorios para hacer

prueba plena.

En el caso concreto, obran en el expediente las impresiones
de imagenes de los videos, que fueron aportadas por el
denunciante, como anexos a su escrito de denuncia, y consta
en actuaciones el acta circunstanciada en que se asento la
diligencia de verificacion de las ligas electronicas identificadas
por el quejoso, en la que se constato la existencia y contenido
de los 3 tres videos denunciados.
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En estas circunstancias, dado que las impresiones aportadas
por el denunciante, el contenido de los discos y lo consignado
en el acta de la diligencia de verificacion de las ligas
electronicas, que por ser una documental publica, merece
valor probatorio pleno, son coincidentes, esta autoridad tiene
por fehacientemente acreditada la existencia de los videos

denunciados, asi como su difusion en la red social Facebook.

Adicionalmente se tienen como hechos no controvertidos, y el

segundo de ellos incluso reconocido:

a) Que Alejandro Macias Velasco contendié como candidato
para reelegirse como presidente municipal de Yahualica

de Gonzalez Gallo, Jalisco.

b) Que Alejandro Macias Velasco difundié los videos

denunciados.

Por lo que en términos del articulo 462, parrafo 1 del Cdodigo

Electoral, se tienen por acreditadas dichas circunstancias.

5.4. MARcO JuripDicOo. Una vez acreditados los hechos
materia de la queja, se procede a analizar el marco juridico
aplicable, comenzando por determinar que el Cdbdigo
Electoral en su articulo 449, en su fraccion | (final): establece
que constituyen infracciones de los candidatos, el
incumplimiento de cualquiera de las disposiciones contenidas

en este codigo.
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De tal suerte que se analizara la normativa propia de la
propaganda electoral, a fin de estar en condiciones de
determinar, si los videos cumplen con dicha normativa, o por

el contrario, actualizan la infraccion alegada.

a) Regulacion de la Propaganda Electoral. El articulo 255,

parrafos 3 y 4 del Cdodigo Electoral, establece que:

Se entiende por propaganda electoral, el conjunto de
escritos, publicaciones, imagenes, grabaciones, proyecciones
y expresiones que durante la camparfa electoral producen y
difunden los partidos politicos, los candidatos registrados y
sus simpatizantes, con el propdsito de presentar ante la
ciudadania las candidaturas registradas.

Tanto la propaganda electoral como las actividades de
campafia a que se refiere el presente articulo, deberan
propiciar la exposicion, desarrollo y discusion ante el
electorado de los programas y acciones fijados por los
partidos politicos en sus documentos basicos v,
particularmente, en la plataforma electoral que para la
eleccion en cuestion hubieren registrado.

Adicionalmente, tanto el articulo 259, como el 260 del Cédigo
Electoral, establecen que la propaganda electoral no tendra
mas limite que los establecidos por los preceptos 6° y 7° de la
Constitucion Federal, es decir: el respeto a la vida privada de
candidatos, autoridades, terceros y a las instituciones y

valores democraticos.

Por su parte, el Reglamento, en su articulo 6, define la

propaganda electoral, en los siguientes términos:

Articulo 6

1. Por lo que hace a las infracciones imputables a los
partidos politicos, debera atenderse a lo siguiente:
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|. Respecto al incumplimiento de las obligaciones senaladas
en la Ley General de Partidos Politicos, asi como de los
supuestos sefialados en el articulo 263 del Cadigo,
especificamente en lo relativo a la colocacion, fijacion o
pinta de propaganda electoral, se estara a lo siguiente:

a) ae) ...

f) Se entenderd por propaganda electoral, al conjunto de
escritos, publicaciones, imagenes, grabaciones,
proyecciones y expresiones que durante la campafia
electoral producen y difunden los partidos politicos, las y los
candidatos y sus simpatizantes, con el propédsito de
presentar ante la ciudadania las candidaturas registradas.
Asimismo, que la misma contenga las expresiones “voto’,

” 113 JJ 113 k24 (13 JJ (3 ” 13

“vota”, “votar”, “sufragio”, “sufragar”, “comicios”, “eleccion’,
“elegir”, ‘proceso electoral” o cualquier otra similar
vinculada con las distintas etapas del proceso electoral.

g)ai) ...
. ...

b) Proteccién de los Derechos de los Nifios, Nifias y
Adolescentes. De conformidad con el articulo 1° de la
Constitucion Federal, todas las personas gozan de los
derechos reconocidos en ella y en Ilos convenios
internacionales de los que México es parte. Dichos derechos
deben ser interpretados favoreciendo en todo tiempo la
proteccion mas amplia a las personas y el Estado esta
obligado a promoverlos, respetarlos, protegerlos vy
garantizarlos de conformidad con los principios de
universalidad, interdependencia, indivisibilidad y

progresividad.

Los articulos 4, 18 y 29 de la Constitucion Federal, establecen
derechos de las nifias y los nifios, entre los cuales se

encuentran la salud, la educacién, la informacion y el sano
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esparcimiento para su desarrollo integral. Adicionalmente
prevén que el Estado tiene el deber de velar por dichos
derechos, que deben ser plenamente garantizados y no

pueden ser restringidos ni suspendidos de ninguna forma.

Adicionalmente se establece que el Estado debe cumplir con
el principio del interés superior de la nifiez, que debe ser guia
para el disefio, ejecucion, seguimiento y evaluacion de las

politicas dirigidas a nifias y nifios.

Por otra parte, los articulos 5, primer parrafo, y 66 de la Ley
General de Derechos de Nifas, Niios y Adolescentes
establecen que nifias y niflos son las personas menores de
12 afios de edad y adolescentes son las personas de entre 12
afios de edad cumplidos y menores de 18 afos de edad,
respecto de los cuales las autoridades deben promover
mecanismos para la proteccién de los intereses de éstos ante
los riesgos que se deriven de su acceso a los medios de
comunicacion y al uso de sistemas de informacion que

afecten o impidan su desarrollo integral.

El articulo 13 fracciones VII, XI, XIlI, XIV, XV, XVIl y XX de la
Ley General de Derechos de Nifias, Nifios y Adolescentes
enuncia que son derechos de las nifias, nifios y adolescentes
el derecho a vivir en condiciones de bienestar y a tener un
sano desarrollo integral, el derecho a la educacion, el derecho
a la libertad de convicciones éticas, pensamiento, conciencia,
religion y cultura; el derecho a la libertad de expresion y
acceso a la informacion; el derecho a la participacion; el

derecho a la intimidad; derecho de acceso a las tecnologias
18



de informacion y comunicacién, asi como a los servicios de

radiodifusion y telecomunicaciones, incluido el Internet.

Por otra parte, el derecho a la intimidad, que comprende la
proteccion de sus datos personales y por ende su imagen,
esta tutelada en los articulos 76 a 81 de la ley especializada,

antes referida.

Adicionalmente, estos principios, han sido regulados
especialmente para la materia electoral en los Lineamientos
para la proteccién de nifias, nifilos y adolescentes en materia
de propaganda y mensajes electorales contenidos en el
acuerdo INE/CG20/2017, que posteriormente fue sustituido
por el INE/CG508/2018.

Haciendo la aclaracion de que si bien el acuerdo 508, fue
emitido por el Instituto Nacional Electoral, el 28 veintiocho de
mayo del afio en curso, no fue sino hasta el 16 dieciséis de
junio que entr6 en vigor, tras su publicaciébn en el Diario
Oficial de la Federacion, el dia anterior. Por lo que la presente
resolucion se emite aplicando los lineamientos contenidos en
el acuerdo INE/CG20/2017, que estaba en vigor en el

momento de la comision de la conducta denunciada.

En este sentido, es de resaltar que los Lineamientos son
obligatorios para todos los candidatos, en la emision de su
propaganda de camparfia, tal y como se desprende de la
especificacion de su objeto y alcances que se transcriben a

continuacion:
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Objeto

1. El objeto de los presentes Lineamientos es establecer las
directrices para la proteccion de los derechos de nifas,
ninos y adolescentes en materia de propaganda “politico-
electoral” de los partidos politicos, coaliciones,
candidatos/as de coalicién y candidatos/as independientes,
asi como de los mensajes transmitidos por las autoridades
electorales federales y locales, por cualquier medio de
comunicacioén y difusion.

Alcances

2. Los presentes Lineamientos son de aplicacion general y
de observancia obligatoria para los partidos politicos,
coaliciones, candidatos/as de coalicion y candidatos/as
independientes federales y locales, asi como para las
autoridades electorales federales y locales, quienes
deberan ajustar a los mismos sus actos de propaganda
politico-electoral o mensajes durante las actividades
ordinarias y los procesos electorales en el territorio
nacional.

Los partidos politicos, coaliciones, candidatos/as de
coalicion y candidatos/as independientes, asi como las
autoridades electorales, deberdn en todo momento
observar las directrices de estos Lineamientos en la
propaganda politico-electoral y mensajes que difundan a
través de radio y television. Asimismo, éstos procuraran de
manera_responsable apegar sus actos de propaganda
politico-electoral y mensajes a través de medios impresos u
otros en el uso de las tecnologias de la informacion y
comunicacién distintos a la radio y la televisién por lo que,
en el caso de gue aparezcan nifias, nifios 0o adolescentes
deberan cumplir con lo previsto en los Lineamientos 7 al 12.
(Lo subrayado es propio)

Los Lineamientos del 7 al 12, establecen como requisitos
para la aparicion de niflos, nifias y adolescentes en
propaganda politico-electoral, la obligacibn de recabar el
consentimiento escrito, informado e individual de la madre y
del padre, de quien ejerza la patria potestad o de los tutores;
asi como la opinion informada de la nifia, del nifio o de la o el

adolescente.
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Respecto del consentimiento de los padres, se establece que

debe contener los siguientes elementos:

i) El nombre completo y domicilio de la madre y del padre o
de quien ejerza la patria potestad o del tutor o, en su caso,
de la autoridad que deba suplirlos respecto de la nifa, el
nifio o la o el adolescente.

i) El nombre completo y domicilio de la nifia, el nifio o la o
el adolescente.

iii) La anotacion del padre y la madre o de quien ejerza la
patria potestad o del tutor o, en su caso, de la autoridad
que deba suplirlos, de que conoce el propésito y las
caracteristicas del contenido de la propaganda politico-
electoral o mensajes, asi como el tiempo y espacio en el
gue se utilice la imagen de la nifia, nifio o adolescente. En
caso de ser necesario se debera realizar la traduccion a
otro idioma o algun otro lenguaje como el sistema braille o
a sefas.

iv) La mencién expresa de autorizacidon para que la imagen,
voz y/u otro dato que haga identificable a la nifia, el nifio o
la o el adolescente aparezca en la propaganda politico-
electoral 0 mensajes.

v) Copia de la identificacion oficial de la madre y del padre,
de quien ejerza la patria potestad o del tutor o, en su caso,
de la autoridad que los supla.

vi) La firma autégrafa del padre y la madre, de quien ejerza
la patria potestad, del tutor o, en su caso, de la autoridad
gue los supla.

Adicionalmente, respecto de la opinién informada de los

menores, se establecen las siguientes directrices:

8. Los sujetos obligados de acuerdo el lineamiento 2 deberan recabar
la opinion de las nifias y los nifios entre 6 y menores de 18 afios de
edad sobre su participacibn en propaganda politico-electoral o
mensajes de las autoridades electorales. Dicha opinion debera ser
propia, informada, individual, libre, expresa y recabada conforme al
formato que proporcionara la autoridad electoral.

9. En caso de que la nifia, el nifio o la o el adolescente no hable o no
comprenda el idioma espafiol, la informacibn debera ser
proporcionada en el idioma o lenguaje comprensible para éste, en
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principio por la madre y el padre, quien ejerza la patria potestad, el
tutor o, en su caso, la autoridad que los supla en el consentimiento, v,
de ser necesario, por el traductor que para ese propoésito designe el
partido politico, la coalicion, candidato de coalicion, candidato/a
independiente o la autoridad electoral que produzca o adquiera y
difunda la propaganda politico-electoral o mensaje.

10. Los sujetos obligados que utilicen la imagen, voz o cualquier otro
dato identificable a la nifia, el nifio o la o el adolescente, asi como el
padre, madre o tutor o quien ejerza la patria potestad deberan
proporcionarles la maxima informacion sobre sus derechos, opciones y
riesgos respecto de la propaganda politico-electoral o mensajes de las
autoridades electorales. Ademas, la nifia, el nifio o la o el adolescente
debera ser escuchado en un entorno que le permita emitir su opinion
sin presion alguna, sin ser sometido a engafios y sin inducirlo a error
sobre si participa o no en la propaganda politico-electoral o mensaje.

11. La decision de la nifia, nifio o adolescente de no querer emitir su
opinidn sobre su participacion en la propaganda politico-electoral o
mensaje, deberd ser atendida y respetada; en este caso, se entendera
gue no desea participar en ello.

12. No sera necesario recabar la opinion informada de la nifia o del
nifio menor de 6 afios de edad o de las personas cuya discapacidad
les impida manifestar su opinidbn sobre su participacion en la
propaganda politico-electoral o mensaje, sino Unicamente el
consentimiento de la madre y del padre, de quien ejerza la patria
potestad, del tutor o de la autoridad que los supla, de conformidad con
el lineamiento 7.

c) Principio de presuncion de inocencia. Por udltimo es
importante sefialar que los Procedimientos Sancionadores
Especiales, se rigen por los principios de derecho penal, por
lo que en el caso concreto, debe observarse el principio de
presuncion de inocencia contenido en el articulo 20 de la

Constitucion Federal.

5.5. EXISTENCIA O INEXISTENCIA DE LAS INFRACCIONES
ALEGADAS. De la revisibn de los preceptos juridicos
aplicables, es dable concluir que el articulo 255, parrafo 3 del

Cédigo Electoral, establece que para que un acto sea
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considerado como propaganda electoral, debe reunir los

siguientes elementos:

e Personal: Debe ser emitido por partidos politicos,
candidatos registrados o simpatizantes.

e Temporal: Durante la campafa electoral.

e Subjetivo: Para presentar ante la ciudadania las
candidaturas registradas.

e Naturaleza del acto: Escritos, publicaciones, imagenes,

grabaciones, proyecciones, y expresiones.

Por otra parte, el reglamento de quejas y denuncias va mas
alla, e incorpora como elemento adicional para tener por
acreditado el elemento subijetivo, la especificacion de que el
contenido debe utilizar alguno de los diversos vocablos
sugeridos, o una expresion similar, a fin de establecer de
forma indubitable, que el mensaje esta relacionado con el

proceso electoral.

Partiendo del marco antes expuesto, se procedera a
determinar si el contenido de cada uno de los videos

denunciados constituye propaganda electoral.

a) Descripcion de los videos alojados en los enlaces:
https://www.facebook.com/FredyMaciasV/videos/1908529442
543033/ y
https://www.facebook.com/FredyMaciasV/videos/1904259119
636732/
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https://www.facebook.com/pri.ahualulco/photos/a.1510402669017117.1073741829.1484549728269078/1942885842435462/?type=3&theater
https://www.facebook.com/FredyMaciasV/videos/1904259119636732/
https://www.facebook.com/FredyMaciasV/videos/1904259119636732/

A continuacion, se inserta la descripcion del video contenido
en el primer enlace, tal y como fue hecho constar en el acta
circunstanciada en que consta la diligencia de verificacion

efectuada por el personal de la Autoridad Instructora:

(...) en el equipo de computo que tengo asignado, abro el
navegador Google Chrome inserto el link otorgado por el
denunciante:
https://www.facebook.com/FredyMaciasV/videos/19085294
42543033/ se inserta la imagen que se muestra a
continuacion:

-
-
v

i S
g i -M

e

Enseguida le presiono la tecla enter y se muestra la imagen
gue se inserta a continuacion:

Vot rrds de FRECY wnt Pacebieed
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https://www.facebook.com/pri.ahualulco/photos/a.1510402669017117.1073741829.1484549728269078/1942885842435462/?type=3&theater

Es un video con una duracion de cuarenta y siete
segundos, en la imagen se observa una leyenda que dice:
La obra publica es muy importante en todo el municipio,
nuestra prioridad fueron los servicios basicos y de primera
necesidad ademas de obras integrales beneficiando a la
mayor cantidad de personas. Trabajamos sin descanso y
conseguimos mas de 115 millones de pesos para obra
publica, en este pequefio video te muestro logros
obtenidos. Queremos seguir trabajando de esta manera,
con todo nuestro empefio por ti y tu familia.
#JuntosPorYahualica

Acto seguido procedo a redactar el contenido del presente
video.

VOZ MASCULINA; En el aspecto de la obra publica
lamentablemente, encontramos completamente
abandonado, servicios de agua, de drenaje y de
electrificacion, ésta es una prioridad o debe ser una
prioridad siempre en los municipios aunque valla oculto,
aunque valla bajo la tierra, aunque nadie quiera entrarle es
importante que la poblacion tenga esos servicios basicos.

VOZ FEMENINA; ademas de los servicios béasicos
rehabilitamos calles, puentes, construcciones, area
recreativas y construimos nuevos caminos y espacios
accesibles, el total de presupuesto utilizado en obras
publicas en beneficio de Yahualica fue de mas de 115
millones de pesos. Con lo anterior se da por concluido el
contenido del presente video, se adjunta las imagenes para
mejor ilustracion

Mov peas On FRADY o0 Fasnbook
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Vor mun o FREDY wn Fazscone

Wt e e FREDY 00 Pacacech

Vel rrde 20 FREDY a0 Faceback
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El video contenido en el segundo de los enlaces antes
referidos, fue descrito por la Autoridad Instructora en los

siguientes términos:

(...) procedo a la verificacion del siguiente link otorgado por
el denunciante:
https://www.facebook.com/FredyMaciasV/videos/19042591
19636732/ se inserta la imagen para mejor ilustracion:

Enseguida presiono la tecla “enter” y se muestra la imagen
gue se inserta a continuacion:

Vet rrda de PREDY en Pacsbock

Es un Video con una duracion de treinta y ocho segundos
debajo del video se observa una leyenda que dice:
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https://www.facebook.com/FredyMaciasV/videos/1904259119636732/
https://www.facebook.com/FredyMaciasV/videos/1904259119636732/

Después de recibir una administracion desordenada no
habia tiempo que perder, pusimos manos a la obra y una
de nuestras prioridades fue el aspecto social y humano,
existen cosas urgentes, pero lo que no puede esperar es la
necesidad basica de la persona. En este pequefio video te
comparto algunas de las acciones que realizamos en este
sentido y que fortaleceremos en la préxima administracion.
#JuntosPorYahualica

Acto seguido procedo a escribir el contenido del presente
video.

VOZ MASCULINA; El aspecto social humano en la persona
fue muy importante para la administracion municipal que
encabecé y seguird siendo porque debemos pensar
primero en la necesidad basica de la poblacion.

VOZ FEMENINA,; entre los apoyos sociales que brindamos
esta el comedor comunitario, los traslados a enfermos, las
familias beneficiadas con despensa y medicamento, los
programas para adultos mayores y madres jefas de familia,
los apoyos econdmicos a comerciantes, el trasporte
gratuito a estudiantes y muchos mas. Con lo anterior se da
por concluido el contenido del presente video, se adjunta
las imagenes para mejor ilustracion:

Wt redn e PREDY en Pacabiock
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Vet rde e FREDY wn Faceback

Vet redn 3w PRALDY en Pacebock

Vs Irde de FREDY an Faceosce
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Vet rrae de FREDY en Facsbock

Dichos videos fueron emitidos por el Alejandro Macias
Velasco, en su calidad de candidato que buscaba ser reelecto
como presidente municipal de Yahualica de Gonzalez Gallo,
Jalisco, y ha quedado acreditado que estaban visibles en la
pagina de Facebook sefalada, durante el periodo de la
campafna electoral', con lo que se relnen los requisitos
temporal y personal, asi como de la naturaleza del acto

sefalados por el articulo 255, parrafo 3 del Codigo Electoral.

Del andlisis del contenido de dichos videos, se desprende
gue el mensaje de audio de los mismos, es informativo
respecto de la labor efectuada en ejercicio de un cargo

publico.

! Que de conformidad con el calendario emitido por el Instituto Electoral para el
proceso electoral concurrente 2017-2018, contenido en el acuerdo IEPC-ACG-
021/2018, que este Tribunal invoca como hecho publico y notorio, la campafia
electoral para los candidatos a diputados y municipes dio inicio el 29 veintinueve de
abril de 2018 dos mil dieciocho y concluy6 el 27 veintisiete de junio de 2018 dos mil
dieciocho. En tanto que la Autoridad Instructora comprobé la existencia de los videos
en la pagina de Facebook, el 17 diecisiete de junio del afio en curso.
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Por otra parte, respecto del texto que aparece en los videos,
se aprecia que el primero contiene la frase “Queremos seguir
trabajando de esta manera, con todo nuestro empefo por tiy
tu familia. #JuntosPorYahualica”, en tanto que el segundo
video contiene la frase “En este pequeio video te comparto
algunas de las acciones gue realizamos en este sentido y que
fortaleceremos en la proxima administracion.
#JuntosPorYahualica”. Estos son elementos, que aunados a
los logros difundidos, caracterizan a dichos videos como
propaganda electoral, ya que se advierte que la finalidad de
difundir los logros de gobierno, es la de posicionarse como
candidato, haciendo alusion a la continuidad que puede dar a
dichos programas de gobierno, lo que uUnicamente puede

suceder en caso de resultar reelecto.

Ahora bien, habiendo establecido que los videos
efectivamente constituyen propaganda electoral, un segundo
analisis consiste en determinar si incumplen las normas que

rigen su difusion.

En este sentido, el denunciante sefialé que dichos videos,
transgreden la prohibicion contenida en el articulo 255,
parrafo 5 del Codigo Electoral, en relacion con el articulo 116

bis de la Constitucion Politica del Estado de Jalisco.

En necesario aclarar que la prohibicion contenida en dichos
preceptos, tiene como finalidad evitar la utilizacion de
recursos publicos, para la promocion de un partido politico o
candidato, vulnerando con ello la equidad en la contienda,
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como se desprende de su contenido, que se incluye a

continuacion para mayor claridad:

Cadigo Electoral
Articulo 255.
l.a4. ...

5. Para los efectos de lo dispuesto por el parrafo 2 del
articulo 116 bis de la Constitucion local, el informe anual de
labores o gestién de los servidores publicos, asi como los
mensajes que para darlos a conocer se difundan en los
medios de comunicacién social, no seran considerados
como propaganda, siempre que la difusion se limite a una
vez al afio en estaciones y canales con cobertura regional
correspondiente al ambito geogréafico de responsabilidad
del servidor publico y no exceda de los siete dias anteriores
y cinco posteriores a la fecha en que se rinda el informe. En
ningun caso la difusion de tales informes podra tener fines
electorales, ni realizarse dentro del periodo de campafna
electoral.

Constitucion Politica del Estado de Jalisco

Articulo 116-Bis.- Los servidores publicos del Estado y los
municipios, tienen en todo tiempo la obligacion de aplicar
con imparcialidad los recursos publicos que estan bajo su
responsabilidad, sin influir en la equidad de la competencia
entre los partidos politicos.

La propaganda, bajo cualquier modalidad de comunicacién
social, que difundan como tales los poderes publicos, los
organos auténomos, dependencias y entidades de la
administracion publica, los municipios, organismos publicos
descentralizados y cualquier otro ente publico, debera tener
caracter institucional y fines informativos, educativos o de
orientacion social. En ningln caso esta propaganda incluira
nombres, imagenes, voces 0 simbolos que impliquen
promocion personalizada de cualquier servidor publico.

Las leyes, en sus respectivos ambitos de aplicacion,
garantizaran el estricto cumplimiento de lo previsto en los
dos parrafos anteriores, incluyendo el régimen de
sanciones a que haya lugar.

En el caso concreto, la propaganda denunciada no es un

informe de gobierno difundido fuera de tiempo, ni la difusion
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esta hecha por un servidor publico en funciones, o por el
ayuntamiento. Sino que se trata de un candidato que hace
difusion de logros de su gestibn como presidente municipal,
en su red social privada. Por lo que la conducta no transgrede

lo dispuesto por los preceptos antes citados.

A propésito del concepto de queja vertido por el denunciante
qgue ha sido sefialado como 4.1 en esta resolucion, concepto
en el que aduce la indebida alusion a programas sociales,
toda vez que en concepto del denunciante esta prohibida su
utilizacion para fines distintos de los autorizados en el
programa. Se estima que lo que esta prohibido es la indebida
utilizacion del programa, lo que en el caso no acontece, ya
gue el video se limita a hacer mencion de los mismos, sin que
se advierta que haya apropiacion de los mismos, ni que se
utilicen como elementos de presion en la ciudadania a efecto

de inducir o coaccionar su Vvoto.

En estos términos, resulta orientador el criterio contenido en
la jurisprudencia 2/2009? de la Sala Superior, en que se
establece que la prohibicion de hacer mencion de los
programas de gobierno, no es aplicable a los partidos
politicos, toda vez, que constituye informacion que nutre el

debate publico y fomenta el voto informado.

PROPAGANDA POLITICA ELECTORAL. LA INCLUSION
DE PROGRAMAS DE GOBIERNO EN LOS MENSAJES
DE LOS PARTIDOS POLITICOS, NO TRANSGREDE LA
NORMATIVA ELECTORAL.- De la interpretacion

2 Publicada en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia
electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio 2,
Numero 4, 2009, paginas 27 y 28.
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sistematica de los articulos 41, parrafo 2, base lll, apartado
C, y 134 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 347 del Codigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales; asi como 2, inciso h), del
Reglamento del Instituto Federal Electoral en Materia de
Propaganda Institucional y Politico Electoral de Servidores
Pulblicos, se colige que la utilizacion y difusion de los
programas de gobierno con fines electorales se encuentra
prohibida a los poderes publicos, los 6érganos autbnomos,
las dependencias y entidades de la administracion publica y
cualquier otro ente de los tres 6rdenes de gobierno, debido
a que son quienes tienen a su cargo la implementacion,
ejecucion y vigilancia de su desarrollo. Por tanto, los
partidos politicos pueden utilizar la informacion que deriva
de tales programas, en ejercicio del derecho que les
concede la legislacion para realizar propaganda politica
electoral, como parte del debate publico que sostienen a
efecto de conseguir en el electorado un mayor nimero de
adeptos y votos. Ello, en tanto que dichos programas
resultan del ejercicio de las politicas publicas, cuyo
contraste puede formularse por los demas partidos que
expresen su desacuerdo, lo que fomenta el debate politico.

En el caso concreto, el emisor de la propaganda busca
reelegirse como presidente municipal de Yahualica de
Gonzalez Gallo, por lo que el criterio contenido en la
jurisprudencia resulta aplicable, toda vez que los ciudadanos
deben poder conocer la labor efectuada por el funcionario y
valorarla, a fin de estar en condiciones de emitir un voto

informado.

Respecto del concepto de queja hecho valer por el
denunciante, a propésito de la alegada vulneracion en la
equidad de la contienda, es necesario sefialar que el
ciudadano que busca ser reelecto se encuentra en una
situacion de hecho, diversa a la del resto de los candidatos,
ya que la ciudadania conoce el desempefio que ha tenido
como funcionario publico y este conocimiento puede

favorecerlo o perjudicarlo en su busqueda de la reeleccion.
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Pero dicha situacion por si sola, no constituye una violacion a
la equidad, mientras no haya un indebido aprovechamiento

de recursos publicos para favorecer su campana.

Habiendo establecido que la conducta denunciada no
transgrede lo dispuesto por el articulo 255, parrafo, 5 del
Cébdigo Electoral, ni el 116 bis de la Constitucion local, como
lo alega el denunciado, se procede a verificar si la
propaganda se apega a la normativa aplicable, por lo que se
parte de lo dispuesto por el articulo 260, parrafo 1 del Cédigo

Electoral que a la letra establece:

Articulo 260.

1. La propaganda y mensajes que en el curso de las
precampafas y campafas Electorales difundan los partidos
politicos se ajustaran a lo dispuesto por el péarrafo ldel
articulo 60. de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos.

En estos términos, se concluye que la propaganda electoral,
como un ejercicio amparado por la libertad de expresion, con
tiene mas limites que los que establece la Constitucion
Federal, a saber: el ataque a la moral, la vida privada o los
derechos de terceros, la provocaciéon de algun delito, o
perturbacion del orden publico; y en el caso concreto la
informacion difundida no se ubica en ninguno de estos

supuestos, y por tanto, debe ser considerada licita.

Similar criterio sostuvo este Tribunal en el PSE-TEJ-

038/2018, en el que se argumento que:
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En este caso, se trata de difusion de propaganda en el marco
de la campafa electoral que se encuentra en curso, en uso
de la libertad de expresion y libre manifestacion de las ideas
a que tiene derecho el candidato, quien hace alusion a lo
alcanzado durante su gestion (...)

En efecto, la mencion de logros del candidato, cae en el
ambito de proteccion de libertad de expresion, en la medida
en que contribuye al debate publico (...)

Atendiendo a lo anteriormente expuesto, es que se concluye
que los videos analizados, son un ejercicio valido en uso de la
libertad de expresion, que si bien constituyen propaganda
electoral, también es cierto que la informacién en ellos
contenida, posibilita el dialogo ciudadano y la evaluacion de la
gestion publica, y no constituyen ninguna infraccion en

materia electoral.

Por ultimo, respecto del concepto de queja relativo al posible
rebase de tope de gastos de campafia, toda vez que no es
competencia de este Tribunal Electoral atender dicho
reclamo, se considera suficiente la evidencia que obra en
autos que el Instituto Electoral ordeno dar vista a la Unidad
Técnica de Fiscalizacion del Instituto Nacional Electoral para

hacer de su conocimiento los hechos denunciados.

b) A continuacion se inserta la descripciéon hecha por la
Autoridad Instructora, del video alojado en el enlace:
https://www.facebook.com/FredyMaciasV/videos/1872267192
835925/

Acto seguido procedo a la verificacién del siguiente link
otorgado por el denunciante:
https://lwww.facebook.com/FredyMaciasV/videos/1872267
192835925/ se inserta la imagen para mejor ilustracion:

37


https://www.facebook.com/FredyMaciasV/videos/1872267192835925/
https://www.facebook.com/FredyMaciasV/videos/1872267192835925/
https://www.facebook.com/FredyMaciasV/videos/1872267192835925/
https://www.facebook.com/FredyMaciasV/videos/1872267192835925/

Enseguida presiono la tecla “enter” y se muestra la
imagen que se inserta a continuacion:

- NDY e P

VOZ MASCULINA; Muy buenas tardes yahualisences, este
dia del nifio es especial para Yahualica siempre quiero
agradecer a los padres de familia que permitieron tomar
este video para el vivo mensaje del dia de la nifiez, es
importante las familias de Yahualica y la nifiez, por eso el
primer compromiso es que todos los nifilos de prescolar y
de primaria de escasos recursos cuenten a partir del
proximo afio si el voto nos favorece con uniforme y con
calzado escolar gratuito, quien lo decidira!? , La mesa
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directiva de la escuela y los maestros de la escuela,
agradezco vy felicito a esta nifiez Yahualisence, es el futuro
y presente de Yahualica, muchas gracias saludos vy
felicidades, bravo los nifios!

VOZ DE NINOS: Fredy! Fredy! Fredy!

0. mn

Vo PRRDY e b

En este video se conjuga la existencia de los elementos
propios de la propaganda electoral de conformidad con el
articulo 255, parrafo 3 del Cédigo Electoral, ya que es una

grabacion, emitida por un candidato, durante el periodo de
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campana electoral, y que tiene como finalidad posicionarse

como candidato.

Se arriba a la conclusion anterior, ya que en el mensaje
vertido se sefala un compromiso, supeditado a que se gane
la eleccion. Es decir, se hace un compromiso de gobierno,
para el caso de resultar electo. Por lo que de conformidad con
los lineamientos contenidos en el Reglamento, es dable

considerar el mensaje como propaganda electoral.

Ahora bien, la conducta infractora que se alega respecto de
este video en lo particular, es la falta de permisos de quienes
ejercen la guarda, custodia y/o patria potestad de dichos

menores.

Como quedd expuesto en el marco normativo, los
Lineamientos son aplicables a la propaganda politico-
electoral y mensajes que difundan los candidatos en el uso de
las tecnologias de la informacion, que estan obligados a
observar lo establecido en los Lineamientos 7 al 12, que
disponen la obligacion de recabar el consentimiento escrito,
informado e individual de la madre y del padre, de quien
ejerza la patria potestad o de los tutores; asi como la opinion
informada de la nifia, del nifio o de la o el adolescente, que
deberdn ser obtenidas tras haberles explicado Ilas
implicaciones de su participacion, en la propaganda
electoral, de una forma acorde a su edad, desarrollo

evolutivo, cognoscitivo y madurez.
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En el caso concreto, si bien es cierto que el candidato
menciona en el video que agradece a los padres el haber
otorgado el consentimiento para la realizacion del video, eso
no lo exime de cumplir con los Lineamientos. Es decir, el
consentimiento de los padres debe ser por escrito, y debe
haber una opiniéon informada de los menores, que sea emitida
libremente, una vez se les haya explicado en que consiste la

propaganda.

Al respecto, obran en el expediente, 43 formatos aportados
por el actor, en los cuales se hace constar que un adulto es
madre o padre de un menor, cuyo nombre y edad se indica
y manifiesta su consentimiento informado de que el menor
participe en un mensaje, cuya finalidad se describe,
autorizando que la imagen, y voz u otro dato que hagan
identificable al menor, aparezca en la propaganda, con lo
que se satisfacen los requisitos sefalados en los puntos i),

Iv) y vi) del Lineamiento 7, asi como el i) y iii) parcialmente.

Lo anterior debido a que el punto i) establece que debe
contarse con el permiso del padre y la madre del menor, y
en el caso se presenta solamente el consentimiento de uno
de los progenitores para cada nifio, ademas de que en 15
quince formatos hizo falta asentar el domicilio del menor y

en 3 casos no se asento el de su madre o padre.

Adicionalmente, respecto del referido punto iii) del
lineamiento 7, establece que los padres deben conocer y
estar de acuerdo con el tiempo y espacio en que se utilizara

la imagen de los menores, circunstancia que no acontecio.
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Por otra parte, respecto del punto v) del multicitado
Lineamiento 7, consistente en que se acompare copia de la
identificacion oficial del padre, madre o tutor del menor, se
advierte que solamente 21 veintiuno de los formatos de
consentimiento, estan acompafados de una copia de la
credencial de elector del adulto que suscribe el formato.
Pero los restantes 12 doce formatos, no tienen documento

anexo alguno que acredite la identidad del adulto.

Por dltimo, respecto del cumplimiento de los lineamientos 8
al 12, que establecen la obligacién de obtener la opinién
informada de los menores, respecto su participacion en la
propaganda, se tiene, que de 24 formatos correspondientes
a ninos mayores de 6 afnos, en uno, Nno se asentd que se le
hubiera dado la explicacion pertinente y en 23 veintitrés, se
hizo constar los términos en que se explicod a los menores el
contenido del mensaje que se grabaria, y a continuacion se
plasmé el comentario del menor, a propésito de dicha

explicacion.

Sin embargo, dichas opiniones no satisfacen lo establecido

en el Lineamiento 10, que a la letra dice:

10. Los sujetos obligados que utilicen la imagen, voz o
cualquier otro dato identificable a la nifia, el nifio o la o el
adolescente, asi como el padre, madre o tutor o quien
ejerza la patria potestad deberan proporcionarles la
maxima informacién sobre sus derechos, opciones y
riesgos respecto de la propaganda politico-electoral o
mensajes de las autoridades electorales. Ademas, la nifia,
el nifo o la o el adolescente debera ser escuchado en un
entorno que le permita emitir su opinion sin presiéon alguna,
sin ser sometido a engafos y sin inducirlo a error sobre si
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participa o0 no en la propaganda politico-electoral o
mensaje.

A este respecto la Sala Superior en el SUP-REP-120/2017,
sostuvo que para el cuidado del interés superior del nifio y
de la nifia, la documentacion recabada debera tener como
base elementos objetivos, haciendo constar la forma y el
medio en que se hizo saber a los menores de edad el
contexto de participacion, cual fue su reaccion, qué opino al
respecto y toda aquella informacion que permita que las
autoridades tengan la certeza que se cumplieron con los
parametros que salvaguardan el interés superior del nifio o

la nifa.

Toda vez que no obra constancia alguna que permita
conocer las circunstancias de modo, tiempo y lugar en que
dichos consentimientos fueron recabados, ni se hizo constar
la reaccidn de los nifios ante la solicitud, esta autoridad
considera que faltan elementos para valorar si los
comentarios plasmados en los formatos, fueron

espontaneos, inducidos o incluso forzados.

Por lo que, atendiendo al criterio de Sala Superior, antes
citado, es que este Tribunal considera que no se cuenta con
elementos suficientes para tener por acreditado, que dichos
comentarios, fueron plasmados por los nifos, tras un
proceso de informacion veraz y completamente libre de

coaccion o engario, respecto de la propaganda a emitirse.
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En adicion a los requisitos previstos por los Lineamientos,
que se ha sefalado anteriormente, fueron incumplidos, se
considera que faltdo acreditar el vinculo de filiacion de los
adultos que suscribieron los formatos, con los menores
cuyos nombres fueron asentados en los mismos, asi como
la circunstancia de que los menores de los cuales se
entregaron consentimientos, son los que aparecen en el

video.

Similar criterio sustenté este Organo jurisdiccional en el
PSE-TEJ-009/2018, en el que se sostuvo:

Ademas, es importante precisar, que el denunciado omitio
exhibir las actas de nacimiento o algun otro documento con
el cual, se pudiera tener la certeza respecto de que,
efectivamente, las personas que suscribieron los escritos
de consentimiento son los padres o tutores de los menores
gue aparecen en el promocional denunciado.

En ese sentido, este Tribunal Electoral no puede tener por
cumplido el requisito consistente en el consentimiento,
pleno, cierto e idoneo, por escrito, debidamente firmado por
los padres o quienes ejerzan la patria potestad o tutela del
menor, pues como se ha manifestado, no hay mayores
elementos que permitan concatenar y tener por acreditado
gue la participacibn de los niflos en el promocional
denunciado ocurrié con apego a las formalidades exigibles.

En el caso concreto, la conducta denunciada consiste en la
indebida utilizaciéon de la imagen de menores, faltando al
deber de respetar plenamente el derecho que tienen a decidir
sobre su propia imagen, a su libre manifestacion de ideas, e
incluso a la intimidad, dada la aparicién de su imagen, en un
video de propaganda electoral, que los hace plenamente

identificables.
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Situacién que transgrede los mandatos contenidos en los
articulos 1°, 4° y 6°, parrafo primero de la Constitucion
Federal, que establecen que la difusion de las ideas debe
respetar los derechos de terceros, y en particular, los

derechos de los menores.

Dichos mandatos se encuentran especificamente regulados
en la materia electoral, por lo que en el caso concreto es
dable establecer la existencia de un tipo administrativo
electoral, previsto en el articulo 449, parrafo 1, fraccion |
(final), en relacion con el 260, parrafo 1, ambos del Cédigo
Electoral, asi como los Lineamientos 2, segundo parrafo, y 7
al 12 contenidos en el acuerdo INE/CG20/2017.

En tales circunstancias, es que en el caso concreto, se
acredita la infraccion consistente en difusion de propaganda
electoral, en contravencion con la normativa aplicable,
especificamente lo establecido en los aludidos articulos 449,
parrafo 1, fraccion | (final), en relacion con el 260, parrafo 1,
ambos del Codigo Electoral, asi como los Lineamientos 2,
segundo parrafo, y 7 al 12 contenidos en el acuerdo
INE/CG20/2017.

Con base en las consideraciones anteriores, se procede a
declarar la inexistencia de las violaciones objeto de la
queja, por lo que ve a la difusion de los videos a los que se
accede mediante los enlaces:
https://www.facebook.com/FredyMaciasV/videos/1908529442
543033/, y
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https://mww.facebook.com/FredyMaciasV/videos/1904259119
636732/.

Asimismo se declara la existencia de la violacion objeto de la
queja, por la difusion del video accesible mediante el
siguiente enlace:
https://mwww.facebook.com/FredyMaciasV/videos/1872267192
835925/.

5.6. INDIVIDUALIZACION DE LA SANCION.

Una vez acreditada la existencia de la infraccion
anteriormente descrita, y toda vez que el articulo 474 bis,
parrafo 4 del Cdédigo Electoral, establece que la sentencia
gue se dicte en el procedimiento sancionador especial podra
tener los efectos de: a) Declarar la inexistencia de la
violacion objeto de la queja o denuncia y, en su caso,
revocar las medidas cautelares que se hubieren impuesto, o
b) Declarar la existencia de la violacion objeto de la queja o
denuncia; y en su caso, imponer las sanciones que resulten
procedentes en términos de lo dispuesto en el Caodigo

Electoral.

Lo conducente es realizar el estudio para la individualizaciéon
e imposicidn de la sancion correspondiente, en términos de
lo dispuesto por el articulo 459 parrafos 5 y 6 del Cdodigo
Electoral, el cual establece que para la individualizacion de
las sanciones se deberan tomar en cuenta las
circunstancias que rodean la contravencion de la norma

administrativa, como son:
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I. La gravedad de la responsabilidad en que se incurra y la
conveniencia de suprimir practicas que infrinjan, en
cualquier forma, las disposiciones del cédigo electoral, en
atencion al bien juridico tutelado; o las que se dicten con
base en él.

[I. Las circunstancias de modo, tiempo y lugar.

lll. Las condiciones socioecondémicas del infractor.

IV. Las condiciones externas y los medios de ejecucion.

V. La reincidencia en el incumplimiento de obligaciones.

VI. En su caso, el monto del beneficio, lucro, dafio o

perjuicio derivado del incumplimiento de obligaciones.

Asimismo, prevé que se considerara reincidente al infractor
gque habiendo sido declarado responsable del
incumplimiento a alguna de las obligaciones a que se refiere
la Ley General y el Cddigo Electoral, incurra nuevamente en

la misma conducta infractora.

Por su parte, los articulos 24 y 25 del Reglamento, regulan

la graduacion de la infraccion en los siguientes términos:

Articulo 24

Graduacion de la infraccion.

1. Para los efectos de graduar la infraccibn cometida
conforme a la gravedad e individualizar la sancion en virtud
de lo dispuesto en el parrafo 5 del articulo 459 del Codigo,
se deberd atender a la calificacion o clasificacién de la
infraccién como levisima, leve o grave, debiendo tomar en
consideracion la norma violada y su jerarquia
constitucional, legal o reglamentaria; el bien juridico
tutelado; el efecto producido por la trasgresion de dicho
bien; el peligro o riesgo causado por la infraccion; y, en su
caso, la dimension del dafio.

Articulo 25
Reincidencia.
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1. Se considerara como reincidente al que habiendo sido
sancionado por incurrir en determinada conducta en
incumplimiento a alguna de las obligaciones sefialadas por
el Codigo y previstas como infracciones, mediante
resolucion firme, incurra nuevamente en la misma
conducta.

(..)

En el caso concreto ha quedado demostrada la infraccion a
la normativa electoral por parte de Alejandro Macias
Velasco, y se procede a imponer la sancion
correspondiente, en términos de lo dispuesto en los articulos
446, parrafo 1, fraccion |lll, 449 parrafo 1, fraccion | (final),

458, parrafo 1, fraccion Il del Cédigo Electoral.

El dltimo dispositivo citado prevé que cuando se trate de
infracciones cometidas por candidatos a cargos de eleccién
popular, se podra imponer como sancion una amonestacion
publica, multa de hasta 5,000 cinco mil veces el valor diario
de la Unidad de Medida y Actualizacion, o la cancelacion del

registro como candidato.

Ahora bien, para determinar la sancidbn a imponer, se
procede a estudiar los elementos establecidos por el articulo
459, parrafo 5, del Cdédigo Electoral, asi como los antes

citados articulos 24 y 25 del Reglamento.

a) Gravedad de laresponsabilidad en atencién al bien
juridico tutelado. El bien juridico tutelado en el caso
concreto, consiste en la observancia de las reglas de la
propaganda de campafia, que son una concrecion del
principio de legalidad en la contienda electoral, asi como la

salvaguarda del interés superior de la nifiez, que supone la
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proteccion de su integridad, privacidad y reputacion de los
menores de edad que participan en propaganda electoral.
Por lo que los preceptos inobservados, son normas legales

y reglamentarias de preceptos constitucionales.

Asi mismo, es necesario tomar en cuenta que no existe
ninguna evidencia de que se haya ocasionado un dafo a los
menores, ni se les haya vinculado con actividades o

entornos nocivos.

En cuanto a la dimensién del dafio, este Tribunal considera
gue es necesario tomar en cuenta la naturaleza del medio
de difusion utilizado, ya que las redes sociales, al igual que
internet, no son medios que generen una difusiéon

automatica e indiscriminada.

En estas circunstancias, es que se considera, que la

conducta sefalada debe calificarse como grave ordinaria.

b) Circunstancias de modo, tiempo y lugar.

Modo. La conducta infractora consistid en la difusién de 1
un video de propaganda electoral, en la red social

Facebook.

Asimismo se hace constar que el infractor no ignoré
totalmente la normativa aplicable, sino que obran en el
expediente elementos que evidencian que hubo una
conducta tendente al cumplimiento de la normativa

aplicable, y si bien esta autoridad considera que no son
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suficientes para acreditar la legalidad de la conducta, si

deben ser considerados como una circunstancia atenuante.

Tiempo. El video materia de sancion fue difundido desde el

30 treinta de abril del afio en curso.

Lugar. El video fue difundido a través la red social
Facebook, que permite la visualizacion a nivel nacional e

internacional.

c) Condiciones socioecondmicas del infractor. Dado
gue el denunciado fungid como presidente municipal de
Yahualica de Gonzalez Gallo, Jalisco, desde el 1° primero
de octubre de 2015 dos mil quince, este Tribunal Electoral
invoca como hecho notorio, el salario que percibia en tal
calidad, dado que es informacion del dominio publico
consultable en la pagina de transparencia del gobierno del
Estado, en el
enlace:https://transparencia.info.jalisco.gob.mx/transparenci

a/municipio/301.

En dicha pagina se hace constar que el sueldo quincenal
gue Alejandro Macias Velasco percibia como presidente
municipal de Yahualica de Gonzalez Gallo, Jalisco,
ascendia a $18,648.98 dieciocho mil seiscientos cuarenta y
ocho pesos 98/100, moneda nacional. Como se advierte en

las imagenes que se insertan a continuacion.
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d) Condiciones externas y medios de ejecucidn. La
difusién del video denunciado fue realizada mediante la red
social Facebook, durante el periodo de campafa de los
candidatos a diputados y municipes del proceso electoral
local 2017-2018.

Intencionalidad. De constancias se advierte el
reconocimiento del video denunciado, asi como el
conocimiento de la normativa aplicable a la aparicion de
menores en propaganda electoral, por parte del denunciado,
dado que aportd la documentacion recabada en

cumplimiento de la norma.

Por lo que se advierte que la realizacion del video, y su
difusiébn en Facebook fue intencional. También se advierte
gue aungque hubo un intento del candidato de difundir el
video cumpliendo con la normativa aplicable, finalmente se

llevé a cabo la difusion del mismo, aunque no se contaba
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con todos los requisitos que establecen los Lineamientos

aplicables.

e) Reincidencia. En el caso no hay reincidencia, toda
vez que en este Tribunal Electoral no se tiene registro de
otros procedimientos sancionadores concluidos en contra
del denunciado, por la comision de conducta similar
regulada en el Cddigo Electoral como infraccion en materia

electoral.

f) Beneficio, lucro, dafio o perjuicio. En el caso
concreto, no existe constancia que acredite la existencia de
un beneficio, lucro, dafio o perjuicio cuantificados o
cuantificables, ocasionados por la difusion del video

denunciado.

5.7. SANCION.

Tomando en consideracion los elementos objetivos vy
subjetivos de la infraccion, especialmente los bienes
juridicos tutelados, las circunstancias particulares del
incumplimiento, asi como la finalidad de las sanciones, que
es la de disuadir la posible comision de faltas similares en el
futuro, que también pudieran afectar los valores protegidos
por la norma transgredida,® se estima que lo procedente es
imponer a Alejandro Macias Velasco, una sancién de

conformidad con el articulo 458, parrafo 1, fraccion Ill, inciso

3 De conformidad con la Tesis XXVII1/2003 de rubro: "SANCION. CON
LA DEMOSTRACION DE LA FALTA PROCEDE LA MINIMA QUE
CORRESPONDA Y PUEDE AUMENTAR SEGUN LAS
CIRCUNSTANCIAS CONCURRENTES", consultable en Justicia
Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Suplemento 7, Afio 2004, pagina 57.
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b) del Cédigo Electoral, ya que se justifica la imposicion de
una multa, que resulta una sancion idonea, necesaria y

proporcional a la infraccion cometida.

Lo anterior, toda vez que una amonestacion publica se
considera insuficiente, dada la vulneracion existente a
derechos de menores, y habiéndose verificado la jornada
electoral, es imposible imponer la sancidén consistente en la
revocacion del registro como candidato, que en el caso
eventual de ser posible, resultaria excesiva 'y
desproporcionada, atendiendo a las circunstancias en que

acontecio la infraccion.

De tal suerte que en el particular, dado que la falta consistié
en la difusion de propaganda de campafa, sin cumplir con la
normativa aplicable, se considera que la imposicion de una
multa es la medida idonea para inhibir, en un futuro,

conductas como la acreditada en el caso.

Por lo anteriormente razonado se impone a Alejandro
Macias Velasco una sancion consistente en multa de 100
(cien) veces la Unidad de Medida y Actualizacion,
equivalente a $8,060.00 (ocho mil sesenta pesos 00/100
moneda nacional) que es una cantidad suficiente para
disuadir la posible comision de faltas similares que pudieran

afectar los valores protegidos por las normas transgredidas.

Cabe precisar que la cantidad impuesta como sancion, es
poco inferior a la mitad de la ministracion quincenal que el

denunciado percibia en su calidad de presidente municipal
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de Yahualica, de Gonzalez Gallo, Jalisco, por lo que no se

considera excesiva.

De esta manera, la sancidon econdémica resulta proporcional
porque el sujeto sancionado esta en posibilidad de pagarla
sin que se considere que ello afecte sus actividades
ordinarias, y ademas, al tomar en consideracion sus
condiciones socioecondémicas, se estima que, sin resultar
excesiva ni ruinosa, puede generar un efecto inhibitorio para
la comision de futuras conductas irregulares, lo cual, es

precisamente la finalidad que debe perseguir una sancion.

Asi, en concepto de este o6rgano jurisdiccional, por la
naturaleza y calificacion de la conducta infractora cometida,
se considera que esta multa, resulta adecuada, eficaz,
ejemplar y disuasiva; ademas de ser proporcional ya que

atiende a la capacidad econémica del sujeto infractor.

Se instruye al Secretario General de Acuerdos de este
Tribunal Electoral, para que realice el registro de la sancion
impuesta al otrora candidato Alejandro Macias Velasco, en
el Libro de Sanciones de la Secretaria General, dejando
constancia fehaciente de la presente sentencia en el archivo
judicial de este Tribunal Electoral del Estado de Jalisco,

para los efectos legales a que haya lugar.

Finalmente, dado que durante la instruccién de la QUEJA-
098/2018, que dio origen a este Procedimiento Sancionador
Especial, no se tramitaron medidas cautelares, y toda vez

que no hay elementos que acrediten que el video que
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transgrede la normativa electoral ha sido retirado de la red
social Facebook, cesando su difusion; este Tribunal ordena
a Alejandro Macias Velasco, que dentro del plazo de 12
doce horas siguientes a la notificacion de la presente
resolucién, proceda a retirar el video materia de la
infraccion, del enlace
https://lwww.facebook.com/FredyMaciasV/videos/187226719
2835925/, y dentro de las 24 veinticuatro horas
siguientes, dé aviso a este Tribunal del cumplimiento

respectivo.

5.8. EJECUCION DE LA MULTA.

Asimismo, con fundamento en el articulo 459, parrafo 7 del
Cabdigo Electoral, se ordena al Instituto Electoral, que en el
plazo de 3 tres dias contados a partir de que surta efectos
la notificacion efectuada a ese organismo electoral, por los
medios legales conducentes, lleve a cabo el requerimiento
de pago a Alejandro Macias Velasco, para que en el
término de quince dias proceda al pago de la multa
impuesta en la Direccion de Administracion y Finanzas del

Instituto Electoral.

Se ordena al Instituto Electoral, remitir a este Tribunal
Electoral, en el plazo de 24 veinticuatro horas, las
constancias con las que acredite el cumplimiento de lo
ordenado en el parrafo anterior, asi como de todos los actos
que resulten necesarios para la ejecucion de la sancion

impuesta.

Por todo lo anteriormente fundado y expuesto, este Tribunal
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RESUELVE

PRIMERO. Se declara la inexistencia de la violacién objeto
de la denuncia, respecto de dos de los videos denunciados,

en los términos sefialados en la presente sentencia.

SEGUNDO. Se declara la existencia de la violacion objeto
de la denuncia, atribuida a Alejandro Macias Velasco,
consistente en la inobservancia de los requisitos que debe
cumplir la propaganda electoral a efecto de salvaguardar los
derechos de los menores, en los términos sefalados en la

presente sentencia.

TERCERO. Se impone a Alejandro Macias Velasco la
sancion prevista en el articulo 458, parrafo 1, fraccion lll,
inciso b), del Codigo Electoral y de Participacion Social del
Estado de Jalisco, consistente en multa de 100 (cien) veces
la Unidad de Medida y Actualizacion, equivalente a
$8,060.00 (ocho mil sesenta pesos 00/100 moneda

nacional).

CUARTO. Se ordena a Alejandro Macias Velasco, que
dentro del plazo de las 12 doce horas siguientes a la
notificacion de la presente, proceda a retirar el video
sancionado, del enlace de Facebook sefialado en esta
resolucioén, y dentro de las 24 veinticuatro horas siguientes,

dé aviso a este Tribunal del cumplimiento respectivo.
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QUINTO. Se instruye al Secretario General de Acuerdos de
este Tribunal Electoral, para que realice el registro de la
sancion impuesta al otrora candidato Alejandro Macias

Velasco.

SEXTO. Se ordena al Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana del Estado de Jalisco, ejecute la multa impuesta

en los términos de la presente sentencia.

NOTIFIQUESE en términos de ley y en su oportunidad
archivese el expediente en gue se actla como asunto

concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad el Magistrado Presidente,
la Magistrada y los Magistrados de este Tribunal Electoral
del Estado de Jalisco, quienes firman al calce de la presente
resolucion, ante el Secretario General de Acuerdos que

autoriza y da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE
RODRIGO
MORENO TRUJILLO

MAGISTRADO MAGISTRADA
JOSE DE JESUS ANA VIOLETA
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ANGULO AGUIRRE IGLESIAS ESCUDERO

MAGISTRADO MAGISTRADO
EVERARDO TOMAS
VARGAS JIMENEZ VARGAS SUAREZ

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS
ALVARO ZUNO VASQUEZ

El suscrito Secretario General de Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de

JalisSCO - - - - - - - - c oo
-------------------------- CERTIFICO-----------mmmmmmaa o -

Que la presente hoja corresponde a la resolucion pronunciada en el Procedimiento
Sancionador Especial PSE-046/2018, con fecha 16 dieciséis de julio de 2018 dos mil
dieciocho, que consta de 57 cincuenta y siete fojas.- - - - - - - - ------- -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS
ALVARO ZUNO VASQUEZ
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