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Ciudad de México, febrero veintidds de dos mil veintitrés.

Acvuerdo de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion mediante el cual determina que no
es competente para conocer de la opinidn consultiva

formulada por los solicitantes.

ANTECEDENTES

Del escrito presentado y de las constancias que integran el

expediente, se advierten los siguientes hechos:

1. Acuerdo IEM-CEAPI-CI-11/2022. El seis de diciembre de dos
mil veintidds, la Comisidon Especial de Pueblos Indigenas del
Instituto Electoral del Estado de Michoacdn!, mediante
Acuerdo IEM-CEAPI-CI-11/2022, acordd la realizacién de una

consulta a la comunidad de San Francisco Uricho, en el

' En adelante OPLE.
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Municipio de Erongaricuaro, Michoacdn, para determinar si es
deseo de la citada comunidad ejercer su presupuesto de
manera directa, sin embargo, por no existir condiciones para
realizar dicha consulta, se determind el no ejercicio de la

misma.

2. Asunto Especial local TEEM-AES-001/2023. El uno de febrero
de dos mil veintitrés?, el propietario y el suplente de la Jefatura
de Tenencia de San Francisco Uricho, en el Municipio de
Erongaricuaro, Michoacdn, presentaron un escrito ante el
Tribunal Electoral del Estado de Michoacdn3, en el cuadl
solicitaron su opinion respecto de la competencia del OPLE
para readlizar consultas previas, libres e informadas en materia
de ejercicio de presupuesto directo de comunidades

indigenas.

3. Asunto general SUP-AG-20/2023. El nueve de febrero, el
Tribunal Local determind que no ha lugar a dar frédmite a la
opinion consultiva planteada por los solicitantes, sin embargo,
en aras de garantizar el acceso a la justicia y atendiendo lo
expresamente planteado por los solicitantes, remitioé el escrito a

este érgano jurisdiccional.

4. Turno. Mediante el acuerdo respectivo, la presidencia de esta
Sala Superior ordend integrar el asunto general al rubro
indicado, por lo que se registré con el nUmero de expediente
SUP-AG-20/2023 y se turnd a la ponencia de la Magistrada

Monica Arali Soto Fregoso“.

2 En lo subsecuente todas las fechas corresponden al ano en mencion.

3 En adelante Tribunal Local.

4 De conformidad con el articulo 19 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnaciéon en
Materia Electoral —en adelante la Ley de Medios—.
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5. Radicaciéon. En su oportunidad, la magistrada instructora

radico el asunto general en su ponencia.

RAZONES Y FUNDAMENTOS DE LA DECISION

PRIMERO. Actuacion colegiada. El presente asunto general es
competencia de la Sala Superior mediante actuacion
colegiada, lo anterior, de conformidad con el articulo 10,
fraccion VI, del Reglamento Interno del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federaciéon, asi como en el criterio
sostenido en la jurisprudencia 11/99 de rubro: “"MEDIOS DE
IMPUGNACION. LAS RESOLUCIONES O ACTUACIONES QUE
IMPLIQUEN UNA MODIFICACION EN LA SUSTANCIACION DEL
PROCEDIMIENTO ORDINARIO, SON COMPETENCIA DE LA SALA
SUPERIOR Y NO DEL MAGISTRADO INSTRUCTOR”, que preven que
le compete a la Sala Superior, mediante actuacion colegiada
y no al magistrado instructor, la modificacion en la

sustanciacion de los medios de impugnacion.

Lo anterior, porque debe dilucidarse cudl es el cauce que se
dard al escrito de los solicitantes. De este modo, la decision que
al efecto se tome no constituye un acuerdo de mero tramite,
dado que definird el tfratamiento que debe darse al asunto v,
por ende, el pronunciamiento corresponde a este organo

jurisdiccional en actuacién colegiada.

En el caso, se formuld una opinidn consultiva a este érgano
jurisdiccional respecto de la competencia del OPLE para

realizar consultas previas, libres e informadas en materia de
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ejercicio de presupuesto directo de comunidades indigenas.

SEGUNDO. Decisidn. Este drgano jurisdiccional considera que no
es competente para conocer del escrito presentado por los
solicitantes, toda vez que solo estd constitucional y legalmente
habilitado para conocer de los medios de impugnacion
senalados en la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, asi como los previstos en la ley, y no asi para
responder consultas como la formulada respecto de la
competencia del OPLE para realizar consultas previas, libres e
informadas en materia de ejercicio de presupuesto directo de
comunidades indigenas, ello de conformidad con el marco

juridico vigente, como se explica a contfinuacion.

2.1. Marco juridico. De lo establecido en los articulos 41 y 99, de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 166 y
169 de la Ley Orgdnica; y 3 de la Ley de Medios se desprende
que las Salas del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion solo estdn expresamente facultadas para conocer
de los medios de impugnacion previstos en la ley mediante los
cuales se confroviertan actos o resoluciones de autoridades

electorales.

Lo anterior, porque la jurisdiccion y competencia de este
Tribunal debe analizarse conforme al principio general que rige
la actuacion de las autoridades, en el senfido de que éstas sélo

pueden hacer lo que en la ley se les faculta.

En ese sentido, la Sala Superior y las Salas Regionales de este

Tribunal solo estdn facultadas para resolver conflictos,
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caracterizados por la pretension de una de las partes y la

resistencia de la otra, mediante una sentencia.

En consonancia, de los preceptos constitucionales y legales
antes senalados, deriva la conclusion de que las Salas de este
Tribunal no tienen una facultad o competencia para atender

consultas como la que se plantea por el Tribunal Local.

En ese orden de ideas, corresponde al propio oérgano
jurisdiccional local asumir, en un primer momento, su
competencia formal para determinar si en el marco juridico, se
les confieren las atribuciones para conocer de una

controversia.

Esta Sala Superior ha atendido consultas que implican definir
sobre el dmbito de competencia y atribuciones de las
autoridades electorales locales, pero Unicamente cuando
pueden enfrar en tensibn con la jurisdiccion de este érgano

jurisdiccional, lo que el caso no acontece.

Por tal motivo, resulta improcedente que esta Sala Superior
desahogue la consulta planteada, toda vez que escapa de su

competencia.

2.2. Caso concreto. En el caso, la Comision Especial de Pueblos
Indigenas del OPLE, acordd la realizacion de una consulta a la
comunidad de San Francisco Uricho, en el Municipio de
Erongaricuaro, Michoacdn, para determinar si es deseo de la

citada comunidad ejercer su presupuesto de manera directa.
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Sin embargo, dicha consulta no se llevd a cabo, al no existir las

condiciones para realizarla.

En ese sentido, el propietario y el suplente de la Jefatura de
Tenencia de San Francisco Uricho, en el Municipio de
Erongaricuaro, Michoacdn, presentaron un escrito, en el cual se
planteé una consulta® al Tribunal Local respecto de la
competencia del OPLE para realizar consultas previas, libres e
informadas en materia de ejercicio de presupuesto directo de

comunidades indigenas.

Asimismo, en su escrito, los solicitantes senalaron que en caso
de no ser competente el Tribunal Local, se remitiera su escrito a

este 6rgano jurisdiccional para su resolucion.

El Tribunal local determind, por una parte, no dar tfrdmite alguno
a la opinidn consultiva formulada por los recurrentes, y por ofra,
en aras de garantizar el acceso a la justicia y atendiendo lo
expresamente planteado por los solicitantes, remitié el escrito a

este organo jurisdiccional.

En ese sentido, queda de manifiesto que no se impugna un acto
o resolucion de alguna autoridad electoral, sino que se formula
una mera opinidn consultiva, sin que a través de esa situacion
se le plantee a esta Sala Superior conocer de un medio de

impugnacion previsto en la ley.

Por lo anterior, en el caso no se plantea una cuestion que

5“1, sEs competencia del Instituto Electoral de Michoacdn realizar Consultas a comunidades indigenas
en materia de ejercicio del Presupuesto Directo?

2. En caso de que la resputa [sic] a la anterior [sic] sea en sentido negativo ses vdlido la entrega de
presupuesto directo a las comunidades indigenas que al dia de hoy lo ejercen con motivo de la Ley
Orgdnica Municipal del Estado de Michoacdn de Ocampo?2”
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pudiera sustanciarse en alguno de los medios de impugnacion

competencia de este Tribunal Electoral.

En consecuenciq, si el presente asunto general se tfrata de una
solicitud para que este drgano jurisdiccional emita una opinioén,
se considera que ello no encuadra en ningun medio de
impugnacion competencia de esta Sala Superior, por ello, esta
Sala Superior no es competente para desahogar la consulta

formulada.

Por lo expuesto y fundado, se

ACUERDA

UNICO. La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion no es competente para desahogar la consulta
planteada por Prisciiano Vargas Baltazar y Eloy Espiritu

Mendoza.

NOTIFIQUESE como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, archivese el presente expediente como
asunto concluido y devuélvanse los documentos que

correspondan.

Asi, por unanimidad de votos lo acordaron las Magistradas y los
Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, ante el Secretario General
de Acuerdos, quien autoriza y da fe, que el presente acuerdo

se firma de manera electronica.
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Este documento es una representacién grdfica autorizada mediante firmas
electréonicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con
los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se
implementa la firma electrénica certificada del Poder Judicial de la Federacion en
los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del trédmite, turno,
sustanciacién y resolucién de los medios de impugnacién en materia electoral.



