Sintesis

SUP-AG-33/2024 Solicitante: UTCE
TRIBUNAL ELECTORAL del INE
del Poder Judicial de |la Federacion

Tema: Consulta competencial planteada por la UTCE
relacionada con una queja que denuncia presuntos
actos anticipados de campaiia

1. Proceso electoral de Yucatan. El proceso electoral inicié el 3 de octubre de 2023; la precampafia se realiz6 del 5 de noviembre al 3 de
enero de 2024; las campanas seran del 1 de marzo al 29 de mayo y la jornada electoral sera el 2 de junio.

2. Denuncia. El pasado 16 de diciembre, el denunciante presenté queja ante el OPLE, en contra Alberto Barrera y del PAN por la difusién
de un promocional pautado para el periodo de precampafas, presuntamente por posicionar anticipadamente al denunciado al identificarlo
como “candidato a gobernador”, lo cual refiere vulnera la equidad de la contienda local.

Asimismo, solicité el dictado de medidas cautelares para la suspension en la difusion del promocional denunciado.

3. Sustanciacion de la queja. EI OPLE asumié competencia para sustanciar el procedimiento; asimismo el 19 de diciembre, determiné la
improcedencia de las cautelares y, posteriormente admitié la queja y emplazé a las partes a la audiencia de pruebas y alegatos.

Posterior a la audiencia, se integro el expediente y se remitié al Tribunal Local para su resolucion.

4. Incompetencia. El 5 de febrero, el Tribunal local determiné que no era competente para resolver la queja, al estimar que la conducta se
relaciona con el uso indebido de la pauta en radio, por lo que se remitié a la UTCE para su pronunciamiento.

5. Conflicto competencial. El 8 de febrero, la UTCE tuvo por recibida la documentacién y determiné plantear consulta competencial ante
esta Sala Superior a efecto de que resolviera cual es la autoridad competente para conocer del asunto.

Consideraciones

¢$Qué decide esta Sala Superior? Determina que el Tribunal Local es el competente para conocer y resolver la queja.

¢Por qué? ¢ Cual es la materia de la consulta competencial?

1. Tribunal Local. El Tribunal Local refiere que no es competente para conocer y resolver la materia de la queja, al estimar que los
hechos denunciados estan relacionados con el posible uso indebido de la pauta en radio, por lo tanto, remiti6 el expediente a la UTCE
para que asumiera su competencia exclusiva en la materia.

2. UTCE del INE. Estima que el Tribunal Electoral Local es competente para conocer y resolver la queja porque:

e Las infracciones denunciadas inciden solamente en la equidad de la contienda del proceso electoral local para la eleccién del titular
del poder ejecutivo del estado de Yucatan que se encuentra en curso.

e La materia de la queja es la supuesta realizacién de AAC con incidencia en el proceso electoral local, a través de un promocional de
radio que posiciona al denunciado con expresiones que corresponden a la etapa de campanfa.

¢ El medio comisivo de la infraccion por si mismo no dota de competencia al INE para conocer de la presunta infraccion.

e Se actualizan los elementos de la jurisprudencia 25/2015, y la competencia incide en el ambito local.

¢Qué determina esta Sala Superior? El Tribunal Local es el competente para conocer y resolver de las infracciones materia de la
queja ya que se advierte que los hechos materia de denuncia Unicamente se relacionan de manera directa y exclusiva con una posible
vulneracién en la contienda del proceso electoral del estado de Yucatan, por lo tanto, corresponde al Tribunal Electoral Local conocer y
resolver de la queja materia del presente conflicto competencial, puesto que:

e LaLey Electoral Local de Yucatan indica que los partidos politicos y las personas precandidatas son sujetos de responsabilidad por
las infracciones cometidas a las disposiciones de dicha ley, incluyendo entre otras, actos anticipados de campana.

e Los hechos denunciados se relacionan solo con el posicionamiento anticipado del precandidato del PAN a la gubernatura de Yucatan

e La materia de denuncia sélo podria impactar a Yucatan, sin que se advierta otro hecho que pudiere haber ocurrido fuera del ambito
territorial de esa entidad.

e Las conductas denunciadas unicamente tienen una incidencia local, con independencia de que se alegue el uso de la pauta en radio
como medio comisivo de la infraccidn, por tanto, no es competencia del INE ni de la Sala Especializada.

Conclusion: El Tribunal Electoral del
Estado de Yucatan es el competente
para conocer y resolver de la queja
materia de la controversia.
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ACUERDO DE SALA

EXPEDIENTE: SUP-AG-33/2024.

MAGISTRADO PONENTE: FELIPE DE LA
MATA PIZANA."

Ciudad de México, a veintiuno de febrero de dos mil veinticuatro.

ACUERDO que resuelve la consulta competencial planteada por la
Unidad Técnica de lo Contencioso Electoral del Instituto Nacional
Electoral y determina que el Tribunal Electoral del estado de Yucatan
es competente para conocer y resolver la denuncia de Isaac Medina
Echeverria en contra de i) Renan Alberto Barrera Concha, precandidato
a gobernador de Yucatan del Partido Accion Nacional y de dicho partido,
por actos anticipados de campana vy ii) al partido politico por culpa in

vigilando; con motivo de la difusion de un promocional en radio.

La competencia para conocer y resolver la queja le corresponde al

Tribunal Electoral Local, porque Ilo denunciado uUnicamente se

circunscribe a la eleccidén local en el estado de Yucatan.

GLOSARIO ..o
. ANTECEDENTES................

Il. ACTUACION COLEGIADA

lll. ANALISIS DE LA CONSULTA COMPETENCIAL
IV.ACUERDO .............ccceeeeeee.

iNDICE

GLOSARIO

Alberto Barrera o
denunciado:

Renan Alberto Barrera Concha, precandidato a gobernador
de Yucatan del PAN

Denunciante:

Issac Medina Echeverria

Constitucion:

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

INE:

Instituto Nacional Electoral.

OPLE:

Instituto Electoral y de Participacién Ciudadana de Yucatan

Ley de Medios:

Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral.

Ley Electoral:

Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales.

Ley Electoral Local:

Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del
estado de Yucatan.

Ley Organica:

Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion.

PAN:

Partido Accion Nacional

PES:

Procedimiento especial sancionador.

Reglamento de Quejas
Local:

Reglamento de Denuncias y Quejas del OPLE

Sala Superior:

Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion.

Tribunal Electoral Local:

Tribunal Electoral del Estado de Yucatan

1 Secretariado: Raymundo Aparicio Soto y Shari Fernanda Cruz Sandin. Instructor: Fernando

Ramirez Barrios.




SUP-AG-33/2024

| UTCE: | Unidad Técnica de lo Contencioso Electoral del INE.

. ANTECEDENTES

1. Proceso electoral de Yucatan. Inicié el tres de octubre de dos mil
veintitrés y entre otros cargos, se elegira el de la gubernatura. La
precampafa se realizd del cinco de noviembre de ese afo, al tres de
enero del dos mil veinticuatro?; las campafias seran del primero de marzo

al veintinueve de mayo y la jornada electoral se realizara el dos de junio?®.

2. Denuncia. El dieciséis de diciembre de dos mil veintitrés, el
denunciante presenté queja ante el OPLE, en contra Alberto Barrera y
del PAN por la difusién de un promocional pautado* para el periodo de
precampanas del proceso electoral del estado de Yucatan, el cual aduce,
tiene la finalidad de posicionar anticipadamente al sujeto denunciado al
identificarlo como “candidato a gobernador” y exponer propuestas de
campanfa, por lo cual, estima que su contenido no es propio de la etapa

de precampanas y vulnera la equidad de la contienda local.

Asimismo, solicitoé el dictado de medidas cautelares para la suspension
en la difusion del promocional denunciado y para que la parte denunciada

se abstuviera de difundir material como el sefialado en la queja.

3. Registro de la queja. El dieciséis de diciembre de ese ano, el OPLE
asumio competencia para sustanciar el procedimiento, asimismo, registro
la quejad®, reservd su admision y el emplazamiento hasta en tanto se

realizaran las diligencias probatorias que necesarias.

4. Medidas cautelares. El diecinueve de diciembre, el OPLE determiné
la improcedencia de las cautelares, por tratarse de actos consumados
por la conclusion en la difusion del promocional y no al advertirse actos

futuros de inminente realizacién en el mismo sentido.

2 En adelante todas las fechas se referiran a dos mil veinticuatro salvo mencion en contrario.

3 Consultable en: https://www.ine.mx/voto-y-elecciones/elecciones-2024/yucatan-2024/

4 Denominado “PRE GOB YUC TRANSFORMACION RB’ identificado con el folio RA00953-23.
5 Bajo el numero de expediente PES-003/2023.
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5. Emplazamiento, audiencia y remisién al Tribunal local. En esa
misma fecha, el OPLE admiti6 la queja y ordend el emplazamiento de las
partes a la audiencia de pruebas y alegatos, la cual se realiz6 el veintidos

siguiente.

Una vez que se realizé la audiencia sefialada y se integré el expediente,
el OPLE remitié las constancias al Tribunal Electoral Local para su

resolucion.

6. Incompetencia del Tribunal Electoral Local. El cinco de febrero, la
autoridad jurisdiccional local determin6 que no era competente para
resolver la materia de la queja, al estimar que la conducta se relaciona
con el uso indebido de la pauta en radio y ser esta competencia exclusiva
de la autoridad federal electoral, motivo por el cual remitio las constancias

a la UTCE, para que se pronunciara al respecto.

7. Conflicto competencial. El ocho de febrero, la UTCE tuvo por recibida
la documentacién referida. Dicho érgano determiné plantear consulta
competencial ante esta Sala Superior a efecto de que resolviera cual es

la autoridad competente para conocer del presente asunto.

8. Tramite. En su oportunidad, la magistrada presidenta ordend integrar
el expediente SUP-AG-33/2024 y turnarlo a la ponencia del magistrado
Felipe de la Mata Pizafia, para los efectos legales conducentes.

Il. ACTUACION COLEGIADA

La materia del presente acuerdo corresponde al conocimiento de esta
Sala Superior en actuacién colegiada, porque su emision tiene por objeto

definir el curso del planteamiento de la UTCE sobre la competencia.

Por tanto, la decisidn que se emita no es una resolucion de mero tramite,
sino que tiene una implicacién sustancial en el desahogo del expediente

de mérito®, la resoluciéon no puede emitirla el magistrado instructor, sino

6 Jurisprudencia 11/99, MEDIOS DE IME’UGNACION. LAS RESOLUCIONES O ACTUACIONES
QUE IMPLIQUEN UNA MODIFICACION EN LA SUSTANCIACION DEL PROCEDIMIENTO
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que esta comprendida, necesariamente, en el ambito de la Sala Superior

quien debe decidir el asunto funcionando en pleno’.

lll. ANALISIS DE LA CONSULTA COMPETENCIAL

1. ¢ Cual es la materia de denuncia?

El denunciante presentd queja en contra de Alberto Barrera y del PAN,
con motivo de la difusién de un promocional en radio, pautado para la

etapa de precampanas del proceso electoral local en estado de Yucatan.

El quejoso aduce que en su contenido se identifica al denunciado con el
caracter de “candidato a gobernador”’y se promueven propuestas propias
de la etapa de campana, lo cual constituye un aventajamiento anticipado
sobre los demas contendientes y vulnera la equidad de la contienda

electoral local.

En ese sentido, considera que se actualizan los actos anticipados de
campana atribuidos al PAN y a su precandidato con motivo del uso de la
pauta de radio, ademas de la culpa in vigilando del partido, ya que
indebidamente el contenido del promocional esta encaminado a solicitar
anticipadamente el apoyo del electorado a favor de su supuesto
precandidato unico en el proceso electoral local y no se dirige unicamente

a los simpatizantes y militantes de su partido.

El contenido del promocional de radio pautado para la etapa de

precampafias del proceso electoral local en Yucatan es el siguiente:

PRE GOB YUC TRANSFORMACION RB
(RA00953-23)
CONTENIDO DEL AUDIO

Voz de mujer: Habla Renan Barrera

Voz de hombre: Yucatan es el estado con mejor calidad de vida de todo el pais y
eso lo hemos logrado juntos, un Yucatan que es seguro, innovador y competitivo.
Donde crecemos juntos y crecemos parejo. No faltara gente que quiera detener la
marcha de esta verdadera transformacion, por eso defendamos Yucatan y vayamos

ORDINARIO, SON COMPETENCIA DE LA SALA SUPERIOR Y NO DEL MAGISTRADO
INSTRUCTOR.

7 Como maxima autoridad en la materia, con competencia originaria y residual para resolver todos
aquellos casos no previstos para la Salas Regionales, en términos de los articulos 17; 41 apartado
VIy 99, de la Constitucidon Federal; 184, 186. X y 189. XIX, de la Ley Organica.
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por mas, para que cada vez ganes mas, mejores tu ingreso familiar, ampliando las
oportunidades. Porque si ganamos todos, gana Yucatan.

Voz de mujer: Con Renan gana Yucatan. Renan Barrera candidato a gobernador,
Propaganda dirigida a integrantes de la comisidon permanente nacional del PAN.

2. ;Qué determiné el Tribunal Electoral Local?

Determin6 su incompetencia para conocer y resolver la materia de la
queja, al estimar que los hechos denunciados estan relacionados con el
posible uso indebido de la pauta en radio, por lo tanto, remitié el
expediente a la UTCE para que asumiera su competencia exclusiva en

la materia.
3. ¢Qué plantea la UTCE?

Estima que el Tribunal Electoral Local es competente para conocer y

resolver la queja porque:

e Expuso que las irregularidades solamente inciden en la equidad de la contienda
del proceso electoral local para la eleccion del titular del poder ejecutivo del
estado de Yucatan que actualmente se encuentra en curso.

e Sefialé que la materia de la queja es la supuesta realizacion de actos
anticipados de campaia con incidencia en el proceso electoral local, a través
de un promocional de radio cuyo contenido posiciona al denunciado a través de
expresiones que corresponden a la etapa de campania.

e Precis6 que el medio comisivo de la infraccidon por si mismo no dotaba de
competencia al INE para conocer de la presunta comision de actos anticipados
de campana de un proceso electoral local.

e Precis6 que se actualizan los elementos de la jurisprudencia 25/2015, y la
competencia incide en el ambito local, ya que:

i. Las infracciones de actos anticipados de campafia, estan reguladas en
la Ley electoral local, ademas de que el denunciante explicita la
vulneracion a diversos articulos de la Ley Electoral Local.

ii. Los hechos materia de denuncia no tienen relacién con algun proceso
electoral federal, sélo se vinculan con la eleccién para la gubernatura de
Yucatan que actualmente se encuentra en curso.

iii. Los hechos estan acotados a una entidad federativa, pues se
denuncia la difusién de un promocional que posiciona anticipadamente al
precandidato unico del PAN para la gubernatura de Yucatan a través de
un pautado en radio para su transmisién en precampafas de la entidad.

Ademas, de precisar que la causa de pedir se sustenta en que el
contenido del promocional configura la difusion de propaganda electoral
de precampafia y no de precampafia, lo cual incide en la contienda local.
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iv. La conducta no es exclusiva de la autoridad federal con independencia
del medio comisivo, porque, aunque se hace referencia al uso indebido
de la pauta de radio, lo cierto es que la queja evidencia la presunta
vulneracion al principio de equidad por actos anticipados de campafa con
impacto en el proceso electoral local.

Por tanto, dado que el Tribunal Electoral Local asume un criterio
encontrado con la autoridad nacional, la UTCE estimé necesario
presentar conflicto competencial ante esta Sala Superior para que

determinara lo conducente.

4. ; Qué decide esta Sala Superior?

El Tribunal Electoral Local es el competente para conocer y resolver
de las infracciones materia de la queja en la que se denuncia
esencialmente actos anticipados de campana® atribuibles a un
precandidato y al PAN, asi como la culpa in vigilando del referido partido
politico, ya que de acreditarse la supuesta conducta ilicita solo impactaria

en el ambito de la elecciéon del estado de Yucatan.
a. Marco normativo

En la jurisprudencia 25/20159, esta Sala Superior definio los parametros
que deben analizarse para determinar si las conductas que se denuncian
a través de la via del procedimiento especial sancionador deben ser

conocidas por las autoridades electorales locales o por la nacional.

Asi indicdé que, para establecer la competencia de las autoridades
electorales locales, debe analizarse si la irregularidad denunciada:
i. Esta prevista como infraccion en la normativa electoral local.

ii. Impacta sélo en la eleccion local, de modo que no se relacione
con los comicios federales.

iii. Esta acotada al territorio de una entidad federativa, y

8 En términos de los articulos 376, fraccion | y 406 fraccion 11l de la Ley electoral local se sefiala
que el PES es la via procedente para conocer sobre los procedimientos en los que se aduzca la
comision de actos anticipados de campafia.

9 De rubro: “COMPETENCIA. SISTEMA DE DISTRIBUCION PARA CONOCER, SUSTANCIAR
Y RESOLVER PROCEDIMIENTOS SANCIONADORES”.
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iv. No se trata de una conducta ilicita cuya denuncia corresponda
conocer a la autoridad nacional electoral y a la Sala
Especializada del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion.

Ademas, se ha estimado'® que el sistema de distribucion de
competencias para conocer y resolver los PES atiende principalmente

a los siguientes criterios:

1. Por la materia, es decir, si se vincula con un proceso comicial local
o federal, con la excepcion de infracciones vinculadas a radio o

television.

2. Por el territorio, esto es, determinar en dénde ocurrié la conducta,

para establecer quién es la autoridad competente’.

Asi, fuera de las hipbtesis de competencia exclusiva del INE, el
conocimiento de los PES se determina por el tipo de proceso electoral
en el que tenga incidencia (local o federal), y en ese contexto se

actualiza la competencia de las autoridades nacionales cuando’2:

1. Una conducta o conductas afectan, a la vez, una eleccion local y

una federal.

2. Una conducta o conductas afectan simultdneamente a dos o mas
elecciones locales o impacta en los territorios de dos o mas

entidades.

3. Se desconoce el proceso electoral (federal o local) donde inciden

las conductas denunciadas.

10 Sentencia del asunto general SUP-AG-166/2020.

11 Sentencia del asunto general SUP-JE-88/2020.

12 Aplicable cuando no sea posible dividir la continencia de la causa dado que los mismos
hechos o conductas afectan simultdneamente en diferentes ambitos. Pero cuando en una
misma denuncia i) se haga referencia a hechos o conductas ocurridas en distintas entidades; ii)
se pueda identificar la incidencia de cada uno, y iii) esta se limite a una eleccidon o ambito local,
es posible escindir la denuncia para que cada autoridad conozca de los hechos y conductas de
su competencia, sin que se actualice la competencia del INE. Sentencia del SUP-AG-130/2022.
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b. Justificacion

En el caso, los hechos se relacionan con la difusion de un promocional
de radio pautado para la precampana del proceso electoral de Yucatan,
el cual, desde la perspectiva del denunciante, contiene expresiones que
no se dirigen exclusivamente militantes y simpatizantes del PAN, por el
contrario, sefala que en el mismo, se identifica indebidamente al sujeto
denunciando como “candidato a gobernador”y que contiene propuestas
de campafa, con lo cual se posiciona anticipadamente a la gubernatura

de dicha entidad federativa y vulnera la equidad de la contienda local.

En ese sentido, se advierte que los hechos materia de denuncia
unicamente se relacionan de manera directa y exclusiva con una posible
vulneracion en la contienda del proceso electoral del estado de Yucatan,
por lo tanto, corresponde al Tribunal Electoral Local conocer y resolver

de la queja materia del presente conflicto competencial, ya que:

i. Las infracciones estan reguladas en la legislacién electoral local

En los articulos 373 fracciones | y lll, 374 y 376 de la Ley Electoral Local
de Yucatan se indica que los partidos politicos y las personas
precandidatas son sujetos de responsabilidad por las infracciones
cometidas a las disposiciones de dicha ley, incluyendo entre otras, los

actos anticipados de campafna cometida dentro de los comicios locales.

En los articulos 406, fraccion Il de esa misma Ley electoral local y 52,
fraccion Il, del Reglamento de Quejas del OPLE, se sefala que el PES
es la via procedente para conocer sobre los procedimientos en los que

se aduzca la comision de dicha infraccion.

ii. Los hechos no se vinculan con un proceso electoral federal

Como se expuso, de la queja se advierte que los hechos denunciados se
relacionan con el posicionamiento anticipado del precandidato del PAN a

la gubernatura del estado de Yucatan, con motivo de la transmision de



SUP-AG-33/2024

TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacion

un promocional en radio durante la etapa de precampanas de dicho

proceso electoral local.

Ademas, del analisis de la denuncia no se advierte otro elemento que
pudiera suponer afectacion o vinculacion con algun proceso electoral
federal o de otra entidad; y las posibles infracciones se fundamentan en

la Ley electoral local's.
iii. La queja esta acotada a Yucatan y a su proceso electoral

En la denuncia se especifica que la conducta atribuida al precandidato
unico del PAN vy al propio partido politico, tiene la finalidad de posicionar
anticipadamente la candidatura del sujeto denunciado ante la ciudadania
del estado de Yucatan, lo cual pudiera generar inequidad en la contienda

del proceso electoral de dicha entidad federativa.

Asi, de manera preliminar se advierte que el promocional Unicamente fue
pautado para la precampana del proceso electoral local en Yucatan y su
transmision se llevd a cabo en el territorio de dicha entidad federativa, sin
que el medio comisivo como lo es la radio condicione la competencia, ya
que ésta se define, en primer término, por el tipo de eleccion en que

pueda producirse y/o impactar el ilicito.

Por tanto, se advierte que la conducta se relaciona con la comisién de
supuestos actos anticipados de campafa que afectan la equidad del
actual proceso electoral en Yucatan; cuestion que se regula en su
legislacion electoral, por ende, la materia de denuncia soélo podria
impactar en dicha entidad y no se advierte otro hecho que pudiese haber

ocurrido fuera del ambito territorial de esa entidad.

13 Para ello, el denunciante sefiala expresamente la contravencion a los articulos 5, 373,
fracciones |, lll y XIll, 374, fracciones |, Il, VI, IX 'y XV, 376, fraccion VII, y 378, fraccion IV de la
Ley electoral local de Yucatan.

14 Al respecto véase SUP-REP-694/2022, SUP-REP-12/2023, SUP-AG-31/2023 y SUP-AG-
401/2023, entre otros.
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iv. La materia de queja no es competencia del INE ni de la Sala

Especializada

La materia de denuncia son los posibles actos anticipados de campana
por la posible difusién de propaganda politica-electoral en radio que
pudiera posicionar a una posible candidatura a la gubernatura del estado
de Yucatan, por tanto, le corresponde al Tribunal Electoral Local conocer

y resolver del asunto.

Al respecto, esta Sala Superior ha dicho que la informacion difundida a
través de radio, television, redes sociales o internet no determina la
competencia de la autoridad federal, sumado a ello, tampoco depende

del caracter de los sujetos denunciados.

Lo anterior, porque la competencia no esta en funcion del medio comisivo
(radio, television, internet o redes sociales) pues no es el elemento que
constituye en si la infraccién'®, sino que ésta se define por el tipo de

eleccion en que pueda producirse el ilicito.

En ese sentido, con independencia de que el denunciante hubiera hecho
alusion a un posible uso indebido de la pauta en radio, se advierte que la
finalidad de la denuncia es evidenciar la supuesta vulneracién a los
principios que rigen el proceso electoral local, entre estos, el de equidad
en la contienda, ya que destaca ciertas expresiones que, a su
consideracion, corresponden a una etapa posterior y generan disparidad

entre los actores politicos en el estado de Yucatan.

En efecto, del analisis al escrito de queja, es posible advertir que el
denunciante aun y cuando aludié un supuesto uso indebido de la pauta
atribuible a Alberto Barrera y al PAN, lo cierto es que la denuncia tiende
a evidenciar la presunta vulneracion al principio de equidad en la
contienda, debido al presunto posicionamiento de forma anticipada a las

etapas electorales del denunciado y del partido politico a cuya

15 Es decir, no se trata de infracciones propias de radio y televisidn, las cuales estan reguladas
en el articulo 41 de la Constitucidon y son de competencia exclusiva del INE.
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candidatura aspira, es decir, la realizacién de actos anticipados de

campana.

Por tanto, esta Sala Superior estima que la razéon fundamental para
presentar el escrito inicial es demostrar que el contenido aludido en el
promocional de radio corresponde a expresiones de campafa y no de

precampana.

En ese sentido, conforme a los hechos denunciados se advierte que las
conductas atinentes Unicamente tienen una incidencia local, con
independencia de que se alegue el uso de la pauta en radio como medio
comisivo de la infraccion, por lo cual la autoridad federal no es
competente para conocer del asunto, porque la propaganda denunciada
debe ser analizada a la luz de la normatividad electoral local con el fin de
determinar si el promocional constituye actos anticipados de campana

dentro del proceso electoral local.

Sobre todo, si, como se ha senalado, se aduce que los hechos
denunciados impactan en el proceso electoral local que actualmente se
encuentra en curso en el estado de Yucatan, porque en concepto del
denunciante, la propaganda denunciada tenia como finalidad obtener
una influencia indebida en el electorado de la entidad, en especifico, la

vulneracion al principio de equidad en la contienda local.

Ello, es coincidente con el criterio sustentado por esta Sala Superior en
la tesis de jurisprudencia 8/2016'6, en el que se establecid que la
autoridad electoral que habra de conocer de la infraccidn concerniente a
la realizacion de actos anticipados de precampafia o campafia es aquella
instancia administrativa encargada de organizar los comicios que se

consideran han sido vulnerados.

En consecuencia, sila conducta denunciada se relaciona con una posible

afectacion al ambito local, sin que se aprecie en qué forma es posible

6 De rubro: “COMPETENCIA. EL CONOCIMIENTO DE ACTOS ANTICIPADOS DE
PRECAMPANA O CAMPANA, SE DETERMINA POR SU VINCULACION AL PROCESO
ELECTORAL QUE SE ADUCE LESIONADO”
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que incidan en el proceso electoral federal, es que no se colman los

elementos para actualizar la competencia del INE.

Bajo dichas consideraciones, se estima que la competencia para conocer
y resolver sobre los hechos motivo de la queja presentada por el
denunciante, materia del conflicto competencial, recae en el Tribunal

Electoral Local.

En similares consideraciones se resolvieron los asuntos SUP-REP-
12/2023, SUP-AG-31/2023, SUP-AG-401/2023 y SUP-REP-675/2023,

entre otros.
5. Conclusion

De las consideraciones previamente establecidas, el conocimiento y
resolucion de la denuncia materia de la controversia, corresponde al

Tribunal Electoral del Estado de Yucatan.

Por tanto, debe remitirse el expediente a dicha autoridad jurisdiccional,
para el efecto de que, sin prejuzgar sobre su procedencia y el fondo del
asunto, resuelva lo que en Derecho corresponda respecto a las
infracciones de actos anticipados de campafa y culpa in vigilando,

conforme a las consideraciones sehaladas en esta determinacion.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, se

IV. ACUERDA

PRIMERO. El Tribunal Electoral del Estado de Yucatan es el competente
para conocer y resolver de la conducta materia de este conflicto

competencial, en los términos precisados en la presente determinacion.

SEGUNDO. Remitanse las constancias del expediente de mérito a la
Unidad Técnica de lo Contencioso Electoral de la Secretaria Ejecutiva
del Instituto Nacional Electoral, para que provea la devolucion inmediata

del asunto de origen al Tribunal Electoral del Estado de Yucatan.

Notifiquese como en Derecho corresponda.
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En su oportunidad, devuélvanse las constancias atinentes y archivese

el expediente como asunto concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo acordaron, las magistradas y los
magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion. El Secretario General de Acuerdos da

fe que la presente resolucion se firma de manera electronica.

Este documento es una representacion gréafica autorizada mediante firma electrénica
certificada, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales
segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica
certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y
sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de
los medios de impugnacion en materia electoral.
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