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Ciudad de México, a dieciocho de marzo de dos mil veintiuno

Acuerdo de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion, en el que se determina que no procede tramitar el
escrito que presenté Javier Lopez Gutiérrez, a ninguno de los medios

de impugnacién en materia electoral de la competencia de este 6rgano
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GLOSARIO

Promovente Javier Lépez Gutiérrez.

Constitucion Politica de los Estados Unidos

Constitucion general :
Mexicanos

INE Instituto Nacional Electoral

Ley General del Sistema de Medios de

Ley de medios Impugnacion en Materia Electoral

Ley Organica del Poder Judicial de la

Ley organica Federacion.

Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder

Sala Superior Judicial de la Federacion

ANTECEDENTES

1. Presentacion del escrito. El veinticinco de febrero de dos mil
veintiuno, el promovente presentd, por propio derecho, ante la Junta
Distrital Ejecutiva 07 del INE en Tamaulipas, un escrito en el que formuld
diversas manifestaciones relacionadas con la supuesta reeleccion del
diputado federal Erasmo Gonzalez Robledo, por el distrito electoral VI

de esa entidad.

2. Remision. El seis de marzo de dos mil veintiuno, el secretario del
Consejo General del INE remiti6 a esta Sala Superior el escrito

presentado por el promovente.

3. Turno y radicacién. Recibido el escrito, el magistrado presidente
ordend integrar el expediente SUP-AG-54/2021 y turnarlo a la ponencia
del magistrado Felipe Alfredo Fuentes Barrera. Asimismo, en su

oportunidad el magistrado ponente radicé el asunto.
CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS JURIDICOS
1. Actuacién colegiada

Debido a la naturaleza y a los efectos de la determinacion que se dicta,

le compete a la Sala Superior de este Tribunal Electoral actuar en forma
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colegiada y no unicamente al magistrado instructor. Lo anterior, porque
se debe dilucidar si el escrito presentado por el promovente puede o no
sustanciarse como juicio o recurso electoral, conforme a la Ley de medios

tomando en consideracion sus planteamientos.’

2. Tesis de la decision

Esta Sala Superior considera que no procede tramitar el escrito del
ciudadano promovente, toda vez que materialmente no promueve alguno
de los medios de impugnacion previstos en la Ley de medios, ni se
advierte que haga valer agravios relacionados con la vulneracion a un
derecho politico-electoral en general, y como militante o simpatizante de
algun partido politico en particular, por lo que seria innecesario
reencauzarlo a un juicio diverso o0 a alguna instancia para su

sustanciacion.
3. Marco normativo

La Constitucidn general establece un sistema de medios de impugnacion
en materia electoral,? a fin de garantizar los principios de
constitucionalidad y legalidad de los actos y resoluciones en la materia.
Su propdsito es dar definitividad a las distintas etapas de los procesos
electorales y garantizar la proteccion de los derechos politicos-

electorales de la ciudadania.

' En términos del articulo 10, fraccion VI, del Reglamento Interno del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, asi como de la jurisprudencia 11/99, de rubro
MEDIOS DE IMPUGNACION. LAS RESOLUCIONES O ACTUACIONES QUE
IMPLIQUEN UNA MODIFICACION EN LA SUSTANCIACION DEL PROCEDIMIENTO
ORDINARIO, SON COMPETENCIA DE LA SALA SUPERIOR Y NO DEL
MAGISTRADO INSTRUCTOR (Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento 3, Afio 2000, paginas 17 y
18).

2 Articulo 41, parrafo segundo base VI de la Constitucion: “VI. Para garantizar los
principios de constitucionalidad y legalidad de los actos y resoluciones electorales, se
establecera un sistema de medios de impugnacién en los términos que sefalen esta
Constitucion y la ley. Dicho sistema dara definitividad a las distintas etapas de los
procesos electorales y garantizara la proteccién de los derechos politicos de los
ciudadanos de votar, ser votados y de asociacién, en los términos del articulo 99 de
esta Constitucién. En materia electoral la interposicion de los medios de impugnacion,
constitucionales o legales, no producira efectos suspensivos sobre la resolucion o el
acto impugnado.”
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El Tribunal Electoral, como érgano especializado del Poder Judicial de la
Federacion, es la maxima autoridad en materia de justicia electoral.® Su
funcidn principal, ademas de la atribucién de realizar un control de
constitucionalidad al caso concreto, es resolver las controversias en los
procesos electorales, asi como tutelar el ejercicio de los derechos
politicos de todas las personas, ademas de hacer efectivos los principios

constitucionales en los actos y resoluciones electorales.

Este Tribunal Constitucional es competente para conocer de los juicios y
recursos establecidos en la Ley de medios, en los supuestos de

procedencia establecidos para cada uno de ellos.

Para ello, es indispensable que quien acuda al Tribunal Electoral,
efectivamente plantee una situacion litigiosa o controversial con motivo
de un acto o resolucion, cuyos efectos le causen algun tipo de afectacién

a sus derechos politicos o electorales.

En ese orden de ideas, se actualiza la competencia de los érganos
jurisdiccionales que integran este Tribunal Electoral, cuando a través de
un medio de impugnacion se controvierte algun acto o resolucion de una

autoridad electoral o partidista, que se considera ilicita.

Por ende, las facultades de esta Sala Superior son esencialmente
jurisdiccionales, al estar disefiadas para conocer y resolver los medios
de impugnacion establecidos en la Ley de medios, por regla general,

conozca de actos definitivos y firmes.

4. Analisis del caso

De la lectura del escrito presentado por el promovente, en esencia, se

advierte que:

e Cuestiona la supuesta reeleccién del diputado federal Erasmo

Gonzalez Robledo, a quien el actor identifica como precandidato

3 De conformidad con los articulos 99, fracciones Il y V, de la Constitucién; 184, 186,
fracciones Il y Ill, inciso c), de la Ley Organica.
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a diputado federal por MORENA por el distrito electoral VII de
Ciudad Madero, Tamaulipas.

e Realiza manifestaciones relacionadas con particularidades
contenidas en los lineamientos emitidos por el INE, en materia de
reeleccion de diputados federales aplicables para el presente
proceso electoral federal.

e Refiere que el INE emiti6 esos lineamientos ante la omisién del
legislador de emitir la ley secundaria, en acatamiento a lo
ordenado en la reforma constitucional de dos mil catorce.

e Retoma los planteamientos de consejeros electorales del INE
relacionados con la ausencia de facultades de dicho instituto para

la emision de los lineamientos en materia de reeleccion.

Al respecto, esta Sala Superior considera que no ha lugar a dar ningin
tramite al escrito del promovente, ya que se limita a realizar una
narracion sobre supuestas vicisitudes relacionadas con la normativa
aplicable a la reeleccion en materia electoral. Asi como a sefalar datos
relacionados con la persona cuya reeleccion de manera genérica le

inconforma.

No manifiesta una posible vulneracion directa o indirecta a algun derecho
politico-electoral, ya sea por una autoridad administrativa, jurisdiccional
o partidista. Tampoco es posible advertir de qué manera podria darse
una posible contravencion a esta clase de derechos que pudiera ser
tutelado a través de un juicio o recurso competencia de este Tribunal
Electoral, o que, en su caso, amerite su reencauzamiento a alguna otra

via o instancia.

Se afirma lo anterior, pues a pesar de hacer referencia a un topico
electoral —como lo es la posible reeleccién de diputados federales en el
actual proceso electoral—, la realidad es que omite hacer valer un agravio

en ese sentido, y demostrar alguna afectacion a su esfera de derechos.
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Si bien el promovente refiere al inicio de su escrito que impugna la
reeleccion del diputado federal Erasmo Gonzalez Robledo, de un estudio
integral, existe ausencia de agravio especifico que pudiera constituir

materia de un recurso o medio de impugnacién electoral.

Por otro lado, el accionante solo se enfoca a transcribir o citar
generalidades respecto de la normativa emitida por el INE sobre la
reeleccion de diputados federales, pero no expresa motivo de
inconformidad concreto, ni causa de pedir o razonamientos que pongan
de manifiesto la lesién juridica que esa circunstancia le cause o que le
genere a una comunidad en especifico, esto es, existe una carencia de

agravios que soporten tales aseveraciones.

Aun y cuando en su escrito el actor aduce de manera general que el INE
no esta facultado para regular sobre una reeleccion y que debid realizarlo
el legislador, lo cierto es que no expresa agravio concreto al respecto, ni
causa de pedir o razonamientos que pongan de manifiesto (o permitan
vislumbrar) la lesion juridica que esa circunstancia le cause a él o a algun

grupo determinado, ni los motivos que la pudieran originar.

En ese sentido, al no ser posible advertir algun agravio o causa de pedir,
se concluye que no se actualiza una controversia entre partes en la que
se cuestione un acto o resolucién que vulnere de manera especifica
algun derecho politico-electoral del promovente o de alguna colectividad

determinada.

De conformidad con la Constitucion general y los Lineamientos
Generales para la Identificacion e Integracion de Expedientes del
Tribunal Electoral, este érgano jurisdiccional establecio la posibilidad de
integrar un juicio electoral, cuando se plantee una controversia que no

actualice la procedibilidad de ningun otro medio de impugnacion previsto
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en la normativa electoral, presupuesto necesario para que se active

cualquier actividad jurisdiccional®.

Sin embargo, en el particular no se plantea una controversia que
justifique algun tipo de reencauzamiento. A fin de ilustrar lo anterior, se

agregan las imagenes siguientes:

07 DISTR Ry coT
TO FEDERAL ELEC
JINTA DISTRITAL EJE QIR
. CFICIALIA DE PARTES ASUNTO

IMPUGNACION VII DTO. ELE.
DIP.FED. ERASMC GONZALEZ ROBLEDO

-

‘Diputade--Federal en funciones electo el 1° de julio 2018 elecciones
presidenciales con la intencién de reelegirse un periodo mas como Legislador
Federal.

El consejo general del instituto nacional electoral (INE) emiti6 los lineamientos sobre
REELECCION de diputados para el proceso Electoral Federal 2020-2021, los
cuales tienen por objeto regular la REELECCION de diputados y diputados parta el
proximo afio, con el fin de ponderar y garantizar el derecho a ser votada o votado
de la persona en' REELECCION el derecho a votar de la ciudadania, asi como
salvagdardar los principios constitucionales de corteza y equidad de la contienda
elector?l.

El cénsejerc presidente del INE. LORENZO CORDOVA, recordd que estos
lineamientos son aprobados por el instituto debido a la DIMENSION del poder
legislativo en la emision de una legislacion SECUNDARIA en la materia ordenada
por la reforma Electoral de 2014.

El consejero Uuc-kib Espadas sostuvo que el INE carece de facultades
legislativas supletorias ante Ia falta de emisién de una ley reglamentaria por parte
del congreso y aun cuando las tuviera estas disposiciones tendrian haberse
concretado 90 dias antes del arrangue del proceso Electoral inicio de manera oficial
e! 13 de septiembre del 2020.

a) ANEXO COPIA CALENDARIO ELECTORAL.
RESTRICCIONES COMO. El impedimento a mantenerse en el cargo
mientras se compite o pretender que se compita por la misma via o por el
mismo distrito, SON MEDIDAS NO PREVISTAS NI EN LA CONSTITUCION
‘ Ni EN LA LEY, consecuentements, no pueden estar previstas en los
| reglamentos. )

Ei consejero CIRO MURAYAMA lamento que el INE tenga que hacer cargo de
este tema, porque las y los legisladores NO HICIERON SU TRABAJO COMO LES
ORDENA LA CONSTITUCION, si los legisladores sabian desde la reforma del 2014 |
que legitimamente podian buscar la REELECCION, no hay un solo partido de los
que firmaron el acuerde que no hayan sido parte de la camara de diputados desde
el 2015, es decir, hay RESPONSABILIDAD DE SUS INSTITUTOS POLITICOS.

4 Al respecto, considérense los requisitos que deben cumplir los medios de impugnacion
en materia electoral, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 9, parrafo1, inciso
e) de la Ley de Medios. Particularmente, la carga procesal de indicar de manera clara y
precisa, los hechos en que se basa la impugnacion, los agravios que cause el acto o
resoluciéon impugnada, asi como los preceptos presuntamente violados.
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1. ANEXO COPIA DEL SOL DE MEXICO COMO TESTIMONIO DONDE SE
MENCIONA EL RETRASO LEGISLATIVO FRENA LA REELECCION DE
DIPUTADCS FEDERALES. ESTA LEY SECUNDARIA TENIA QUE VERSE
APROBADA EL 13 JUNIO 2020 A MAS TARDAR QUE ESTUVIERA LISTA
PARA EL 13 DE SEPTIEMBRE DEL 2020 OSEA 90 DIAS ANTES QUE
INICIARA EL PROCESO ELECTORAL INE NO TIENE LA CAPACIDAD
PARA LEGISLAR UNA LEY DE REELECCION POR LO TANTO QUEDA
FUERA DE LEY LAS REELECCIONES PARA DIPUTACIONES
FEDERALES.

2. IMPUGNAMOS A LA REELECCION AL DIPUTADC FEDERAL C. ERASMO
GONZALEZ ROBLEDO DEL VIl DISTRITC ELECTORAL DEL ESTADO DE
TAMAULIPAS CON CABECERA DISTRITAL, CD. MADERO TAMAULIPAS
ELECCIONES QUE SE CELEBRAN EL 6 JUNIO 2021 PROCESO
ELECTORAL 2020-2021 QUE VIENE COMO PRECANDIDATO DEL
PARTIDO MORENA PARA CONTENDER EN LAS ELECCIONES DE ESTE
PROCESO ELECTORAL.

C. LORENZO CORDOVA. ESPERAMOS VERNOS FAVORECIDOS LOS
TAMAULIPECOS CON™ UNA RESOLUCION APEGADA A LA LEY
ELECTORAL QUE RIGUE EL PROCESO ELECTORAL 2020-2021.

AFAVOR DE LOS PUEBLOS QUE ABARCA ESTE DISTRITO ELECTORAL
CD. ALTAMIRA'Y CD. MADERO TAMAULIPAS.

CD. ALTAMIRA TAMAULIPAS A Z.5_ DE ;;ﬁ,ﬂo 2021

utiérrez

Pard reclbir notificacion
Calle enrique' Cérdenas Glz. #505
Villa Cuauhtémoc, Mpio. Altamira, Tamps.
Tel. 83320201 01

En definitiva, al no plantearse alguna cuestion que pudiera sustanciarse
en alguno de los medios de impugnacion competencia de este Tribunal

Electoral, no ha lugar a dar tramite al escrito presentado.

Similares consideraciones a lo sostenido en el SUP-AG-37/20215.

5 Aprobado por unanimidad de votos en sesion publica del veinticuatro de febrero
pasado.
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5. Sintesis del acuerdo

Javier Lopez Gutiérrez, las y los magistrados del Tribunal Electoral

te queremos informar nuestra decision:

En tu escrito no pudimos seinalar alguna afectacién a tu persona o
a alguna colectividad en especifico, ni la posible vulneracién a algun
derecho o norma, es por ello por lo que no procesar tu demanda

como un medio de impugnacion.

Javier, aunque tu escrito no resulté eficaz para formar un medio de
impugnacion, las y los magistrados te recordamos que este Tribunal
electoral federal y el de Tamaulipas, estamos obligados a proteger
y garantizar tus derechos politico-electorales e, inclusive, a reparar

sus violaciones.

Por lo tanto, si consideras que algun acto te causa un perjuicio,
puedes presentar un escrito, pero seiala quién lo emitié y qué dafo
o afectacion te causa, recuerda que, por regla general, debes
presentarlo en los cuatros dias siguientes a aquél en el que tengas
conocimiento del acto que consideras que te afecta. Expresa los

hechos en los que se basa tu impugnacién y no olvides firmarlo.

Por lo expuesto y fundado, se
ACUERDA

UNICO. No procede realizar ningun tramite al escrito que presentd el

promovente.
NOTIFIQUESE como en derecho corresponda.

En su oportunidad, archivese el presente expediente como asunto

concluido y en su caso, devuélvase la documentacion exhibida.

Asi, por unanimidad de votos, lo acordaron y firmaron las magistradas y
los magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del

Poder Judicial de la Federacion, ante el Secretario General de Acuerdos,
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quien autoriza y da fe que el presente acuerdo se firma de manera

electronica.

Este documento es autorizado mediante firmas electrénicas certificadas, el cual tiene
plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo
General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién
3/2020, por el que se implementa la firma electrénica certificada del Poder Judicial de
la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del
tramite, turno, sustanciacion y resolucién de los medios de impugnacion en materia

electoral.
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