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TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacién

ACUERDO DE SALA
ASUNTO GENERAL
EXPEDIENTE: SUP-AG-59/2021

PROMOVENTE: SALVADOR MIGUEL
ARCHIVALDO CASTILLEJO

MAGISTRADO PONENTE: JOSE LUIS
VARGAS VALDEZ

SECRETARIO: IVAN GOMEZ GARCIA

Ciudad de México, dieciocho de marzo de dos mil veintiuno.
ACUERDO

Que dicta el Pleno de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion en el asunto general indicado en el rubro,

mediante el cual determina que no ha lugar a dar tramite al escrito

presentado.
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ANTECEDENTES
1 . Antecedentes. De los hechos narrados en el escrito y de las

constancias que obran en el expediente se desprende lo siguiente:

2 Escrito. El once de marzo de dos mil veintiuno', Salvador Miguel
Archivaldo Castillejo presento escrito ante la oficialia de partes de esta

Sala Superior, con la finalidad de hacer del conocimiento

1 En adelante todas las fechas se refieren a dos mil veintiuno, salvo mencion en contrario.
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documentacion relacionada con peticiones que se dirigieron al
Presidente Nacional de Morena, en las que diversos aspirantes le
manifiestan su inconformidad con el proceso de seleccion interno para
la eleccion de la candidatura a la alcaldia de Milpa Alta, en la Ciudad

de México.

Il. Recepcion y turno. El mismo dia, el magistrado presidente de esta
Sala Superior ordend integrar el expediente SUP-AG-59/2021 y

turnarlo a la ponencia a su cargo, para el tramite correspondiente.

lll. Radicacion. En su oportunidad, el magistrado instructor radico el

expediente de mérito.
CONSIDERACIONES
PRIMERO. Actuacion colegiada

La materia sobre la que versa el presente acuerdo corresponde a la
Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién, actuando en forma colegiada, en términos de lo dispuesto
en el articulo 10, fraccion VI, del Reglamento Interno del propio
Tribunal, asi como en la jurisprudencia 11/99, de rubro: “MEDIOS DE
IMPUGNACION. LAS RESOLUCIONES O ACTUACIONES QUE
IMPLIQUEN UNA MODIFICACION EN LA SUSTANCIACION DEL
PROCEDIMIENTO ORDINARIO, SON COMPETENCIA DE LA SALA
SUPERIOR Y NO DEL MAGISTRADO INSTRUCTOR™,

Lo anterior, porque se debe decidir si el escrito presentado por el
promovente puede o0 no sustanciarse como juicio o recurso electoral,
conforme a la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en

Materia Electoral3, en atencién a los planteamientos efectuados.

2 Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Suplemento 3, Afio 2000, paginas 17 y 18.

3 En adelante, Ley de Medios.



TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacién

ACUERDO DE SALA
SUP-AG-59/2021

10

Por tanto, la decisién que al efecto se tome no es una cuestién de
mero tramite y se aparta de las facultades de quien funge como
ponente para la instruccion habitual del asunto, al implicar una

determinacion sustancial en la controversia.
SEGUNDO. Determinacién de procedencia

Esta Sala Superior considera que no resulta procedente dar tramite
o realizar alguna otra actuaciéon por esta instancia federal, al
escrito del promovente, debido a que no insta ninguno de los medios
de impugnacion previstos en la Ley de Medios; ni plantea algun
agravio relacionado con la vulneracion de derechos politico
electorales que se le pudiera estar ocasionando como militante o
simpatizante de algun partido politico, por lo que resulta innecesario
reencauzarlo a un juicio diverso o a alguna instancia para su

sustanciacion.
A. Marco juridico

La Constitucion Federal establece un sistema de medios de
impugnacioén en el ambito electoral,* a fin de garantizar los principios
de constitucionalidad y legalidad de los actos y resoluciones en la
materia. Su proposito es otorgar definitividad a las distintas etapas de
los procesos electorales y garantizar la proteccion de los derechos

politicos-electorales de la ciudadania.

El Tribunal Electoral, como érgano especializado del Poder Judicial

de la Federacion, es la maxima autoridad en materia de justicia

4 Articulo 41, parrafo segundo base VI de la Constitucién: “VI. Para garantizar los principios
de constitucionalidad y legalidad de los actos y resoluciones electorales, se establecera un
sistema de medios de impugnacion en los términos que sefialen esta Constitucion y la ley.
Dicho sistema dara definitividad a las distintas etapas de los procesos electorales y
garantizara la proteccién de los derechos politicos de los ciudadanos de votar, ser votados
y de asociacion, en los términos del articulo 99 de esta Constitucion. En materia electoral
la interposicién de los medios de impugnacion, constitucionales o legales, no producira
efectos suspensivos sobre la resolucion o el acto impugnado.”

3
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electoral.® Su funcién es resolver las controversias en los procesos
electorales, asi como tutelar el ejercicio de los derechos politicos de
todas las personas, ademas de hacer efectivos los principios de
constitucionalidad y legalidad en los actos y resoluciones electorales,

cuya revision le corresponde realizar.

En esa funcion jurisdiccional especializada, es competente para
conocer de los juicios y recursos establecidos en la Ley de medios, en

los supuestos de procedencia establecidos para cada uno de ellos.

Asi, para la activacion de dicha jurisdiccion y competencia en el
ambito electoral, es necesario que quien acuda al Tribunal Electoral,
efectivamente plantee una situacion litigiosa o controversial con
motivo de un acto o resolucion, cuyos efectos le causen algun tipo de

afectacion en sus derechos politicos o electorales.

De esta manera, se actualiza la competencia de los o6rganos
jurisdiccionales que integran este Tribunal Electoral, cuando a través
de un medio de impugnacion se controvierte algun acto o resolucion

de una autoridad electoral (o partidista) que se considera ilicita.

En este sentido, las facultades de esta Sala Superior son
esencialmente jurisdiccionales, al estar disefhadas para conocer y
resolver los medios de impugnacion establecidos en la Ley de medios,
siempre y cuando se cumpla (por regla general) con el principio de
definitividad.

B. Naturaleza del escrito

Del escrito presentado por el promovente, se advierte que unicamente
acude ante la jurisdiccion electoral a efecto de hacer del conocimiento

documentos relacionados con peticiones que se dirigieron al

5 De conformidad con los articulos 99, fracciones Il y V, de la Constitucion; 184, 186,
fracciones Il y lll, inciso c), de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion.

4
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Presidente Nacional de Morena, en las que diversos aspirantes le
manifiestan su inconformidad con el proceso de seleccion interno para
la eleccién de la candidatura a la alcaldia de Milpa Alta, en la Ciudad

de México.

No se observa que el promovente sea alguno de los aspirantes que
dirigieron las referidas peticiones, ni tampoco plantea algun agravio
vinculado con la afectacion a sus derechos politico-electorales como
militante o simpatizante de algun partido politico, ya que simplemente
ingresa la citada documentacion, sin sefalar con qué finalidad lo

realiza.
C. Decision

Al respecto, esta Sala Superior estima que no ha lugar a dar tramite
alguno al escrito del promovente, ya que se limita a hacer del
conocimiento la documentacion que refiere en el mismo, sin que
contenga alguna causa de pedir o pretension vinculada con una
posible vulneracion directa o indirecta a algun derecho politico o
electoral, ya sea por una autoridad administrativa, jurisdiccional o

partidista.

En este sentido, no se advierte de qué manera puede darse una
posible afectacion a esta clase de derechos, que pudiera ser tutelado
a través de un juicio o recurso competencia de este Tribunal Electoral,
0 que, en su caso, amerite su reencauzamiento a alguna otra

instancia.

Asi, a pesar de hacer referencia a una cuestion electoral, como lo es
la descripcidn sobre la presentacion de diversas inconformidades en
un proceso de eleccién interna de un partido politico, se omite plantear
algun agravio asociado a dicha cuestion, ya que no sefiala algun acto,
resolucidn o norma emitidos por alguna autoridad que le depare algun

tipo de perjuicio.
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Ante dichas deficiencias en el escrito, no se colman los presupuestos
procesales® necesarios para activar la jurisdiccion y competencia de
este Tribunal Electoral a través de alguno de los juicios o recursos

previstos en la Ley de Medios.

No es oObice a lo anterior, que, de conformidad con la Constitucién
Federal y los Lineamientos Generales para la Identificacion e
Integracion de Expedientes del Tribunal Electoral,” este érgano
jurisdiccional establecio la posibilidad de integrar un juicio electoral,
cuando se plantee una controversia en materia electoral que no
actualice la procedibilidad de ningun otro medio de impugnacion

previsto en la normativa electoral.

Sin embargo, en atencién a las consideraciones referidas, no se
advierte que con el escrito se esté planteando alguna controversia, ni
que se impugne concretamente algun acto o resolucion en materia

electoral que justifique un reencauzamiento.

No pasa desapercibido que el promovente haga referencia en su
escrito y en una de la documentacion al expediente SUP-JDC-
280/2021, siendo un hecho notorio que dicho medio de impugnacién
se determind reencauzarlo a la Sala Regional Ciudad de México el
pasado diez de marzo, de alli que resulte innecesario realizar algun

pronunciamiento al respecto.

Por lo anterior, al no plantearse alguna cuestion que pudiera
sustanciarse en alguno de los medios de impugnacion de
competencia de este Tribunal Electoral, no ha lugar a dar tramite o

realizar alguna otra actuacién con relacién a los hechos sefialados.

6 Al respecto, considérense los requisitos que deben cumplir los medios de impugnacion
en materia electoral, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 9, parrafo1, inciso e)
de la Ley de Medios. Particularmente, la carga procesal de indicar de manera clara y
precisa, los hechos en que se basa la impugnacion, los agravios que cause el acto o
resolucién impugnada, asi como los preceptos presuntamente violados.

7 Aprobados el doce de noviembre de dos mil catorce.
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Por lo expuesto y fundado, se
ACUERDA

UNICO. No procede realizar algun tramite jurisdiccional o reencauzar

el escrito del promovente.
Notifiquese como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, devuélvanse los documentos atinentes, y
archivese el expediente como asunto total y definitivamente

concluido.

Asi lo acordaron, por unanimidad de votos, las Magistradas y los
Magistrados que integran la Sala Superior, ante el Secretario General
de Acuerdos, quien autoriza y da fe, asi como de que la presente

sentencia se firma de manera electronica.

Este documento es una representaciéon grafica autorizada mediante firmas
electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad
con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020,
por el que se implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial
de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten
con motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de

impugnacién en materia electoral.



