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Ciudad de México, a nueve de abril de dos mil veintiuno

La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién
determina que el 6rgano competente para conocer de la controversia es
la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién
correspondiente a la Tercera Circunscripcion Plurinominal, con sede en
Xalapa, Veracruz. Se determind asi, porque la sala regional en cuestion
ejerce jurisdiccion en el ambito territorial en el que la persona demandante
participd como aspirante a una candidatura para la diputacion federal por
el principio de mayoria relativa en el distrito electoral federal 9, en el
estado de Chiapas. Ademas, la demandante plantea agravios relacionados

con candidaturas a diputaciones locales en esa entidad federativa.
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GLOSARIO

Consejo General: Consejo General del Instituto
Nacional Electoral

Constitucion general: Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos

INE: Instituto Nacional Electoral

Ley de Medios: Ley General del Sistema de Medios
de Impugnacién en Materia
Electoral

Ley Organica: Ley Organica del Poder Judicial de

la Federacion

Sala Regional Xalapa: Sala Regional del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion,
correspondiente a la Tercera
Circunscripcién Plurinominal, con
sede en Xalapa, Veracruz

Tribunal Electoral: Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion

1. ANTECEDENTES

1.1. Emision de la convocatoria partidaria. El treinta de enero del afo en
curso', el Comité Ejecutivo Nacional del partido politico MORENA emiti6 la
convocatoria a los procesos internos para la seleccion de candidaturas a
diputaciones federales por el principio de mayoria relativa y representacion
proporcional, asi como para miembros de los ayuntamientos de eleccion
popular directa y, en su caso, miembros de las alcaldias y consejerias para

los procesos electorales 2020-2021.

1.2. Registro de candidatura federal. En la sesion especial iniciada el tres

de abril y concluida el cuatro siguiente, el Consejo General del INE aprobd

1 En lo subsecuente, todas las fechas corresponden a dos mil veintiuno, salvo que se haga
alguna precision diferente.
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el Acuerdo INE/CG337/2021 en el que se efectud el registro de candidaturas
a diputaciones federales. Por parte de la coalicion “Juntos Hacemos
Historia” se registré a Adriana Bustamante Castellanos como candidata
propietaria a diputada por el principio de mayoria relativa al distrito

federal 9 correspondiente al estado de Chiapas.

1.3. Medio de impugnacion. El primero de abril, la actora presento, ante la
Junta Local Ejecutiva numero 06 ubicada en la Ciudad de Tuxtla Gutiérrez,
Chiapas un escrito al que denomind “recurso de revision” mediante el cual
impugno el registro de Adriana Bustamante Castellanos como candidata
propietaria a diputada por el principio de mayoria relativa al distrito federal
9 correspondiente al estado de Chiapas por la coalicion “Juntos Hacemos

Historia”.

El secretario del Consejo General del INE remitid6 la demanda con sus

anexos a esta Sala Superior el siete de abril.

1.4. Recepcion y turno. Mediante el acuerdo respectivo, el magistrado
presidente de esta Sala Superior ordend integrar el expediente, registrarlo
y turnarlo a la ponencia del magistrado Reyes Rodriguez Mondragén, quien

en su oportunidad radico el asunto en la ponencia a su cargo.

2. ACTUACION COLEGIADA
El presente acuerdo le corresponde emitirlo a la Sala Superior, en actuacion
colegiada?, porque se debe determinar cual es el érgano jurisdiccional
competente para conocer de la demanda presentada por la actora en su
caracter de aspirante a una candidatura de diputacién federal por el principio

de mayoria relativa.

2 Con base en lo previsto en el articulo 10, fraccién VI del Reglamento Interno del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion. Asimismo, la Jurisprudencia 11/99, de rubro
MEDIOS DE IMPUGNACION. LAS RESOLUCIONES O ACTUACIONES QUE IMPLIQUEN UNA
MODIFICACION EN LA SUSTANCIACION DEL PROCEDIMIENTO ORDINARIO, SON COMPETENCIA DE LA
SALA SUPERIOR Y NO DEL MAGISTRADO INSTRUCTOR es aplicable. Justicia Electoral. Revista
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento 3, Afo 2000,
paginas 17 y 18.
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La decision sobre la competencia no es de mero tramite y, por lo tanto,
excede a las facultades del magistrado instructor, al estar implicada una

decision sustancial en la tramitacién ordinaria del procedimiento.

3. DETERMINACION DE LA COMPETENCIA

3.1. Decision

Esta Sala Superior determina que la Sala Regional Xalapa es el érgano
jurisdiccional competente para conocer y resolver de la demanda

promovida por la actora.

En consecuencia, lo procedente es remitir la demanda y demas

constancias a la Sala Regional Xalapa para que determine lo conducente.
3.2. Marco normativo

El articulo 41, parrafo tercero, base VI, de la Constitucién general prevé un
sistema de medios de impugnacion en materia electoral cuyo objetivo es
garantizar la constitucionalidad y legalidad de los actos y resoluciones
electorales; ademas de dotar de definitividad a las diversas etapas de los
procesos electorales, consulta popular y revocacion de mandato, asi como

de tutelar los derechos politico-electorales del ciudadano.

A su vez, el articulo 99, parrafo segundo, de la Constitucion general
establece que el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
funciona en forma permanente con una Sala Superior y diversas salas

regionales.

El parrafo octavo del articulo citado establece que la competencia de las
salas de este Tribunal Electoral para conocer de los medios de impugnacion

sera determinada por la propia Constitucion general y las leyes aplicables.

En ese sentido, de conformidad con lo establecido en los articulos 189,
fraccion |, inciso e), de la Ley Organica, asi como 83, parrafo 1, inciso a),
fraccion |, de la Ley de Medios, la Sala Superior es competente para conocer
de los juicios ciudadanos que se promuevan por violacion al derecho de ser
votado en las elecciones de la presidencia de la Republica, de las

diputaciones federales y senadurias por el principio de representacion
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proporcional, gubernaturas o de la Jefatura de Gobierno de la Ciudad de
México, asi como para controvertir las determinaciones de los partidos
politicos en la seleccion de sus candidaturas en las elecciones

mencionadas.

Por su parte, en términos de los articulos 195, fraccion 1V, inciso b) de la
Ley Organica, y 83, parrafo 1, inciso b), fraccion I, de la Ley de Medios, las
salas regionales, en su ambito territorial, son competentes para conocer de
los juicios ciudadanos promovidos para controvertir la vulneracién al
derecho de ser votado, respecto de elecciones de diputaciones federales
y senadurias por el principio de mayoria relativa, de diputaciones

locales y autoridades municipales o alcaldias de la Ciudad de México.

Como se advierte, el legislador establecio la distribucidon de competencia
entre las salas regionales de este Tribunal Electoral atendiendo al tipo de

eleccion con la que se relacionan las impugnaciones.
3.3. Caso concreto

En el presente asunto, la demandante promueve en su calidad de aspirante
a una candidatura de diputacion federal de mayoria relativa por la
coalicion “Juntos Hacemos Historia” y en sus agravios plantea cuestiones
relacionadas tanto con dicha candidatura a una diputacion federal por
mayoria relativa como con candidaturas a diputaciones locales en el

estado de Chiapas.

Con independencia de que los agravios relacionados con candidaturas a
diputaciones locales sean incongruentes con la pretension de que se
revoque el registro de una candidatura a una diputacion federal, ambas
hipotesis se inscriben en la competencia de las salas regionales del Tribunal
Electoral, es decir, lo relacionado con candidaturas a diputaciones federales
por el principio de mayoria relativa y lo atinente a candidaturas locales,

como se expondra enseguida.

Cabe precisar, que como se sefialo en el capitulo de antecedentes de esta

resolucién, el Consejo General del INE aprobé mediante el Acuerdo
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INE/CG337/2021 el registro de Adriana Bustamante Castellanos como
candidata propietaria a diputada federal por el principio de mayoria relativa
al distrito federal 9 correspondiente al estado de Chiapas por la coalicién

“Juntos Hacemos Historia”.

En el caso, la Sala Regional Xalapa tiene competencia para conocer de la
demanda, ya que, conforme con lo expuesto en los parrafos anteriores, las
salas regionales del Tribunal Electoral deben conocer de las controversias
que surjan en los procesos electorales respecto de candidaturas a
diputaciones federales por el principio de mayoria relativa y

diputaciones locales por ambos principios.

Entonces, lo que procede es remitir la demanda y las demas constancias
que integran el expediente a la Sala Regional Xalapa para que dicte a la
brevedad la determinacién que corresponda conforme a Derecho, tomando

en cuenta el estado de avance en el que se encuentra el proceso electoral.

Lo anterior no prejuzga sobre los requisitos de procedencia del medio de
impugnacién ni respecto de otros aspectos relativos al procedimiento, como
son las decisiones sobre aclaracion de demanda o escision, lo cual le
corresponde a la sala regional competente en ejercicio pleno de sus

atribuciones.

En consecuencia, la Secretaria General de Acuerdos de esta Sala Superior
debera realizar las anotaciones respectivas y dejar una copia certificada de
la totalidad de las constancias de los expedientes en el Archivo
Jurisdiccional de esta Sala Superior y, enseguida, remitir las demandas y

demas constancias a la Sala Regional Xalapa.

4. ACUERDOS

PRIMERO. La Sala Regional Xalapa es el 6rgano jurisdiccional competente

para conocer y resolver el presente medio de impugnacion.

SEGUNDO. La Secretaria General de Acuerdos de esta Sala Superior

debera cumplir con lo ordenado en este acuerdo de sala y remitir la
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demanda y demas constancias del presente medio de impugnacién a la

Sala Regional Xalapa, para que determine lo que en Derecho proceda.
NOTIFIQUESE como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido.

Asi, por unanimidad de votos lo acordaron las y los magistrados que
integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, ante el secretario general de acuerdos quien autoriza y da fe
de que el presente acuerdo de sala se firma de manera electrénica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo
y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacién 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica certificada del Poder
Judicial de la Federacién en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en
materia electoral. Asimismo, de conformidad con el numeral cuarto del Acuerdo General
8/2020.



