ASUNTO GENERAL.

EXPEDIENTES: SUP-AG-
103/2012 Y SUP-AG-105/2012.
PROMOVENTE: ~ JOsE
GUADALUPE ALVAREZ
MARTINEZ.

AUTORIDADES

RESPONSABLES: INSTITUTO
FEDERAL ELECTORAL Y
TRIBUNAL ELECTORAL DEL
PODER JUDICIAL DE LA

FEDERACION.

MAGISTRADO PONENTE:
CONSTANCIO CARRASCO
DAZA.

SECRETARIOS: CLAUDIA

MYRIAM MIRANDA SANCHEZ Y
JOSE LUIS CEBALLOS DAZA.

México, Distrito Federal, a veintitrés de mayo de dos mil

doce.

VISTOS, para resolver los autos de los asuntos generales
identificados con las claves SUP-AG-103/2012 y SUP-AG-
105/2012, integrados con motivo de los escritos presentados
por José Guadalupe Alvarez Martinez, por el cual “solicita el

amparo contra el IFE y el TRIFE”".
RESULTANDO:

I. Antecedentes. De I|o narrado en Ilos escritos
presentados por el promovente y de las constancias que
integran el expediente al rubro indicados, se advierte lo

siguiente:
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1. Solicitud de registro. El dieciséis de diciembre de dos
mil once, el ahora promovente solicitdé ante la Presidencia del
Consejo General del Instituto Federal Electoral, ser registrado
como candidato para participar en la elecciébn de Presidente

Constitucional de los Estados Unidos Mexicanos.

2. Emision del acuerdo controvertido y negativa de
registro. El tres de febrero de dos mil doce, el Director
Ejecutivo de Prerrogativas y Partidos Politicos, por
instrucciones del Presidente del Consejo General del Instituto
Federal Electoral, emiti6 el oficio DEPPP/DPPF/355/2012, en el
que dio contestacion al ahora accionante respecto de la
solicitud referida en el parrafo anterior, en el sentido de negar a
José Guadalupe Alvarez Martinez, su registro como candidato
individual a Presidente Constitucional de los Estados Unidos

Mexicanos.

Oficio que fue notificado al demandante el diecinueve de
febrero de dos mil doce, segun consta en la cédula de

notificacion que obra en autos.

3. Medios de Impugnacién presentados en la Sala
Superior. El dos de mayo de dos mil doce, este Organo
jurisdiccional resolvié el expediente identificado con la clave
SUP-AG-94/2012 vy su acumulado SUP-AG-100/2012,
promovidos por el actor, mediante los cuales impugno la
negativa de registro como candidato independiente a la
Presidencia de la Republica, por parte del Consejo General del

Instituto Federal Electoral.
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4. Escritos de impugnacion. El catorce de mayo de dos
mil doce, José Guadalupe Alvarez Martinez presentd, en la
Oficialia de Partes de esta Sala Superior, escrito en el que
controvierte la negativa de registrarlo como candidato a

Presidente Constitucional de los Estados Unidos Mexicanos.

En la propia fecha, el aludido ciudadano presentd, ante la
Presidencia del Consejo General del Instituto Federal Electoral,
un diverso escrito en los mismos términos que el presentado

ante esta Sala Superior.

El ocurso es del tenor siguiente:

C. MANUEL GONZALEZ OROPEZA ATN. C. MINISTRO JUAN N. SILVA MEZA
PRESIDENTE DEL TRIBUNAL FEDERAL PRESIDENTE DEL CONSEJO DE LA
ELECTORAL. JUDICATURA FEDERAL.

ATN. C. OSCAR MERTIN ARCE ATN. C. DR. RAUL PLASENCIA V. )
PRESIDENTE DE LA MESA DIRECTIVA DE LA PRESIDENTE DE LA COMISION
HONORABLE CAMARA DE DIPUTADOS. NACIONAL DE DERECHOS HUMANOS.
ATN. C.

ATN. C. RAFAEL MORGAN RIOS

PRESIDENTE DE LA SUPREMA CORTE DE SECRETARIO DE LA EUNCION PUBLICA

JUSTICIA DE LA NACION.

ATN. C. MINISTRO JUAN N. SILVA MEZA
PRESIDENTE DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION.

ATN. C. FELIPE CALDERON HINOJOSA
PALACIO NACIONAL.

ATN. C. LEONARDO VALDEZ SURITA
CONSEJERO PRESIDENTE DEL INSTITUTO
FEDERAL ELECTORAL.

PRESENTI’E: )
DIOS MIO PERDONALOS PORQUE NO
SABEN LO QUE HACEN

ARBITRARIAMENTE, PRETENDEN DEJAR
AL PUEBLO DE MEXICO ESCLAVIZADO E

3
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INDEFENSO A LA EXTREMA POBREZA.

JOSE GUADALUPE ALVAREZ MARTINEZ,
MEXICANO, ALTRUISTA, SIN PENSION, SIN
SALARIO, APARTADO DEL BIEN MATERIA, EN
TRABAJO SOCIAL AL SERVICIO DE LA
HUMANIDAD.

“SOLICITA AMPARO EN CONTRA DE IFE

Y TRIFE”.

POR ESTE CONDUCTO, LOS INSTRUIMOS
CATEGORICAMENTE, A RESPETAR Y HACER
RESPETAR, LOS MANDATOS DE LA
INCUESTIONABLE LEY SUPREMA DE MEXICO O
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS
UNIDOS MEXICANOS.

‘LA CARTA MAGNA ES

INCUESTIONABLE”.

RAZON Y MOTIVO PARA EXIGIR, QUE LOS
MAGISTRADOS DE LA SALA SUPERIOR DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE
LA FEDERACION. RESUELVAN FIEL Y
PATRIOTICAMENTE, CON LA LEY EN LA MANO
EN SENTENCIA, CON ESTRICTO APEGO AL
MANDATO DEL ARTICULO 8° CONSTITUCIONAL.
LA SOLICITUD QUE PRESENTE EL 16 DE
DICIEMBRE DEL 2011 AL INSTITUTO FEDERAL
ELECTORAL, PARA CONTENDER POR LOS
DERECHOS HUMANOS DE TODOS LOS
MEXICANOS COMO CANDIDATO A LA
PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA MEXICANA.
VIOLANDOSE EL DERECHO DE PETICION DEL
ARTICULO 8° DE LA CARTA MAGNA, RECIBI LA
SIMULACION DE CONTESTACION HASTA EL
DOMINGO 19 DE FEBRERO DEL ANO 2012 CON
CEDULA DE NOTIFICACION PERSONAL EN
COPIA, SE LLEVARON LOS ORIGINALES Y PIDO,
QUE EL |IFE LOS APORTE A QUIEN
CORRESPONDA PARA LOGRAR LA
IMPARCIALIDAD DEL JUICIO, FIRMADOS BAJO
PROTESTA DE PUNO Y LETRA, POR EL C. JOSE
GUADALUPE ALVAREZ MARTINEZ.
EXTEMPORANEOS, FUERA DE TIEMPO Y FORMA
LOS CUALES CARECEN DE VALOR SIN LA FIRMA
DEL DESTINATARIO, EL TITULAR DEL IFE C. DR.
LEONARDO VALDEZ SURITA, A QUIEN SE LE
DIRIGIO.

COMO TEXTUALMENTE LO MARCA EL
ARTICULO 8° DE LA LEY SUPREMA DE MEXICO,

4
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EN EL SEGUNDO PARRAFO DICE: A TODA
PETICION DEBERA RECAER UN ACUERDO
ESCRITO DE LA AUTORIDAD A QUIEN SE LE
HAYA DIRIGIDO, LA CUAL TIENE LA
OBLIGACION DE HACERLO CONOCER EN
BREVE TERMINO AL PETICIONARIO.

SI, A LAS AUTORIDADES DEL IFE. SE LES
OLVIDO CONTESTAR EN TIEMPO Y FORMA, SE
DA POR HECHO LA PETICION.

“EL QUE CALLA OTORGA”.
RAZONAMIENTO DEL ORDEN DE
SENTIDO COMUN.

LES RECUERDO: LOS PRINCIPIOS DE DERECHO,
LO QUE ES PRIMERO EN HECHO, ES PRIMERO
EN DERECHO, MOTIVO POR EL CUAL LA
SENTENCIA PARCIAL EMITIDA POR LOS
MAGISTRADOS DE LA SALA SUPERIOR DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE
LA FEDERACION, UNICAMENTE, TOMARON EN
CONSIDERACION LA SEGUNDA CEDULA DE
NOTIFICACION PERSONAL LA CUAL RECIBi EN
ORIGINAL PERO TAMBIEN SIN VALOR PORQUE
NO TRAEN LA FIRMA DE DESTINATARIO A QUIEN
SE LE DIRIGIO Y NO TIENE SUSTENTO LOGICO,
CRONOLOGICO, NI LEGAL O JURIDICO, PARA
PRIVARME DEL DERECHO, LEGAL QUE EL IFE.

“POR ERROR O POR OLVIDO YA ME
OTORGO” “ ES DE SABIOS

RECONOCER LOS ERRORES”.
TRATADOS INTERNACIONALES DE VIENA O
PRINCIPIOS DE DERECHO REZAN.

SON ACTOS ILICITOS CUANDO EXISTE ERROR,
DOLO, MALA FE, PREMEDITACION, ALEVOSIA,
VENTAJA SON AGRAVANTES DE LEY PENADOS
Y SANCIONADOS POR LA LEY, COMO EL CASO
QUE NOS OCUPA Y PREOCUPA.

LOS ACTOS ILICITOS NO PRODUCEN NINGUNA
ACCION, NI DERECHO ALGUNO Y DEBEN DE
SER NULOS (SENTENCIA PARCIAL EMITIDA POR
LOS MAGISTRADOS DE LA SALA SUPERIOR DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE
LA FEDERACION, POR NO TOMAR EN CUENTA
LA PRIMER CEDULA DE NOTIFICACION
PERSONAL), SE DEMUESTRA EL ERROR, DOLO
Y MALA FE, EN EL CONSIDERANDO PRIMERO ES
COMPETENCIA DE LA SALA SUPERIOR DEL
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION,

5
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ACTUANDO EN FORMA COLEGIADA, NO
CONFORME A CRITERIO REITERADAMENTE
SOSTENIDO POR ESTE ORGANO
JURISDICCIONAL.

“LA VERDAD, LA RAZON, LALEY Y LA
JUSTICIA”

“SIEMPRE TRIUNFA”
POR LO ANTERIORMENTE EXPUESTO Y CON
FUNDAMENTO LEGAL A LOS ARTICULOS 1, 2.1,
2.2 7,8 10, 20, 21.1, 212, Y 21.3 DE LA
DECLARACION UNIVERSAL DE LOS DERECHOS
HUMANOS.
ARTICULO 1, 8, 9, 14.2, 17, 35, 37, DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS
UNIDOS MEXICANOS.
ASI COMO LOS PRINCIPIOS DE DERECHO Y
TODO EL CODIGO DE ETICA DEL PODER
JUDICIAL DE LA FEDERACION.

APROVECHANDO LAS PALABRAS SABIAS
EXPRESADAS POR EL BENEMERITO DE LAS
AMERICAS.

DON BENITO JUAREZ GARCIA

EL RESPETO AL DERECHO AJENO ES LA

PAZ.
COMO UNA BUENA ACTITUD Y RESPETO A LA
LEY SUPREMA DE MEXICO O CONSTITUCION
POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS.
A TODAS Y CADA UNA DE LAS AUTORIDADES
DEPENDENCIAS INICIALMENTE DESCRITAS,
LES PIDO:
PRIMERO: RESPETO A LOS DERECHOS
HUMANOS Y CONSTITUCIONALES DE TODOS
LOS MEXICANOS, NINOS, JOVENES, ADULTOS Y
ANCIANOS.
SEGUNDO: RESUELVAN, FIEL Y
PATRIOTICAMENTE, CON TODO RESPETO AL
DERECHO DE PETICION DEL ARTICULO 8°
CONSTITUCIONAL DE LA PRIMER CEDULA DE
NOTIFICACION PERSONAL DEL 19 DE FEBRERO
DEL 2012, SE OTORGUE, EN SENTENCIA LEGAL
A FAVOR DEL C. JOSE GUADALUPE ALVAREZ
MARTINEZ, PARA CONTENDER COMO
CANDIDATO A LA PRESIDENCIA DE LA
REPUBLICA MEXICANA.
TERCERO: QUE CANDIDATOS Y PARTIDOS
REGRESEN NUESTROS IMPUESTOS POR LA
DESVIACION DE_RECURSOS ECONOMICOS DE
LA FEDERACION POR TRATARSE DE UN ACTO

6
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ILICITO PENADO POR LA LEY.

LA MENOR PARTE SE TIRA CRIMINALMENTE A
LA BASURA PARA SIMULAR DEMOCRACIA Y
EMPOBRECER MAS AL PAIS.

CUARTO: QUE LOS CANDIDATOS PIERDEN SU
REGISTRO ENRIQUE PENA NIETO NO RESPETA
LA LEY Y SOLAPA LA DELINCUENCIA, AL IFE SE
LE DIO COPIAS CERTIFICADAS DEL SEGUNDO
JUZGADO DE JUICIOS CIVILES Y FEDERALES
AMPARO 496/06-1. TODOS LOS PARTIDOS Y
CANDIDATOS OBEDECEN AL MISMO SISTEMA.
QUINTO: SI ALGUNO DE USTEDES SE OPONE A
RESPETAR LA LEY, ESPERAMOS SU
INCONFORMIDAD O ACUERDO AL 8°
CONSTITUCIONAL EN LA CALLE 16 DE
SEPTIEMBRE_NO. 22 IXTAPAN DE LA SAL, EDO.
MEX. DE_. ACUERDO AL DERECHO DE PETICION
PROCLAMADO EN LA CONSTITUCION POLITICA
DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS.

NADIE PUEDE OPONERSE A LA
BENDITA PROMESA DE HABET DIOS
DE LOS EJERCITOS. QUE DIOS TODO
PODEROSO LES BENDIGA TODAS Y
CADA UNA DE SUS BUENAS
INTENCIONES”.
5. Mediante acuerdo de catorce de mayo de dos mil doce,
el Magistrado Presidente de este 6rgano jurisdiccional, ordend
integrar el expediente identificado con la clave SUP-AG-

103/2012.

lI. Turno. Por oficio TEPJF-SGA-3945/12 de la propia
data, se cumplimenté el acuerdo anterior, y fue remitido el
expediente de referencia, fue turnado a la Ponencia del
Magistrado Constancio Carrasco Daza, a fin de que propusiera

a la Sala Superior, la resolucion correspondiente.

6. Segunda impugnacion. Respecto al escrito
presentado ante la Presidencia del Consejo General del

Instituto Federal Electora, el catorce de mayo de dos mil doce,

e
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el Secretario del Consejo General del Instituto Federal Electoral
remitid, mediante oficio SCG/4299/2012, recibido en la Oficialia
de Partes de esta Sala Superior el dia veinte del propio mes, el
expediente JTG-183/2012 integrado con motivo del medio de

impugnacion promovido por José Guadalupe Alvarez Martinez.

lll. Turno a Ponencia. Mediante proveido de veintiuno de
mayo de dos mil doce, el Magistrado Presidente de esta Sala
Superior ordend integrar el expediente identificado con la clave
SUP-AG-105/2012, con motivo de la promocion mencionada, y
turnarlo a la Ponencia del Magistrado Constancio Carrasco
Daza, para los efectos previstos en el articulo 19, de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral.
CONSIDERANDO:

PRIMERO. Actuaciéon colegiada. La materia sobre la
gue versa la determinaciéon que se emite, compete a la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, mediante actuacion colegiada y no al Magistrado
instructor, en atencion al criterio sostenido en la tesis de
jurisprudencia numero 11/99, aprobada por este O6rgano
jurisdiccional y publicada en las paginas de la trescientos
ochenta y cinco a la trescientos ochenta y siete, de la
Compilacion 1997-2010 de Jurisprudencia y Tesis en materia
electoral, Tomo Jurisprudencia, Volumen 1, cuyo rubro y texto

son del tenor siguiente:
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“MEDIOS DE IMPUGNACION. LAS RESOLUCIONES O
ACTUACIONES QUE IMPLIQUEN UNA MODIFICACION EN
LA SUSTANCIACION DEL PROCEDIMIENTO ORDINARIO,
SON COMPETENCIA DE LA SALA SUPERIOR Y NO DEL
MAGISTRADO INSTRUCTOR.- Del andlisis de los articulos
189 y 199 de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion y 19 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, destinadas a regir la
sustanciacion de los juicios y recursos que competen a la Sala
Superior del Tribunal Electoral, se desprende que la facultad
originaria para emitir todos los acuerdos y resoluciones y
practicar las diligencias necesarias de la instruccion y decision
de los asuntos, esta conferida a la sala, como érgano colegiado,
pero que, con el objeto de lograr la agilizacion procedimental
gue permita cumplir con la funcién de impartir oportunamente la
justicia electoral, en los breves plazos fijjados al efecto, el
legislador concedié a los magistrados electorales, en lo
individual, la atribucion de llevar a cabo todas las actuaciones
necesarias del procedimiento que ordinariamente se sigue en la
instruccion de la generalidad de los expedientes, para ponerlos
en condiciones, juridica y materialmente, de que el 6rgano
jurisdiccional los resuelva colegiadamente, pero cuando éstos
se encuentren con cuestiones distintas a las ordinarias o se
requiere el dictado de resoluciones o la practica de actuaciones
gue puedan implicar una modificaciébn importante en el curso
del procedimiento que se sigue regularmente, sea porque se
requiera decidir respecto a algun presupuesto procesal, en
cuanto a la relacion que el medio de que se trate tenga con
otros asuntos, sobre su posible conclusién sin resolver el fondo
ni concluir la sustanciacién, etcétera, la situacion queda
comprendida en el &mbito general del érgano colegiado, para lo
cual a los magistrados instructores sélo se les faculta para
formular un proyecto de resolucion y someterlo a la decision
plenaria de la sala.”

Lo anterior, debido a que en el caso, se trata de
determinar el cauce legal que se debe dar a los escritos con los
gue se integraron los asuntos generales que se resuelven,
tomando en consideracion los hechos narrados, los argumentos

juridicos expresados y la intencién del promovente.

En este orden de ideas, lo que al efecto se determine no
constituye un acuerdo de mero tramite, razon por la cual se
debe estar a la regla mencionada en la citada tesis de

jurisprudencia.
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SEGUNDO. Acumulacion. Del analisis de los escritos de
demanda presentados por José Guadalupe Alvarez Martinez,
con los que se integraron los expedientes de los asuntos
generales identificados con las claves SUP-AG-103/2012 y
SUP-AG-105/2012, se advierte lo siguiente:

1. Acto impugnado. En cada uno de los aludidos escritos
de demanda se controvierte el contenido del oficio
DEPPP/DPPF/355/2012 de tres de febrero de dos mil doce,
notificado el diecinueve siguiente, emitido en respuesta de la
solicitud formulada por el ahora enjuiciante, de que fuera
registrado como candidato ciudadano a Presidente de los
Estados Unidos Mexicanos, en el procedimiento electoral dos

mil once-dos mil doce.

2 Autoridad responsable. En los escritos de referencia
se sefilala como autoridad responsable al Consejo General del
Instituto Federal Electoral y al Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la Federacion.

En ese contexto, resulta evidente que en los dos medios
de impugnacion existe conexidad en la causa, porque se
controvierte el aludido oficio, asi como su notificacion; por tanto,
a fin de resolver en forma conjunta, congruente, expedita y
completa, conforme a lo previsto en los articulos 199, fraccién
XI, de la Ley Orgéanica del Poder Judicial de la Federacion; 31,
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral y 86 del Reglamento Interno de este 6rgano
jurisdiccional especializado, se considera conforme a Derecho

acumular al asunto general SUP-AG-103/2012, por ser el

10
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escrito del medio de impugnacién que se recibié primero en
esta Sala Superior, el diverso asunto general SUP-AG-
105/2012.

Por lo anterior, se debe glosar copia certificada de los
puntos resolutivos de esta sentencia al expediente del asunto

general acumulado.

TERCERO. Acuerdo de Sala. La cuestion a dilucidar, en
este acuerdo, consiste en determinar el tramite o sustanciacion
gue se debe dar a los ocursos por medio de los cuales José
Guadalupe Alvarez Martinez, “solicita el amparo en contra del

Instituto Federal Electoral y del Tribunal Electoral del Poder Judicial

de la Federacion”.

De la lectura minuciosa de los escritos presentados por el
actor, se advierte que impugna el oficio
DEPPP/DPPF/355/2012, mediante el cual se dio contestacion a
su escrito de dieciséis de diciembre de dos mil once, en el
sentido de declarar improcedente su solicitud de registro como
candidato ciudadano a contender a la Presidencia de la
Republica, asi como su notificacion ocurrida el diecinueve de

febrero siguiente.

De ahi que ahora sefale, que se viola en su perjuicio el
derecho de peticion, establecido en el articulo 8° de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, debido
a que la comunicacion realizada por el Instituto Federal
Electoral, fue realizada de manera extemporanea, ya que afirma
era obligacion de la autoridad hacerlo de su conocimiento en

breve término.

11
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Conforme a lo anterior, se tiene que el promovente aduce
vulneracion a su derecho de peticion vinculado con el diverso
politico-electoral de ser votado. En ese supuesto, el medio de
impugnacién procedente seria, en su caso, el juicio para la

proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano.

Lo anterior, en atencion a lo previsto en los articulos 41,
parrafo segundo, base VI, y 99, parrafo cuarto, fraccion V, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 184,
186, fraccion lll, inciso c¢), 189, fraccion I, inciso e), de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacién; 79, parrafo 1, y
80, parrafo 1, inciso f), de la Ley General del Sistema de Medios
de Impugnacion en Materia Electoral, numerales de los que se
advierte que el juicio ciudadano de referencia es procedente
para controvertir los actos de la autoridad administrativa que
afecten a los ciudadanos, en su derecho politico-electoral de
ser votados a un cargo de eleccion popular, relacionada con su

derecho de peticion.

Empero, a juicio de la Sala Superior, a ningun fin llevaria
el encausamiento de los escritos de mérito, debido a que de
cualquier forma se estimaria que la notificacion del acuerdo
impugnado fue eficaz y por ende los medios de impugnacion
serian extemporaneos y se decretaria su desechamiento de

plano.

Se afirma lo anterior, porque de conformidad a la
legislacion adjetiva electoral federal, un medio de impugnacion
es notoriamente improcedente cuando se actualiza alguna de

las hipoétesis expresamente previstas, entre las cuales esta la
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presentacion del escrito de demanda fuera de los plazos

legalmente senalados.

En el caso, como se ha hecho referencia, el Instituto
Federal Electoral emitio respuesta a la solicitud de referencia el

diecinueve de febrero de dos mil doce.

A partir de esa fecha, si el accionante estimaba que la
respuesta otorgada no era conforme a lo solicitado, tenia la
posibilidad de acudir a esta instancia jurisdiccional, dentro del

término establecido en la ley, a deducir su inconformidad.

El término aludido, se encuentra establecido en lo
dispuesto por el articulo 8 de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral, el cual sefiala que
la demanda debe presentarse dentro de los cuatro dias
siguientes a aquél en que se tuvo conocimiento del acto o

resolucion impugnado o de que se hubiese notificado.

También, el articulo 7, parrafo 1, de la ley en consulta,
seflala que durante los procesos electorales todos los dias y

horas son habiles.

De esta forma, al estar el acto reclamado relacionado
directamente con el procedimiento electoral federal que se
desarrolla -dado que el promovente pretendia ser registrado
como candidato a Presidente de la Republica- es inconcuso que
para el computo de los plazos, se debian contar todos los dias y

horas como habiles.

Asi, las constancias de autos informan que el promovente
impugna el oficio DEPPP/DPPF/355/2012, notificado el

13
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diecinueve de febrero de dos mil doce, y la presentacion de los
escritos de mérito, ocurrieron hasta el catorce de mayo del afo

en curso, transcurriendo en exceso el tiempo de impugnacion.

Para evidenciar lo anterior, a continuacion se plasma la
imagen de los anexos que el propio actor adjunt6 a los escritos

de impugnacion:

AR ’
1 &~ “'DiRECCION EJECUTJVA DE PRERROGATIVAS
Y PARTIDOS POLITICOS

' DIRECCION DE PARTIDOS POLITICOS
MSTITUNO EEDERAL 854 001 ) Y FINANCIAMIENTO
OFICIO No.: DEFPP/DPPFI355/2012

Cludad de Méxicp, a 3 de febrero de 2012 / /
- S ey VA
ecrd/ /)afr\ Tvoies/a /&2

' s
C. JOSE GUADALUPE ALVAREZ MARTINEZ 0 4/,5 re ///»
Calle 16 de septiembre niimero 22 o o E" Cf = < &
Ixtapan de la Sal, Estado de México, C. P. 51800 /

Por instruccione: Dr. Leonardo Valdés Zurita, Pr
Institulo Federal E al y con fundamenio en los
Politica de los Estados Unidos Mexi m). del Codigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Eles y . parrafo 1, inciso 1) y 44, parrafo 1,
incisa o) del Reglamento Interior de este Instituto; me refiero a su escrito recibido con
‘ fecha 16 de diciembre de 2011 por el cual manifiesta @ esta autoridad su intencién de
registrarse como (.. CANDIDATO A LA PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA
! MEXICANA"

ticulos 8° de la Conslitucién

Al respecto, le comunicé que el articule 35, parrafo II. de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, establece como prer Acgatnw de los ciudadanos mexicanos

Magna. se ejerce por conducto de los Pa tidos Politicos
cuales los ciudadanos pueden acceder al poder publico mediante el sufragio libre
universal, secreto y directo

En este sentido, el articuls 5, parrafo 1 del Cadigo Federal de Instituciones y
Pracedimientos Electorales, establece que es un derecho de los c\ucdrjauos mexicanos |
conslituir partidos politicos y afiliarse a ellos individual y libre: e.

- Asimismo, el articulo 38, parrafo 1, inciso d) de la ley electoral sefala que es un
derecho de los partidos postular candidatos a las elecciones federales. Sobre estas
bases; se regula el procedimienio de regisiro de candidatos v, en el arliculo 218, parrafo

‘ 1 de la ley en cila, se sefiala que corresponde exclusivamente a los partidos politicas
nacionales el derecho de solicitar el registro de cand s .a cargos de eleccion
popular, sin que en ninguna parte del cilado ordenamier ontemple |a posibilidad
de que algun ciudadano pueda ser registrado de manera

dual
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Y PARTIDOS POLITICOS

it Y FINANCIAMIENTO
OFICIO No.: DEPPPIDPPFI356/2012

DIRECCION DE PARTIDOS POLITICOS

DIRECCIGN EJECUTIVA DE PRERROGATIVAS

istemalica y funcional de los

ordenamientos juridicos referidos, asi como atendiendo al principio general de derecho
de que a la autoridad le esta prohibido lodo aquello que no le esta permitido, el Instituto
Federal Electoral no puede registrar candidaturas de eleccién popular que provengan
de ciudadanos en lo individual, aunado a que la figura de “Candidato Independiente” no
se encuentra contemplada en la legislacion electoral vigente

En conclusién, toda vez que el derecho a ser postulado y ser volado para ocupar un
cargo de eleccion popular a nivel federal, sélo puede ejercerse a través de alguno de
los partidos politicos nacionales que cuenten con registro ante el Instituto Federal
Electoral, esta autoridad no esté en posibilidad de atender su peticion en los términos
solicitados.

Sin ofro particular por el momento, aprovecho la ocasién para enviarle un cordial

saludo
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LiC. ALFRED E. RIOS|CAMARENA RODRIGUEZ
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oo DEPPP-2011- 11526

ASUNTO: ACTA NOTIFICACION

ACTA DE NOTIFIGACION

C. JOSE GUADALUPE ALVAREZ MARTINEZ
PRESENTE

Enla ciudad de Ixiapan de la Sal Estado de México., a 19 de febrero del afio dos mil
doce, siendo las _[Z  horas con minutos y con fundamento en io
dispuesto por los articulos 129, parrafe 1, incisos i) y m); 147, prrafo 1, inciso j); del
Cédigo Federal de y me constitul en el
inmueble ubicado en Calle 16 de septiembre no. 22 Ixtapan de la Sal, Estado de
México, C.P. 51900.. en busca del C. JOSE GUADALUPE ALVAREZ MARTINEZ ,
cerciorado de ser este el domicilio por asi constar en la nomenclatura y en el
_nj!lmern de jomueble y por el dicho de guién maniestd llamarse
z

Gpe. N ¥ ser su
e Acto ,seguido procedi a entender la
presente diligencia con el e 1)
Quien se identifico con:
con la cual acredita su personalida
En consecuencia se procede a entender la diligencia de notificacion del a) Oficio
DEPPP/DPPF/355/2012, de fecha 03 de febrero de 2012, signado por el LIC,
ALFREDO E. RIOS CAMARENA RODRIGUEZ, DIRECTOR EJECUTIVO DE
PRERROGATIVAS Y PARTIDOS POLITICO!
Firmando para conocimiento y efectos legales a que haya lugar

JONSTE..

Recidr bap frplesia /2 /%,_
; "
c. r\?'h&
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Constancias, que de conformidad con el articulo 16,
parrafos 1 y 3, de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, merecen valor probatorio
pleno al haber sido ofrecidas por el accionante, y hacen prueba

en su contra.

Lo anterior, conforme a la jurisprudencia 11/2003; visible a
foja 9, revista de Justicia Electoral del Tribunal Electoral del

Poder Judicial de la Federacion, cuyo rubro y texto es:

COPIA FOTOSTATICA SIMPLE. SURTE EFECTOS
PROBATORIOS EN CONTRA DE SU OFERENTE. En
términos de lo dispuesto por el articulo 16 de la Ley General
del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral,
los medios de prueba seran valorados por el 6rgano resolutor,
atendiendo a las reglas de la l6gica, a la sana critica y a la
experiencia. Asi, un documento exhibido en copia fotostatica
simple, surte efectos probatorios en contra de su oferente al
generar conviccion respecto de su contenido, ya que su
aportacion a la controversia, lleva implicito el reconocimiento
de que tal copia coincide plenamente con su original, puesto
que las partes aportan pruebas con la finalidad de que el
juzgador, al momento de resolver, verifique las afirmaciones
producidas en sus escritos fijatorios de la litis.

Ademas se tiene en cuenta que José Guadalupe Alvarez

Martinez, en ambos escritos manifesto:

“..LA  SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA
FEDERACION. RESUELVAN FIEL Y
PATRIOTICAMENTE, CON LA LEY EN LA MANO
EN SENTENCIA, CON ESTRICTO APEGO AL
MANDATO DEL ARTICULO 8° CONSTITUCIONAL.
LA SOLICITUD QUE PRESENTE EL 16 DE
DICIEMBRE DEL 2011 AL INSTITUTO FEDERAL
ELECTORAL, PARA CONTENDER POR LOS
DERECHOS HUMANOS DE TODOS LOS
MEXICANOS COMO CANDIDATO A LA
PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA MEXICANA.
VIOLANDOSE EL DERECHO DE PETICION DEL
ARTICULO 8° DE LA CARTA MAGNA, RECIBI LA
SIMULACION DE CONTESTACION HASTA EL

16
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DOMINGO 19 DE FEBRERO DEL ANO 2012 CON
CEDULA DE NOTIFICACION PERSONAL EN
COPIA...”

El resaltado es realizado por este 6rgano jurisdiccional.

De ahi, que resulte claro que los libelos de referencia se
presentaron, en exceso, fuera del plazo de los cuatro dias

legalmente previsto para ello.

Ademas, es un hecho notorio para esta Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, que en
diversos medios de impugnacion, se confirmé el Acuerdo
CG191/2012, de fecha veintinueve de marzo del dos mil doce,
emitido por el Consejo General del Instituto Federal Electoral,
por el cual se declararon improcedentes las solicitudes de
registro para contender como candidatos independientes al
cargo de Presidente Constitucional de los Estados Unidos

Mexicanos.

Solicitudes, dentro de las cuales se encontraba la suya y
gue fue desestimada por el Instituto Federal Electoral, mediante
el acuerdo de referencia, que posteriormente fue validado por

este organo constitucional electoral federal.

Por lo expuesto, es que a juicio de esta Sala Superior, no
ha lugar a dar algun otro trdmite a los asuntos generales al

rubro identificados.
Por lo expuesto y fundado se:
ACUERDA

PRIMERO. Se decreta la acumulacion del asunto general
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identificado con la clave SUP-AG-105/2012, al diverso SUP-
AG-103/2012.

En consecuencia, se debe glosar copia certificada de los
puntos de acuerdo de esta resolucion, al asunto general

acumulado.

SEGUNDO. No ha lugar a dar algan otro tramite a los

escritos presentados por José Guadalupe Alvarez Martinez.

Notifiguese: por correo certificado al promovente en el
domicilio sefalado en autos, por oficio, al Consejo General del
Instituto Federal Electoral, y por estrados a los demas
interesados, lo anterior de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 26, 28 y 29 parrafo 1, 2 y 3 inciso c), de la Ley General
del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, en
relacion con los numerales 102 y 103 del Reglamento Interno

de este dérgano jurisdiccional especializado.

Asi lo acordaron, por unanimidad de votos, los
Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral

del Poder Judicial de la Federacion.

MAGISTRADO PRESIDENTE

JOSE ALEJANDRO LUNA RAMOS

18



SUP-AG-103/2012 y acumulado

MAGISTRADA MAGISTRADO

MARIA DEL CARMEN CONSTANCIO CARRASCO

ALANIS FIGUEROA DAZA
MAGISTRADO MAGISTRADO
FLAVIO GALVAN RIVERA MANUEL GONZALEZ
OROPEZA
MAGISTRADO MAGISTRADO
SALVADOR OLIMPO NAVA PEDRO ESTEBAN
GOMAR PENAGOS LOPEZ

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

MARCO ANTONIO ZAVALA ARREDONDO
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