Sintesis Incidente de Excusa
SUP-AG-189/2025

Incidentista: Magistrada Claudia Valle
Aguilasocho.

Tema: Excusa para conocer de asuntos por tener cuestiones analogas a un
procedimiento sancionador en el que forma parte la magistratura

En octubre de 2024 se publicé un decreto de reforma a la Ley Electoral en el que se
determiné que todos los procedimientos especiales sancionadores (PES) en tramite,
originalmente correspondientes a la Sala Especializada (SER), serian asumidos por la

Sala Superior a partir del 1 de septiembre de 2025, fecha en la que la SER quedd extinta.

Extincion SRE

Recepcion de El 2 de septiembre, la presidencia del Tribunal Electoral orden¢ integrar el asunto
expedientes general SUP-AG-189/2025 para efectos de recepcion de los PES de 6rgano central.

En su oportunidad, la magistrada Claudia Valle Aguilasocho promovio diversos
Excusas > incidentes de excusa para conocer y resolver los PES competencia de Sala Superior,
en los que afirma que fue emplazada como parte denunciada.

Consideraciones

¢ Qué determiné la Sala Superior?

En relaciéon con los PES materia de esta determinacion, la magistrada incidentista sostiene que se actualiza la causal
de impedimento prevista en el articulo 212, fraccion Il de la Ley Organica, consistente en tener un interés personal en
el asunto, al ser parte denunciada en cada uno de ellos.

De una revisién a las constancias de cada uno de los expedientes, se corrobora que, tal y como lo sostiene, la
magistrada incidentista tiene el caracter de parte denunciada en cada uno de los procedimientos especiales
sancionadores materia de esta determinacion.

Lo anterior demuestra que al ser parte en cada uno de los procedimientos especiales sancionadores respecto de los
cuales solicita excusarse, la magistrada incidentista guarda un interés de caracter directo en las posibles
determinaciones que pudieran recaer a cada uno de ellos, dadas las consecuencias que ello pudiera generar en su
esfera juridica.

Por lo tanto, debe considerarse que la magistrada incidentista se encuentra impedida para conocer y resolver los
referidos procedimientos, pues la situacion juridica que guarda respecto de cada uno de ellos pudiera poner en
entredicho su imparcialidad.

Al declarar fundadas sus excusas, este 6rgano jurisdiccional garantiza que la decision que recaiga a los procedimientos
especiales sancionadores sea ajena a cualquier interés personal, con lo que se privilegia la objetividad y la
imparcialidad del proceso judicial.

Conclusion: Son fundadas las excusas planteadas por la magistratura incidentista para conocer
y resolver los procedimientos especiales sancionadores indicados.
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INCIDENTES DE EXCUSA
EXPEDIENTE: SUP-AG-189/2025
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Ciudad de México, quince de octubre de dos mil veinticinco.

Resolucién incidental que emite la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, en el sentido de declarar fundadas
las excusas planteadas por la magistrada Claudia Valle Aguilasocho
para conocer y resolver los procedimientos especiales sancionadores

materia de la presente determinacion.
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Ley Electoral: Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales

Ley Organica: Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién

Sala Regional Especializada del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion

Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion.

Tribunal Electoral: Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.

Sala Especializada:

Sala Superior:

. ANTECEDENTES

1. Proceso de eleccidn judicial. El veintitrés de septiembre de dos mil
veinticuatro inicid el proceso electoral extraordinario 2024-2025 de

personas juzgadoras.

2. Extincion de la Sala Especializada. En octubre de dos mil
veinticuatro se publicd un decreto de reforma a la Ley Electoral en el que
se determino que todos los procedimientos especiales sancionadores en

tramite, originalmente correspondientes a la Sala Especializada, serian

Secretariado: Fernando Ramirez Barrios y Aaron Alberto Segura Martinez.
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asumidos por la Sala Superior a partir del uno de septiembre de dos mil

veinticinco, fecha en la que la Sala Especializada quedo extinta.

3. Recepcion de expedientes. El dos de septiembre, la magistrada
presidenta del Tribunal Electoral ordené integrar el asunto general SUP-
AG-189/2025 para efectos de recepcidon en esta Sala Superior de los
procedimientos especiales sancionadores de organo central que, a la
fecha de asuncién de competencias por parte de este 6rgano judicial, aun

no tuvieran resolucion.

4. Excusas. En su oportunidad, y actuando en el referido expediente, la
magistrada Claudia Valle Aguilasocho promovié los siguientes
incidentes de excusa para conocer y resolver los procedimientos
especiales sancionadores, competencia de esta Sala Superior, en los

que afirma que fue emplazada como parte denunciada.

i(:::?g:r:?ac: ID Numero de expediente
7 10751 UT/SCG/PE/PEF/SZ/JLIHGO/177/2025
9 10755 UT/SCG/PE/PEF/CG/182/2025
19 10700, UT/SCG/PE/PEF/MRPN/CG/162/2025 y
10809 acumulado
21 10931 UT/SCG/PE/PEF/CG/251/2025
27 10811 UT/SCG/PE/PEF/GAJ/ICG/214/2025

5. Turno. La magistrada presidenta de esta Sala Superior acordé integrar
los incidentes de excusa ya referidos y turnarlos a la ponencia del

magistrado Felipe de la Mata Pizana, para su tramite y sustanciacion.

6. Radicacién, admision y cierre. Por economia procesal, este érgano
jurisdiccional radica y admite a tramite los expedientes incidentales y se

cierra la instruccion.
IIl. COMPETENCIA

Esta Sala Superior es competente para resolver los presentes incidentes,
al estar involucrada la excusa planteada por una magistratura que la

integra, situacion que debe atenderse mediante actuacién colegiada,
2
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debido a que implica la emision de una interlocutoria sobre una cuestion
accesoria al asunto principal que tendria relacion con la sentencia de los

recursos al rubro indicados.?
Ill. ACUMULACION

De conformidad con el principio de economia procesal, y tomando en
cuenta que en todos los incidentes se plantea el mismo motivo que, en
su caso, impediria a la magistrada Claudia Valle Aguilasocho de conocer
y resolver los procedimientos especiales sancionadores ya referidos, se
deben acumular los incidentes de excusa 9, 19, 21 y 27 al 7, todos
ellos planteados en el SUP-AG-189/2025.

En consecuencia, debera glosarse copia certificada de los puntos
resolutivos de esta determinacién a cada uno de los expedientes
correspondientes a los procedimientos especiales sancionadores

sefialados, una vez que sean turnados y registrados para resolucion.?
IV. ANALISIS DEL CASO

1. Planteamiento del caso. La incidentista somete a consideracién del
Pleno de este dérgano jurisdiccional la excusa para conocer de los
referidos procedimientos especiales sancionadores, toda vez que figura
como parte denunciada en los correspondientes acuerdos de
emplazamiento recaidos a cada uno de ello, con lo que considera se
actualiza la causal de impedimento prevista en la fraccion Il del articulo
212 de la Ley Organica.

2. Decision. Esta Sala Superior considera que es fundado el
planteamiento de excusa formulado por la incidentista para conocer y
resolver los procedimientos especiales sancionadores ya referidos, al
figurar como parte denunciada en cada uno de ellos.

2 Jurisprudencia 11/99 de esta Sala Superior, de rubro “MEDIOS DE IMPUGNACION. LAS
RESOLUCIONES O ACTUACIONES QUE IMPLIQUEN UNA MODIFICACION EN LA
SUSTANCIACION DEL PROCEDIMIENTO ORDINARIO, SON COMPETENCIA DE LA SALA
SUPERIOR Y NO DEL MAGISTRADO INSTRUCTOR”. Asimismo, de conformidad con lo previsto
en los articulos 57 y 58 del Reglamento Interno de este Tribunal Electoral.

3 En términos de lo dispuesto por el articulo 476 de la Ley Electoral y el Décimo primero del
acuerdo general 2/2025 de esta Sala Superior.
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3. Marco juridico. El sistema de impedimentos y excusas esta disefiado
para salvaguardar el principio de imparcialidad, previsto en el articulo 17
constitucional, que establece que toda persona tiene derecho a que se le
administre justicia por los tribunales que estaran expeditos para impartirla
en los plazos y términos que fijen las leyes, de manera pronta, completa

e imparcial.

La Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha sostenido que el principio
de imparcialidad consiste en el deber que tienen las y los juzgadores de
ser ajenos a los intereses de las partes en controversia, asi como de

resolver los juicios sin favorecer indebidamente a alguna de ellas.

En relacion con lo anterior, el citado Tribunal Constitucional ha sefialado

que el principio de imparcialidad debe entenderse en dos dimensiones.

e La dimension subjetiva que tiene relacion con las condiciones
personales de imparcialidad de quien juzga. Esta dimensién se
encuentra protegida por la figura de los impedimentos, la cual
busca que los juzgadores se excusen o sean recusados de los
asuntos en los cuales pudieran tener un sesgo de imparcialidad.

e La dimension objetiva se refiere a la correcta aplicacion de la ley.
Esta segunda dimension implica el apego del juzgador a los
presupuestos normativos al analizar un caso, sin favorecer a

alguna de las partes de forma indebida.

Por su parte, la Ley Organica® establece el impedimento legal y las
excusas de las magistraturas electorales para conocer de aquellos
asuntos en los que se actualicen los supuestos normativos previstos en
el articulo 212 del mismo ordenamiento, los cuales son igualmente
aplicables a las ministras y los ministros de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién, magistradas y magistrados de Circuito, asi como juezas y

jueces de Distrito, entre otros.

* Jurisprudencia 1/2012 de la Primera Sala, de rubro “IMPARCIALIDAD. CONTENIDO DEL
PRINCIPIO PREVISTO EN EL ARTICULO 17 CONSTITUCIONAL”.
5 Articulos 280 y 281 de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion.

4



INCIDENTES DE EXCUSA
SUP-AG-189/2025

TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacién

4. Caso concreto. En relacion con los procedimientos especiales
sancionadores materia de esta determinacion, la magistrada Claudia
Valle Aguilasocho sostiene que se actualiza la causal de impedimento
prevista en el articulo 212, fraccién Ill de la Ley Organica, el cual es del

tenor siguiente.

Articulo 212. Las Ministras y Ministros de la Suprema Corte de la Justicia
de la Nacion, las Magistradas y Magistrados de Circuito, las Juezas y
Jueces de Distrito, y las y los integrantes del Tribunal de Disciplina Judicial
y del Organo de Administracién Judicial estan impedidos para conocer de
los asuntos, por alguna de las causas siguientes:

lll. Tener interés personal en el asunto, o tenerlo su cényuge o sus
parientes, en los grados que expresa la fraccion | de este articulo;

(énfasis afnadido)

La magistrada Valle Aguilasocho considera que, en cada caso, cuenta

con un interés personal, al ser parte denunciada en cada uno de ellos.

En relacion con esta cuestidon, de una revisién a las constancias de cada
uno de los expedientes, se corrobora que, tal y como lo sostiene, la
magistrada incidentista tiene el caracter de parte denunciada en cada
uno de los procedimientos especiales sancionadores materia de esta

determinacién, tal y como se evidencia a continuacion.

Incidencia ID Numero de expediente Fecha de
Emplazamiento
7 10751 UT/SCG/PE/PEF/SZ/JLIHGO/177/2025 5 de julio
9 10755 UT/SCG/PE/PEF/CG/182/2025 7 de julio®
10700, UT/SCG/PE/PEF/MRPN/CG/162/2025 y 24 de julio
19
10809 acumulado
21 10931 UT/SCG/PE/PEF/CG/251/2025 29 de julio
27 10811 UT/SCG/PE/PEF/GAJ/ICG/214/2025 6 de julio

Lo anterior demuestra que al ser parte en cada uno de los procedimientos

especiales sancionadores respecto de los cuales solicita excusarse, la

6 Sin que pase por alto a este 6rgano jurisdiccional que mediante resolucion recaida al expediente
SRE-JG-70/2025, la Sala Especializada ordend a la Unidad Técnica de lo Contencioso Electoral
del Instituto Nacional Electoral que volviera a practicar el emplazamiento para afadir a mas
personas que, a su consideracion, también debieron ser emplazadas.

5



INCIDENTES DE EXCUSA
SUP-AG-189/2025

magistrada Valle Aguilasocho guarda un interés de caracter directo en
las posibles determinaciones que pudieran recaer a cada uno de ellos,

dadas las consecuencias que ello pudiera generar en su esfera juridica.

Por lo tanto, debe considerarse que la magistrada Valle Aguilasocho
se encuentra impedida para conocer y resolver los referidos
procedimientos, pues la situacién juridica que guarda respecto de cada

uno de ellos pudiera poner en entredicho su imparcialidad.

Al declarar fundadas sus excusas, este 6rgano jurisdiccional garantiza
que la decisibn que recaiga a los procedimientos especiales
sancionadores sea ajena a cualquier interés personal, con lo que se

privilegia la objetividad y la imparcialidad del proceso judicial.

5. Conclusion. Por lo tanto, y con el propdsito de garantizar el derecho
a una justicia imparcial y el respeto a las reglas del debido proceso, se
estiman fundada las excusas presentadas por la magistrada Claudia
Valle Aguilasocho para conocer los procedimientos especiales

sancionadores ya indicados.

Con ello, se asegura que la ciudadania mantenga plena confianza en la

imparcialidad e independencia de las personas juzgadoras federales.

V. RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se acumulan los incidentes de excusa.

SEGUNDO. Son fundadas las excusas planteadas por la magistrada
Claudia Valle Aguilasocho, para conocer y resolver los procedimientos

especiales sancionadores indicados en esta determinacion.

TERCERO. Se ordena a la Secretaria General de Acuerdos y a la
UEPES de esta Sala Superior a que adjunten una copia certificada con
anotaciones de los puntos resolutivos de esta determinacion a los
expedientes de los procedimientos en cuestion, una vez que hayan sido

turnados y registrados en términos del Capitulo IV “Recepcion y Analisis
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del Expediente, Turno y Resolucion” del Acuerdo General 2/2025 de esta

Sala Superior.

Notifiquese conforme a Derecho.

En su oportunidad, devuélvanse las constancias que correspondan y

archivense los expedientes como asuntos concluidos.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, las Magistraturas que
integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion; con ausencia de la magistrada Claudia Valle Aguilasocho y
el magistrado Felipe de la Mata Pizana, ponente en el presente asunto,
por lo que para efectos de resolucion la magistrada presidenta Monica
Arali Soto Fregoso lo hace suyo. El secretario general de acuerdos
autoriza y da fe de la presente interlocutoria y de que se firma de manera
electronica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electrénicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo y
cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica certificada del Poder Judicial de

la Federacioén en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite,
turno, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en materia electoral.



