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GLOSARIO 
 

Constitución Federal 
 

Constitución Política de los Estados 
Unidos Mexicanos 
 

Credencial Credencial para votar con fotografía 
 

INE 
 

Instituto Nacional Electoral 

Juicio ciudadano Juicio para la protección de los 
derechos político-electorales del 
ciudadano 
 

Ley de Medios 
 

Ley General del Sistema de Medios 
de Impugnación en Materia Electoral 
 

Sala Ciudad de México Sala Regional del Tribunal Electoral 
del Poder Judicial de la Federación, 
correspondiente a la Cuarta 
Circunscripción Plurinominal, con 
sede en la Ciudad de México 
 

Sala Superior Sala Superior del Tribunal Electoral 
del Poder Judicial de la Federación 
 

 

A N T E C E D E N T E S 

1. Primera solicitud de credencial. El veinticinco de marzo del dos mil 

diecinueve, el actor acudió a un módulo de atención ciudadana del INE a 

fin de solicitar la expedición de su credencial. 

2. Negativa de expedición de credencial. El actor afirma que el 

veinticuatro de mayo de dos mil diecinueve acudió al citado módulo, y que 

ahí se le informó que “no se le podía entregar la credencial en virtud de 

que se encuentra suspendido de sus derechos político-electorales”. 

3. Segunda solicitud de credencial. El tres de junio de dos mil 

diecinueve, el actor acudió nuevamente a un módulo de atención 

ciudadana del INE, a fin de solicitar la expedición de su credencial; al 

respecto, se le entregó un comprobante del trámite realizado.  

4. Rechazo de trámite. El actor afirma que el tres de julio de dos mil 

diecinueve, acudió a recoger su credencial y que se le dijo que ésta “no 

había llegado”, sin mediar explicación alguna. 
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C O N S I D E R A C I O N E S 

   Y    

F U N D A M E N T O S   J U R Í D I C O S 

 

I. Actuación colegiada  

 

La materia sobre la que versa el presente acuerdo compete a la Sala 

Superior, actuando en forma colegiada, en términos de lo dispuesto en el 

artículo 10, fracción VI, del Reglamento Interno del propio Tribunal, así 

como en la jurisprudencia 11/99, de rubro MEDIOS DE IMPUGNACIÓN. 

LAS RESOLUCIONES O ACTUACIONES QUE IMPLIQUEN UNA 

MODIFICACIÓN EN LA SUSTANCIACIÓN DEL PROCEDIMIENTO 

ORDINARIO, SON COMPETENCIA DE LA SALA SUPERIOR Y NO DEL 

MAGISTRADO INSTRUCTOR.2 

 

Lo anterior, en virtud de que, en el caso, se trata de definir los alcances 

del escrito presentado por un ciudadano, mediante el cual realiza diversas 

manifestaciones relacionadas con la supuesta demora por parte del INE 

en la emisión de su credencial, cuya expedición fue ordenada por la Sala 

Regional al resolver el juicio ciudadano SCM-JDC-103/2020. 

 

Por tanto, la decisión que al efecto se tome no es una cuestión de mero 

trámite y se aparta de las facultades del Magistrado instructor, puesto que 

dicha determinación definirá la cuestión competencial planteada. 

 

II. Precisión de la controversia 

 

Cabe precisar que, si bien el actor hace referencia dentro de su “reclamo” 

a la “extinción de la pena corpórea derivada de la sentencia del Juzgado 

Segundo de Ejecución de Sanciones Penales en la Ciudad de México, 

dentro de la carpeta de Ejecución 737/17”, todos sus argumentos los 

encamina a cuestionar la demora en la entrega de su credencial, al efecto 

sostiene: 

                                                            
2 Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la 
Federación, Suplemento 3, Año 2000, páginas 17 y 18. 
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De la sentencia de referencia3 se advierte que se determinó, en lo que 

interesa, lo siguiente: 

 

Por tanto, la autoridad responsable deberá proceder a la entrega de 
la Credencial, de conformidad con lo dispuesto en el citado Acuerdo 
INE/CG62/2020, que se denomina “ACUERDO DEL CONSEJO 
GENERAL DEL INSTITUTO NACIONAL ELECTORAL POR EL QUE 
SE APRUEBAN LOS MECANISMOS PARA GARANTIZAR EL 
DERECHO A LA IDENTIDAD DE LAS PERSONAS SUSPENDIDAS 
EN SUS DERECHOS POLÍTICO-ELECTORALES, EN 
ACATAMIENTO A LA SENTENCIA SCM-JDC-1050/2019, DICTADA 
POR LA SALA REGIONAL CIUDAD DE MÉXICO DEL TRIBUNAL 
ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN”; una vez 
realizado lo anterior, deberá informarlo a esta Sala Regional, dentro 
del plazo de tres días hábiles siguientes a que ello ocurra. 

 

En tal sentido, procede remitir los autos del expediente a la Sala Ciudad 

de México, puesto que es ese órgano jurisdiccional tiene la atribución de 

verificar el cumplimiento de sus determinaciones, toda vez que su 

competencia para resolver las controversias sometidas a su jurisdicción 

incluye también el conocimiento de las cuestiones derivadas de su 

cumplimiento, para hacer efectivo el derecho humano de acceso a la 

justicia reconocido en el artículo 17 de la Constitución Federal, del cual se 

concluye que la competencia de un tribunal no se agota con la emisión de 

la resolución, sino que le impone la obligación de vigilar que sus 

determinaciones se cumplan, en los términos y en las condiciones que se 

hubieran fijado.  

 

Al respecto es aplicable la jurisprudencia 24/2001 de rubro TRIBUNAL 

ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN. ESTÁ 

FACULTADO CONSTITUCIONALMENTE PARA EXIGIR EL 

CUMPLIMIENTO DE TODAS SUS RESOLUCIONES.4 

 

De ahí que, a fin de garantizar el acceso efectivo a la justicia que tutela el 

artículo 17, segundo párrafo, de la Constitución Federal, lo procedente es 

                                                            
3 Lo cual se hace valer como hecho notorio, en términos del artículo 15, párrafo 1, de la 
Ley de Medios.  
4 Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial del 
Poder Judicial de la Federación, Suplemento 5, año (2002) dos mil dos, página 28. 
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Judicial de la Federación. El Secretario General de Acuerdos da fe que la 

presente resolución se firma de manera electrónica. 

Este documento es una representación gráfica autorizada mediante firmas electrónicas 
certificadas, el cual tiene plena validez jurídica de conformidad con los numerales 
segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del 
Poder Judicial de la Federación 3/2020, por el que se implementa la firma electrónica 
certificada del Poder Judicial de la Federación en los acuerdos, resoluciones y sentencias 
que se dicten con motivo del trámite, turno, sustanciación y resolución de los medios de 
impugnación en materia electoral. Asimismo, de conformidad con el numeral cuarto del 
Acuerdo General 8/2020. 

 


