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Ciudad de México, nueve de diciembre de dos mil veinte®.

Acuerdo de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion por el que se determina reencauzar el
escrito presentado por Roberto Generoso Garza Frias a juicio
para la proteccion de los derechos politico-electorales del

ciudadano, competencia de esta Sala Superior.
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! En adelante, todas las fechas se entienden referidas al afio dos mil veinte, salvo
mencién expresa en sentido diverso.
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Juicio Ciudadano Juicio para la proteccibn de los
derechos  politico-electorales  del
ciudadano

Ley de Medios Ley General del Sistema de Medios
de Impugnacién en Materia Electoral

OPLE Organismo Publico Local Electoral del
Estado de Nuevo Ledn.

Tribunal Electoral Tribunal Electoral del Estado de
local Nuevo Leon.

ANTECEDENTES

1. Peticion de prérroga. El tres de noviembre el actor presentd
escrito en el que pidi6 al OPLE una prérroga para entregar su
solicitud de intencion para el registro como aspirante a
candidato independiente por la gubernatura de Nuevo Ledn,

para el proceso local dos mi veinte-dos mil veintiuno.

2. Negativa de prorroga. El seis de noviembre, el OPLE,
mediante acuerdo CEE/CG/62/2020, rechazo6 la solicitud de

prérroga del actor.

3. Juicio ciudadano local. Contra esa negativa, el diez de
noviembre el actor promovio juicio ciudadano ante el Tribunal
Electoral de Nuevo Ledn, quien lo registr6 como JDC-77/2020 y
lo resolvio el veinticuatro de noviembre, en el sentido de

confirmar el acuerdo impugnado.

4. Turno. Inconforme con esa determinacién, el actor promovio

recurso de revision el veintiocho de noviembre, el cual fue
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registrado en esta Sala Superior como asunto general SUP-AG-
203/2020 y turnado a la ponencia del Magistrado Felipe Alfredo
Fuentes Barrera, por acuerdo de presidencia de uno de
diciembre, para que, en su oportunidad propusiera al Pleno de

esta Sala Superior la determinacion que en Derecho proceda.

9. Radicacion. En su oportunidad, el Magistrado Instructor

radicé el expediente en la ponencia a su cargo.

CONSIDERACIONES
Y
FUNDAMENTOS JURIDICOS

I. Actuacion colegiada

La materia sobre la que versa el presente acuerdo compete a la

Sala Superior, actuando en forma colegiada®.

Lo anterior, en virtud de que, en el caso, se trata de definir la
via para conocer del escrito de un ciudadano, que denomino
recurso de revision, relacionado con la impugnacion de una
sentencia del Tribunal Electoral local en la que se confirmoé la
determinacion del OPLE por la que nego la prorroga solicitada

para entregar la solicitud de intencidon para su registro como

2 En términos de lo dispuesto en el articulo 10, fraccién VI, del Reglamento Interno del
propio Tribunal, asi como en la jurisprudencia 11/99, de rubro MEDIOS DE
IMPUGNACION. LAS RESOLUCIONES O ACTUACIONES QUE IMPLIQUEN UNA
MODIFICACION EN LA SUSTANCIACION DEL PROCEDIMIENTO ORDINARIO, SON
COMPETENCIA DE LA SALA SUPERIOR Y NO DEL MAGISTRADO INSTRUCTOR.
Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Suplemento 3, Afio 2000, paginas 17 y 18.
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aspirante a candidato independiente a la gubernatura de Nuevo

Leodn.

Por tanto, la decision que al efecto se tome no es una cuestion
de mero tramite y se aparta de las facultades del Magistrado

instructor.

[l. Reencauzamiento

Tesis de la decision

El asunto debe ser reencauzado a juicio para la proteccion de
los derechos politico-electorales del ciudadano, competencia de
esta Sala Superior, en virtud de que el acto impugnado fue
emitido por un Tribunal Electoral local en el contexto de una
impugnacién vinculada con el derecho a ser votado por la via

independiente para la gubernatura de un Estado.

Justificacion

Este organo jurisdiccional ha considerado que, la competencia
de sus Salas para conocer y resolver alguno de los medios de
defensa previstos en la normativa electoral, se define,
fundamentalmente, en atencién al tipo de eleccion y el ambito
geografico en que se proyectan o con el cual se vinculan los

hechos en controversia.

En general, si los juicios estan relacionados con las elecciones
de los titulares del Poder Ejecutivo de las entidades federativas,

la competencia corresponde a la Sala Superior.
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En cambio, si estan referidos a las elecciones de los demas

cargos electivos, la competencia es de las Salas Regionales®.

En el caso, la sentencia impugnada se encuentra relacionada
con los requisitos que deben cumplir los ciudadanos para
aspirar a una candidatura independiente a la gubernatura del

Estado de Nuevo Leon.

En efecto, el acto primigeniamente impugnado se emitié por el
OPLE y consiste en la negativa de otorgar una prorroga al actor
para presentar su escrito de intencién para su registro como
aspirante a candidato independiente por la gubernatura de
Nuevo Leon, para el proceso local dos mil veinte-dos mil

veintiuno.

Esa determinacion se cuestiono6 por el hoy actor ante el Tribunal

Electoral local, quien la confirmo6 en sus términos.

Inconforme con la sentencia referida, el actor presento el escrito
impugnativo materia del presente asunto, que denomind

recurso de revision.

Como se advierte, la controversia que plantea el actor se
relaciona con la elecciéon de la gubernatura del Estado, la cual

finca competencia directa en esta Sala Superior.

% Asi se desprende de lo dispuesto por los articulos 99, parrafos 4, fraccién IV, y 8 de la
Constitucion; 189, fraccion |, inciso d); y 195, fraccidn lll, de la Ley Organica; asi como 87
de la Ley de Medios.
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Ahora bien, la via para conocer de la impugnacion es el juicio
para la proteccion de los derechos politico-electorales del

ciudadano.

Al respecto, ha sido criterio reiterado de este tribunal que, a fin
de hacer efectiva la garantia de acceso efectivo a la justicia
pronta y expedita, tutelada en el articulo 17, segundo péarrafo,
de la Constitucion General, los medios de impugnacion deben

ser reencauzados a la via procedente conforme a Derecho”.

Ahora bien, los articulos 79, numeral 1 y 80, numeral 1, inciso f)
de la Ley de Medios, establecen que el juicio de la ciudadania
procede cuando el ciudadano por si mismo o a través de sus
representantes legales, haga valer presuntas violaciones a sus
derechos politico-electorales dentro de los cuales se encuentra

el de ser votado.

Como se ha precisado, en el caso se tiene como acto
reclamado la sentencia del Tribunal Electoral local que confirmé
la negativa del OPLE de otorgar una prérroga al actor para
presentar su escrito de intencion para Ssu registro como
aspirante a candidato independiente por la gubernatura de
Nuevo Ledn, para el proceso local dos mi veinte-dos mil

veintiuno.

En consecuencia, al estar involucrada la sentencia impugnada

con el derecho a ser votado de un ciudadano que aspira a ser

* Criterio sustentado en la jurisprudencia 1/97 de esta Sala Superior: MEDIO DE
IMPUGNACION. EL ERROR EN LA ELECCION O DESIGNACION DE LA VIA NO
DETERMINA NECESARIAMENTE SU IMPROCEDENCIA, Justicia Electoral. Revista del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federaciéon, Suplemento 1, Afio 1997, paginas
26y 27.
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candidato por la via independiente, el medio de impugnacion

procedente es el juicio de la ciudadania.

Por lo que, a efecto de dar plena vigencia al derecho
fundamental de acceso a la justicia imparcial, completa, pronta
y expedita establecido en el articulo 17 de la Constitucion
General, se debe reencauzar el presente asunto a juicio para la

proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano.

1.  Conclusioén.

e La via para conocer y resolver de sentencias de tribunales
electorales locales relacionadas con el derecho a ser votado
por la via independiente para la gubernatura de un Estado,
es el juicio para la proteccion de los derechos politico-

electorales del ciudadano.

Por lo antes expuesto, se:
ACUERDA

PRIMERO. Se reencauza el asunto general a juicio para la

proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano.

SEGUNDO. Remitase el expediente a la Secretaria General de
Acuerdos de esta Sala Superior, a fin de que haga las

anotaciones atinentes y una vez hecho lo anterior devuelva los

® Similares consideraciones se adoptaron en el acuerdo de sala dictado con motivo del
juicio de revision constitucional electoral SUP-JRC-14/2017, en el que se controvirtié una
sentencia dictada por el tribunal electoral del Estado de México, que confirmé un acuerdo
del OPLE que determiné tener por no presentado su escrito de Manifestacién de
intencion para postularse como candidata independiente al cargo de Gobernadora y con
motivo de ello se determiné que la litis debia reencauzarse a juicio ciudadano.
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autos al Magistrado Instructor para los efectos legales

procedentes.

NOTIFIQUESE como en derecho corresponda.

En su oportunidad, archivese el presente expediente como
asunto concluido y devuélvase los documentos que

correspondan.

Por unanimidad de votos, lo acordaron y firmaron las
Magistradas y los Magistrados que integran la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion. El
Secretario General de Acuerdos da fe que la presente

resolucion se firma de manera electrénica.

Este documento es una representacion grafica autorizada
mediante firmas electronicas certificadas, el cual tiene plena
validez juridica de conformidad con los numerales segundo y
cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién 3/2020, por el que
se implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial
de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias
gue se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacion y
resolucion de los medios de impugnacion en materia electoral.
Asimismo, de conformidad con el numeral cuarto del Acuerdo
General 8/2020.



