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Ciudad de México, trece de agosto de dos mil veintiuno.

La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion determina no dar algun otro tramite a la
demanda, interpuesta por MORENA, a través de su
representante propietario, al ser inimpugnable el acto

controvertido.
l. ASPECTOS GENERALES

MORENA impugna el acuerdo de fecha veintinueve de julio de
dos mil veintiuno, emitido por la Presidencia de este Tribunal,
mediante el cual se integro el expediente SUP-RAP-171/2021
y se turnoé a la ponencia del Magistrado Reyes Rodriguez
Mondragon, al considerar que esta indebidamente fundado y

motivado.
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I. ANTECEDENTES

De los hechos narrados en la demanda, asi como de las
constancias que obran en el expediente, se advierte lo

siguiente:

A. Inicio del proceso electoral. El siete de octubre de dos mil

veinte, dio inicio el proceso electoral 2020-2021.

B. Escrito de denuncia. El veintitrés de abril de dos mil
veintiuno, la parte actora present6 escrito de denuncia ante la
Unidad Técnica de Fiscalizacion, en contra del otrora
candidato a la gubernatura del estado de Nuevo Ledn, Samuel
Alejandro Garcia Sepulveda y Movimiento Ciudadano,
radicandose el asunto bajo el numero de expediente INE/Q-
COF-UTF/161/2021/NL.

C. Acuerdo INE/CG1313/2021. El veintidds de julio de dos mil
veintiuno, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral
aprobd la resolucion respecto del procedimiento administrativo
sancionador de queja en materia de fiscalizacion, instaurado
en contra de Movimiento Ciudadano, asi como de su candidato
al cargo de gobernador en el Estado de Nuevo Ledn, Samuel

Alejandro Garcia Sepulveda.

D. Recurso de apelacién. Inconforme con lo anterior, el
veintiséis de julio siguiente, MORENA, a través de su
representante propietario interpuso recurso de apelacidon ante

el Instituto Nacional Electoral.

E. Acuerdo impugnado. El veintinueve de julio de dos mil

veintiuno, el Magistrado Presidente de esta Sala Superior
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acordo integrar el expediente SUP-RAP-171/2021 y turnarlo a

la Ponencia del Magistrado Reyes Rodriguez Mondragon.

F. Demanda. inconforme con lo anterior, el seis de agosto de

dos mil veintiuno, MORENA promovi¢ incidente innominado.

G. Integracién y turno. El Magistrado Presidente de esta Sala
Superior acordé integrar el expediente SUP-AG-204/2021 vy
turnarlo a la Ponencia del Magistrado Indalfer Infante
Gonzales, para los efectos previstos en el articulo 19 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral.

H. Radicacién. En su oportunidad, el Magistrado Ponente

radicé el expediente en la ponencia a su cargo.
lll. ACTUACION COLEGIADA

La resolucion que se emite compete a la Sala Superior,
actuando en forma colegiada, en términos de lo dispuesto en
el articulo 10, fraccién VI, del Reglamento Interno de este
organo jurisdiccional, asi como de la jurisprudencia 11/99, de

rubro “MEDIOS DE IMPUGNACION. LAS RESOLUCIONES O
ACTUACIONES QUE IMPLIQUEN UNA MODIFICACION EN LA
SUSTANCIACION DEL PROCEDIMIENTO ORDINARIO, SON
COMPETENCIA DE LA SALA SUPERIOR Y NO DEL MAGISTRADO

INSTRUCTOR”.

Lo anterior, porque en el caso, la cuestion a dilucidar consiste
en determinar si procede dar algun tramite al escrito por el que
se cuestiona la forma en que se turno el recurso de apelacion
SUP-RAP-171/2021. En este sentido, lo que al efecto se

resuelva, no constituye un acuerdo de tramite; en
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consecuencia, debe estarse a la regla general contenida en el
criterio jurisprudencial y, por consiguiente, resolverse por el

Pleno de esta Sala Superior.
IV. IMPROCEDENCIA

Esta Sala Superior estima que no es procedente dar algun otro
tramite o reencauzar a algun medio de impugnacion el escrito
presentado por MORENA, debido a que pretende combatir una
determinacion relativa a la sustanciacion de los medios de
impugnacion de este organo jurisdiccional, siendo que esos

actos son inimpugnables, como se explica a continuacion.

En principio se debe precisar que no resulta ajustado al marco
normativo que la Sala Superior revoque sus propias
determinaciones, por lo que controvertir esos actos resulta
improcedente, maxime que las resoluciones de este 6rgano
colegiado tienen el caracter de definitivas, firmes e
inatacables, por lo que contra éstas no procede juicio o recurso

alguno.

En el articulo 99, parrafo cuarto, de la Constitucion federal se
dispone que al Tribunal Electoral le corresponde resolver en
forma definitiva e inatacable, fundamentalmente, los actos u
omisiones de las autoridades electorales, asi como de
aquellos que afecten los derechos politico-electorales del

ciudadano.

Lo anterior, porque tal precepto establece que el Tribunal
Electoral esta facultado para resolver, entre otras,
impugnaciones vinculadas con la actuacion de la autoridad

administrativa electoral nacional, las decisiones de las
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autoridades electorales de las entidades federativas, asi como
la afectacion a derechos politico-electorales de los

ciudadanos.

Por su parte, en el articulo 41, parrafo tercero, base VI, de la
Constitucion federal se dispone que, para garantizar los
principios de constitucionalidad y legalidad de los actos y
resoluciones electorales, se establecera un sistema de medios
de impugnacion en los términos que se sefialen en la propia
Constitucidon y la ley, el cual dara definitividad a las distintas
etapas de los procesos electorales y garantizara la proteccion

de los derechos politico-electorales de los ciudadanos.

Aunado a lo anterior, en el articulo 166, fraccion lll, de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion, se establece que
las sentencias del Tribunal Electoral son definitivas e
inatacables, por lo que, contra ellas, no procede juicio, recurso
o medio de impugnacion alguno, por el que se pueda combatir

su legalidad.

Luego, en el articulo 25 de la Ley de Medios, se dispone que
las sentencias dictadas por las Salas del Tribunal Electoral,
incluidas las de la Sala Superior, son definitivas e inatacables
y adquieren la calidad de cosa juzgada, a excepcion de
aquellas que se puedan impugnar mediante el recurso de
reconsideracion, es decir, cuando hayan sido emitidas por una

Sala Regional en términos del articulo 61 de dicha ley adjetiva.

En ese sentido, en la Constitucion federal, en la Ley Organica

y en la Ley de Medios se dispone que las resoluciones dictadas
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por la Sala Superior de este Tribunal Electoral son definitivas

e inatacables.

De lo antes relatado, se concluye que las sentencias de la Sala
Superior no pueden ser confirmadas, revocadas ni
modificadas, al ser juridicamente inviable su revision por

alguna otra autoridad jurisdiccional.

Ahora, no pasa desapercibido que en el particular se impugna
el acuerdo de turno emitido por la Presidencia de la Sala
Superior; sin embargo, se considera que tal determinacion es
accesoria del dictado de la sentencia, ya que lo principal es la
sentencia que se pueda dictar en el medio de impugnacion. En
ese sentido, acorde al principio general de derecho consistente
en que lo accesorio sigue la suerte de lo principal, se puede
afirmar que las determinaciones relativas a la sustanciacion de
los medios de impugnacion son accesorias de la sentencia, por
lo que deben seguir la misma suerte del principal, es decir, que

sean inimpugnables.

En conclusion, al resultar inimpugnable el dictado de un
acuerdo de turno de la Presidencia del Tribunal Electoral, ya
que al formar parte de la secuela procesal de la emision de la
sentencia, comparte la esencia y calidad de inimpugnable de
las sentencias de la Sala Superior, lo procedente conforme a

Derecho no dar algun otro tramite a la demanda.

Finalmente, respecto a la solicitud de emitir lineamientos para
el turno aleatorio de los asuntos en los que se solicite la

pérdida del registro de un partido politico, esta Sala Superior
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considera que tampoco ha lugar a dar tramite a esa peticion,

ya que no constituye medio de impugnacion alguno.

Por lo expuesto y fundado, se aprueba el siguiente punto
V. RESOLUTIVO

UNICO. No ha lugar a dar algun otro tramite a la demanda.

NOTIFIQUESE como en derecho corresponda.

En su oportunidad, devuélvanse las constancias que
correspondan y archivese el expediente como asunto

concluido.

Asi, lo resolvieron por unanimidad de votos, las magistradas
y los magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, actuando como
Presidente por Ministerio de Ley, el Magistrado Felipe Alfredo
Fuentes Barrera, ante el secretario general de acuerdos quien
autoriza y da fe de que la presente sentencia se firma de

manera electronica.

Este documento es autorizado mediante firmas electronicas certificadas,
el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales
segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se
implementa la firma electrénica certificada del Poder Judicial de la
Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, turno, sustanciacién y resoluciéon de los medios de
impugnacion en materia electoral.



