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Ciudad de México, a catorce de septiembre de dos mil veintidos.

La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién dicta sentencia en el sentido de desechar de plano
el medio de impugnacién, debido a que se presentd de forma
extemporanea, sin que sea necesario el reencauzamiento a
recurso de revision del procedimiento especial sancionador, via
idénea para reclamar el acto impugnado, dada su notoria

improcedencia.
l. ASPECTOS GENERALES

El accionante controvierte la sentencia que emitio la Sala
Regional Especializada en el Procedimiento Especial

Sancionador SRE-PSL-34/2022, en la cual declard existente la
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vulneracion a las reglas de promocién del proceso de revocacion
de mandato y, en consecuencia, a los principios de imparcialidad
y neutralidad, atribuida, entre otros, al ahora promovente, en su
caracter de regidor del Ayuntamiento de Tepic, Nayarit, con
motivo de la realizacion de diversas publicaciones alusivas al

referido proceso en su perfil de Facebook.
1l ANTECEDENTES
De constancias de autos, se advierte lo siguiente:

A) Jornada. El diez de abril de dos mil veintidos, se llevd a cabo

la jornada del proceso de revocacion de mandato.

B) Queja. El diecinueve de abril del afio en curso, el Partido
Accion Nacional denuncié ante la Junta Local Ejecutiva del
Instituto Nacional Electoral en Nayarit a diversos servidores
publicos por publicaciones que hicieron en Facebook el diez de
abril del presente afo, para influir indebidamente en la jornada
del proceso de revocacion de mandato y favorecer al Presidente

de la Republica Andrés Manuel Lopez Obrador.

C) Registro e investigacion. El diecinueve de abril, la Junta
Local Ejecutiva del Instituto Nacional Electoral en Nayarit registro
la queja JL/PE/PAN/JL/NAY/PEF/1/2022 y realizé diligencias de

investigacion.

D) Admisiéon, emplazamiento y audiencia. El diez de junio, la
autoridad instructora admitio la queja y emplazo a las partes a la

audiencia de pruebas y alegatos.

E) Acto impugnado (SRE-PSL-34/2022). El cuatro de agosto de

dos mil veintidoés, la Sala Regional Especializada declaré
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existente la vulneracion a las reglas de promocion del proceso de
revocacion de mandato y, en consecuencia, la vulneracion a los
principios de imparcialidad y neutralidad, atribuida, entre otros, al
ahora promovente, en su caracter de Regidor del Ayuntamiento
de Tepic, Nayarit, con motivo de diversas publicaciones alusivas

al referido proceso en su perfil de Facebook.

6. F) Medio de Impugnacion. En contra de lo anterior, el dos de
septiembre de dos mil veintidos, Victor Hugo Alvarado Villa,
quien se ostenta como Regidor del Ayuntamiento de Tepic,
Nayarit, presentd ante la Oficialia de Partes de esta Sala
Superior, un escrito de demanda, la cual se registr6 como asunto

general.

7. Q) Integracion del expediente y turno. En la misma fecha, el
magistrado presidente de esta Sala Superior ordené integrar el
expediente SUP-AG-211/2022 y turnarlo a la ponencia del
magistrado Indalfer Infante Gonzales, para los efectos previstos
en el articulo 19 de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral.

8. H) Radicacion. En su oportunidad, el Magistrado Instructor

radico el expediente en su ponencia.

ll. COMPETENCIA

0. Esta Sala Superior es competente para conocer y resolver el
presente asunto, ya que el mismo se origind6 como motivo del
escrito presentado por la parte promovente con la pretension de
impugnar una sentencia emitida por la Sala Regional
Especializada del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, lo cual corresponde en exclusiva a este 6rgano

jurisdiccional.
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IV. JUSTIFI’CACIC')N PARA RESOLVER EL MEDIO DE
IMPUGNACION EN SESION POR VIDEOCONFERENCIA

La Sala Superior emiti6 el acuerdo 8/2020', en el cual
reestablecio la resolucion de todos los medios de impugnacion 'y,
en su punto de acuerdo segundo, determiné que las sesiones
continuaran realizandose por medio de videoconferencias, hasta
que el Pleno de esta Sala Superior establezca alguna cuestion
distinta. En ese sentido, se justifica la resolucion del asunto de

manera no presencial.
V. IMPROCEDENCIA
A) Decision

Esta Sala Superior considera importante sefalar que, los
planteamientos del promovente deben conocerse mediante
recurso de revision del procedimiento especial sancionador, con
fundamento en lo establecido en el articulo109, parrafo 1, inciso
a), de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral, al ser la via procedente cuando se controvierte
una sentencia emitida en un procedimiento especial sancionador
por la Sala Especializada del propio Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la Federacion.

No obstante, con independencia que se actualice algun otro
supuesto que haga inviable el analisis del fondo del asunto, este
organo jurisdiccional advierte que el medio de impugnacion
intentado es improcedente, debido a que el escrito de demanda
se presentd fuera del plazo legal de tres dias, previsto en el

articulo 109, parrafo 3 de la Ley General de Medios, por lo que,

1 Acuerdo aprobado el primero de octubre de dos mil veinte, el cual fue publicado en el
Diario Oficial de la Federacion el trece siguiente.
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a ningun fin practico conduciria el reencauzamiento a la indicada

via procesal.
B) Marco juridico

El recurso de revision del procedimiento especial sancionador
debe promoverse ante la autoridad responsable en el plazo de
tres dias contados a partir del siguiente a aquel en que se haya
notificado la resolucion impugnada, conforme con lo previsto en
el articulo 109, parrafo 3, relacionado con el diverso articulo 8 de
la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en

Materia Electoral.

En efecto, de la fundamentacion referida se advierte que un
medio de impugnacién es notoriamente improcedente cuando se
actualiza alguna de las hipodtesis expresamente previstas en la
referida ley, entre las cuales esta la presentacion del escrito de

demanda fuera de los plazos legalmente senalados.

En términos del articulo 109 de la Ley de Medios, el plazo para
impugnar las sentencias emitidas por la Sala Regional
Especializada del Tribunal Electoral referidas es de tres dias,
contados a partir del dia siguiente al que se haya notificado la
resolucion correspondiente, por ende, si el escrito de demanda

se presenta fuera del plazo legal previsto, debe desecharse.
C) Caso concreto

En el caso, el recurrente controvierte la sentencia que emitio la
Sala Regional Especializada de este Tribunal Electoral, dentro
del procedimiento especial sancionador SRE-PSL-34/2022 en la
cual declar6 existente la vulneracion a las reglas de promocion

del proceso de revocaciéon de mandato y, en consecuencia, la
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vulneracion a los principios de imparcialidad y neutralidad,
atribuida, entre otros, al ahora promovente, con motivo de la
realizacion de diversas publicaciones alusivas al referido proceso

en su perfil de Facebook.

De las constancias que integran el expediente de origen se
advierte que dicha determinacion se notificé de forma personal
al actor el ocho de agosto del afio en curso, a través del actuario
adscrito a la Junta Local Ejecutiva del Instituto Nacional Electoral
en el estado de Nayarit, quien actué en auxilio de la Sala

responsable.

Lo anterior, se corrobora de la cédula de notificacién personal

que se reproduce enseguida:
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PROCEDIMIENTO ESPECLIAL
SANCIONADOR

EXPEDIENTE: SRE-PSL-34/2022
. PROMOVENTE: Partide Acckn

Macional

PARTES INVOLLUCRADAS: Marla
Geralding Ponca Méndes,
presidenta  municipal  de  Tepic
Hayarit y oires parscnas,

CEDULA DE NOTIFICACION PERSOMAL

w3 Tephe, Nayaris; ocho de sgosts de dos mil veintidas,
FEE S
E 1. FUNDAMENTO LEGAL: El articulo BZ. parrafo 3, 84, numaeral 1, incse bl 460, parratos
|- 1.3 4, 8 19 y 11, de la Ley General de Instiluclanas y Precedimisrdns Elsctoraies, 38
pdrrato 2 dal Raglamanto de Cuejas v Devuincas del nstibuto Nacicnal Electoral, asl como
Ly mﬁus.-la prirara, parrafo primers, del Canvenio de Colaboracén InstBudconal enira al

. real Elecioral del Poder Judicial de la Federacdn y el instiunio Nacional Electonal @
| fires de abiil de dos mil disciocho

| 2 DETERMINACION A NOTIFICAR: Sentencis de cuatro de agosio de dos mil
| velntiddés, firmada elecirénicamenis por &l pleno de la Sala Regional Especializads
l dal Tribunal Electoral del Poder Judicial da la Faderackin, en el espediente citads al
=1

3. PERSONA A NOTIFICAR: Vietor Hugo Alarado Villa.

4. GOMICILIO SERALADD PARA OIR ¥ RECIBIR MOTIFICACIONES: cale Morela
mimaere 117, colonia Cantro, C.P, 63000, Tepic Mayarit.

| B DESARRDLLD DE LA DELIGEMCIA: La gus suscribe, Lic. lsmael de Jesis Gdmez

Widal funcianaria adecrita aka Junia Local Ejeculiva dei irstites Macioral Elsctarad @n

. el #slada de Mayaril, achsndo como notficadora en cumglimiento a la schotud fommautada
por la Sala Regional Especiaizaca del Tribural Elecicral del Poder Judicial de la

Fadaracidn, yan auxdio  las res de dicho angang jurisdicceonal HAGD

CONSTAR: sienda las L ; horas con E’}E 2 mirnos dal ocho de

1
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Instizute Macionad Blectaral

agosto del presenie afo; ma conslituge an &l domiclie anies seflalada a elecic de
pracicar s prasanie dilgenca de nolficasedn personal camciarada de eitar an el domiciic
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. rRERSR Slempler frmads elecirdnicaments’, constarie di cuarenla y siete phginas dtiles
et rmioR imcluye el volo concurrente del magistrede Rubén Jesds Lara Patrdn; y, prowia
§ r“qmm por pare de k3 pErSCHE gue me alisnde de que | msma 88 Ancusnira
| detidamente integrada v despuss de dar lechura @ la peesende cédida firma de
contormidad Lo anlericr, para los efectos lngains procedentss. CONSTE, rermemmmrs

RECIE
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Lic. Ismael de Jesis Gamez Vidal
| EL NOTIFICADOR

19. Asi, si la notificacion personal de la resolucion impugnada se
realizé el ocho de agosto de dos mil veintidds, el computo del
plazo legal de tres dias para promover el medio de impugnacion

transcurrio del nueve al once de agosto de este ano.
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No obstante, la demanda se present6 hasta el dos de septiembre
de dos mil veintidds, como se advierte del sello de recepcion que

a continuacion se inserta:

Se rociba el presante escrito en 4 dojas con firma sutdgrats, mis anexa en 1 foj.
BLECTORAL IHL - sll.
DE LA FEDERACIKEN

SUFENIOR EXPEDIENTE: SRE-P5L-34/2022

Tatal: § fojss
Lic. Ricarda |. Aodeigues

¥

.
f 055 Tepic, Nayarit; a 22 de agosto de 2022

B
G |
R
16l T : TR )
SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL ELECTORAL vt ia b e win
' OFICIALTA DE PARTES -
DEL PODER JUDICIAL DE LA FERDERACION. TEPJF SALA SUPERIOR
PRESENTE. 2022 SEP 2 19:08 0% ‘

VICTOR HUGO ALVARADO VILLA Regidor del H. Ayuntamiento de Tepic, con la personalidad ya
acreditada como regidor del ayuntamiento del Municipio de Tepic, Nayarit, en el presente
expediente; de la manera mds atenta y respetucsa comparezco y expongo:

Conforme a lo anterior, se evidencia que el medio de
impugnacién es extemporaneo. En consecuencia, conforme a lo
previsto en el articulo 109, parrafo 3, relacionado con el diverso
articulo 8, de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral, la demanda debe desecharse.

Aunado a lo anterior, el propio actor refiere en su escrito de
demanda que, al tener conocimiento de la resolucién
controvertida, el doce de agosto del afio en curso, presentd un
escrito derivado de lo que resolvid la Sala Regional
Especializada. Dicho escrito lo dirigido a la Sala Regional antes
citada, quien mediante acuerdo de veintidos de agosto de dos mil
veintidds, dictado en el expediente SRE-PSL-34/2022, determind
que no era procedente su solicitud e indicé que, al tratarse de
una resolucion del procedimiento especial sancionador, en todo
caso, debia impugnarse ante la Sala Superior del Tribunal

Electoral del Poder Judicial de la Federacion.
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Conforme a lo anterior, aun cuando se tomara en cuenta la
notificacion del acuerdo referido del veinticinco de agosto del afio
en curso, el medio de impugnacion resultaria extemporaneo,
pues el plazo legal de tres dias en esa hipdtesis habria
transcurrido del veintiséis al treinta de agosto siguiente, sin
contar los dias sabado y domingo al ser inhabiles, y la demanda

se presentd hasta el dos de septiembre de dos mil veintidos.

Lo anterior sobre la base de que, si bien el articulo 7 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral establece que durante el proceso electoral todos los
dias y horas son habiles, precepto aplicable para el
procedimiento de revocacidon de mandato, en términos del
articulo 59 de la Ley Federal de Revocacion de Mandato, en los
casos en los que no exista claridad respecto a si un asunto es o
no procedente, en particular cuando se genere incertidumbre o
confusion en cuanto a la forma en la que se deben computar los
plazos para la promocion de los juicios y recursos, esta Sala
Superior ha considerado que se deben privilegiar los derechos
de accion y de acceso a la justicia; por lo que en el caso solo se
deben computar los dias habiles, excluyendo sabados vy

domingos.

Por ende, toda vez que el actor presentd la demanda, una vez
concluido el plazo legal para impugnar, el recurso es

improcedente por extemporaneo y la demanda debe desecharse.

Conforme a lo razonado en la presente resolucion, esta Sala

Superior aprueba el siguiente:

VI. RESOLUTIVO
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UNICO. Se desecha de plano la demanda.

NOTIFIQUESE como en derecho corresponda.

En su oportunidad, devuélvanse los documentos atinentes y
archivese el expediente como asunto total y definitivamente

concluido.

Asi, por unanimidad de votos lo resolvieron las Magistradas
Janine M. Otalora Malassis y Monica Arali Soto Fregoso, y los
Magistrados Felipe Alfredo Fuentes Barrera, Felipe de la Mata
Pizafia, Indalfer Infante Gonzales (ponente), Reyes Rodriguez
Mondragdn y José Luis Vargas Valdez, quienes integran la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, ante el Secretario General de Acuerdos quien
autoriza y da fe que esta determinacién se firma de manera

electronica.

Este documento es autorizado mediante firmas electronicas certificadas, el cual
tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo y cuarto
del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica certificada
del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que
se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacién y resolucién de los medios
de impugnacién en materia electoral.
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