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Meéxico, Distrito Federal, a diecisiete de febrero

de dos mil diez.

VISTOS para resolver los autos del expediente
SUP-JDC-12/2010, relativo al juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano promovido por Leopoldo Dominguez

Gonzalez, para impugnar la decision de expulsion del
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Partido Accion Nacional de veintiséis de agosto de dos
mil nueve, dictada en el expediente identificado con la
clave DELPAN-NAY/03/2009, emitida por Ila
Delegacion Estatal del mencionado instituto politico,

en Nayarit; y,
RESULTANDO

PRIMERO. Antecedentes. De la lectura integral
del escrito de demanda y de las constancias de autos,

se desprende lo siguiente:

I. Instauracion de proceso de sancion contra
el ciudadano Leopoldo Dominguez Gonzalez. Como
consta en el acta de sesion extraordinaria de quince
de abril de dos mil nueve, se determinoé por la
Delegacion Estatal Nayarit del Partido Accion
Nacional el inicio del procedimiento para imposicion
de sancion contra el ahora enjuiciante, siendo la
conducta imputada haber participado, sin la
autorizacion correspondiente, como precandidato a
Diputado local en el Distrito I, por el Partido Verde
Ecologista de México, en el proceso electoral estatal

del ano dos mil ocho.

II. Resolucion de expulsion. El veintiséis de
agosto de dos mil nueve, la referida Delegacion
Estatal, dict6 resolucion en el procedimiento instruido
contra Leopoldo Dominguez Gonzalez, en la que

determin6é procedente la solicitud de expulsion del
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ciudadano de mérito, al considerar que su conducta
infringio lo dispuesto por los articulos10, 13 fraccion
IV y 14 de los Estatutos Generales; 1, 8 fraccion II,
33, fraccion I y 36 del Reglamento de Aplicacion de

Sanciones.

III. Recurso de reclamacion. El tres de
septiembre de dos mil nueve, se recibio en la Oficialia
de Partes del Comité Ejecutivo Nacional, escrito del
promovente, en el que interpuso recurso de
reclamacion contra la decision de expulsion decretada

en su contra.

IV. Radicacion del medio impugnativo. El
diecisiete de noviembre de dos mil nueve, la Comision
de Orden del Consejo Nacional del Partido Accion

Nacional, radico el recurso de reclamacion instado.

V. Convocatoria para la designacion de
Consejeros Nacionales. El catorce de diciembre de
dos mil nueve, se emiti6 por el Partido Accion
Nacional convocatoria dirigida a quienes desearan
participar como aspirantes a Consejero Nacional del
instituto politico, sentando las bases para tal

contienda.

VI. Excitativa de justicia. Con fecha cuatro de
enero del ano en curso, Leopoldo Dominguez
Gonzalez, presento a los integrantes de la Comision

de Orden del Consejo Nacional del Partido Accion
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Nacional, un escrito que denominé excitativa de
justicia, en el cual solicitaba que el referido organo
partidista pronunciara resolucion en el recurso de
reclamacion, exaltando que ello obedecia a su interés
en participar en el procedimiento de nombramiento de
Consejero Nacional, enmarcado bajo la convocatoria

aludida en el parrafo precedente.

VII. Juicio para la proteccion de los derechos
politico electorales del ciudadano. El veintiuno de
enero pasado, Leopoldo Dominguez Gonzalez
promovio juicio para la proteccion de los derechos
politico electorales del ciudadano, por conducto de la
responsable, Delegacion Estatal Nayarit del Partido
Accion Nacional, reclamando la decision de expulsion
de ese instituto politico, de veintiséis de agosto de dos
mil diez, dictada en el expediente DELPAN-
NAY/03720009.

VIII. Remision de la demanda de 1la
responsable a la Sala Regional de la Primera
Circunscripcion; y posterior envio a esta Sala
Superior. El veinticinco de enero ultimo el Magistrado
Presidente de la Sala Regional de la Primera
Circunscripcion, con sede en Guadalajara, Jalisco,
atendiendo a que la demanda de juicio ciudadano
esta dirigida a la Sala Superior de este Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, la

remitio para los efectos del numeral 19 de la Ley
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General del Sistema de Medios de Impugnacion en

Materia Electoral.

SEGUNDO. Tramite y sustanciacion. El
veintinueve de enero de dos mil diez, la Magistrada
Presidenta de la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion determiné la
radicacion del expediente SUP-JDC-12/2010, mismo
que se turno al Magistrado Constancio Carrasco

Daza.

El proveido fue cumplimentado por el Secretario
General de Acuerdos de esta Sala Superior, por oficio

TEPJF-SGA-94/10, de la propia fecha.

TERCERO. Acuerdo de emplazamiento a
autoridad responsable y admision del juicio
ciudadano. Por auto de cuatro de febrero de dos mil
diez, en primer orden, se determino procedente llamar
a juicio, en calidad de autoridad responsable, a la
Comision Nacional de Orden del Partido Accion
Nacional; asimismo, se requiri6 de dicha autoridad
intrapartidaria el informe circunstanciado atinente, vy,
ademas, se admiti6 a tramite la demanda de juicio

ciudadano.

CUARTO. Informe de autoridad responsable.
El ocho de febrero de dos mil diez, se recibio en esta
Sala Superior, el informe solicitado de la Comision

Nacional de Orden del Partido Accion Nacional.
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QUINTO. Cierre de instruccion. Por auto de
dieciséis del presente mes y ano, al estimar integrado
el expediente, se declar6 cerrada la instruccion; y

visto el expediente para dictar la presente resolucion.
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Esta Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
es competente para conocer y resolver el juicio al
rubro indicado, con fundamento en los articulos 41,
parrafo segundo, base VI, y 99, parrafo cuarto,
fraccion V, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 186, fraccion III, inciso c), y 189,
fraccion I, inciso e€), de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacion; 79, parrafo 1, 80, parrafo 1,
inciso g), y 83, parrafo 1, inciso a), fracciones II y III,
de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, por tratarse de un
juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano, promovido por un
ciudadano, por su propio derecho y de manera
individual, a fin de controvertir diversos actos que
atribuye a la Delegacion Estatal en Nayarit, del
Partido en el que afirma milita; asi como de la
Comision Nacional de Orden del propio instituto
politico, relacionadas con su expulsion; y en
consecuencia, con el ejercicio de sus derechos como

militante.
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Cuestionamiento de competencia hecho valer por
la Delegacion Estatal Nayarit. En su informe
circunstanciado, la autoridad responsable Delegacion
Estatal Nayarit del Partido Accion Nacional aduce, la
competencia para la decision del presente juicio
ciudadano, radica en la Sala Regional de la Primera

Circunscripcion. El argumento atinente es infundado.

La autoridad parte de la premisa de que en el caso,
por tratarse la resolucion recurrida de una decision
tomada por los dirigentes de los organos del instituto
politico, distintos al nacional (como sugiere el subrayado
de su informe), se surte la hipotesis de competencia
prevista en el articulo 83, parrafo IV de la Ley General del

Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

La responsable parte de una apreciacion incorrecta,
al obviar que si bien la literalidad del precepto en dicha
porcion normativa aduce a las decisiones de las
dirigencias distintas a la nacional, de los partidos
politicos, ello se relaciona directa y estrictamente a las
determinaciones emitidas por los partidos politicos en la
eleccion de candidatos a diputados federales y senadores
por el principio de mayoria relativa, diputados a la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, en las
elecciones de las autoridades municipales, diputados
locales, y de los organos politico-administrativos, en las
demarcaciones del Distrito Federal. Cuando en el caso, la
materia de controversia es una decision de expulsion

dictada en un procedimiento de aplicacion de sancion, no
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asi, en el proceso de eleccion de candidatos a diputados

locales.

Por tanto, se sostiene, la competencia para conocer
del presente asunto se surte a favor de esta Sala
Superior, la cual conforme a su competencia originaria,
validamente puede conocer de los juicios en los que se
aduce la vulneracion de derechos politico-electorales de
los ciudadanos, distintos a los expresamente reservados a

la competencia de las Salas Regionales.

SEGUNDO. Actos reclamados en el presente
juicio ciudadano. Cabe advertir que de la lectura
integral de la demanda del juicio para la proteccion de
los derechos politico-electorales del ciudadano, asi
como de las constancias que obran en autos se
advierte que, aun cuando el promovente es claro en
su narrativa en senalar que la Comision Nacional de
Orden del Partido Accion Nacional, no substancio
oportunamente el recurso intrapartidario de
reclamacion pese a que incluso presentdé una
excitativa de justicia para que emitiera decision, en
realidad el contexto de sus manifestaciones y
agravios, torna patente que el acto que reclama de
manera destacada no es la posible omision de
decision del recurso intrapartidario, sino la decision
originaria de veintiséis de agosto de dos mil nueve, en
la cual se determina por la Delegacion Estatal en

Nayarit, su expulsion.
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Lo anterior se clarifica al senalar expresamente el
impetrante, que desistio de la instancia
intrapartidaria, a efecto de que esta Sala Superior
conozca per saltum del referido recurso de
reclamacion, circunstancia que queda plenamente
acreditada de las constancias que obran en autos,
toda vez que en ellas se encuentra agregado el escrito
por medio del cual, Leopoldo Dominguez Gonzalez
desiste de la instancia intrapartidaria, tal situacion la
emplea como argumento para evidenciar lo que
considera un indebido actuar del organo
intrapartidario, y que en consecuencia, esta Sala
Superior entre al conocimiento de los agravios que

hizo valer en su momento.

Esto es, en realidad el ahora impetrante no
plantea la necesidad de que el 6rgano intrapartidario
resuelva el recurso de reclamacion, solicita que sea
esta Sala Superior quien resuelva la controversia de
legalidad que hizo valer, para lo cual, en busca de
hacer procedente el per saltum como ha quedado

precisado se desistio de la referida instancia.

TERCERO. Procedencia del per saltum. En la
especie, el agraviado sostiene que es procedente el
conocimiento per saltum, de los aspectos que plantea
en el recurso de reclamacion interpuesto para
controvertir la decision de expulsion que afecta su

situacion de militante en el Partido Accion Nacional.
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Ello es asi, expresa, dado que son los efectos
juridicos de tal determinacion, los que le impiden
participar en el proceso de seleccion de Consejeros
Politicos Nacionales, convocado por el Partido Accion

Nacional.

Como se colige, en la especie ha lugar a acoger la
pretension del actor, a partir de estimar que en efecto,
la omision de decision de su situacion juridica como
militante generada por las circunstancias que se han
destacado, vistas frente al desarrollo mismo del
proceso electivo para designar Consejeros Nacionales,
el cual se encuentra en marcha, justifican que sea
esta Sala Superior la que se avoque al conocimiento
de la controversia planteada, pues de no ocurrir asi,
en efecto, como lo argumenta en su demanda de
juicio ciudadano, se causaria un perjuicio de
imposible reparacion en sus derechos politico

electorales.

Sobre el particular, si bien es cierto, este tribunal
tiene conocimiento que el plazo de registro de
candidaturas conforme a la calendarizacion contenida
en la convocatoria respectiva feneci6 el pasado
veinticuatro de enero, se estima que esa circunstancia
no torna irreparable la vulneracion de derechos que
se aduce, dado que, hasta en tanto no tenga
verificativo la asamblea de designacion, existe la

posibilidad juridica y material de evitar que se
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vulnere, injustificadamente (tema central materia de
analisis del presente medio de impugnacion), los

derechos politico electorales del promovente.

En esas condiciones, al haber ademas desistido
de la instancia partidista, para evitar la vulneracion
irreparable de sus derechos, en la especie es
procedente el conocimiento per saltum de la demanda
del justiciable, y en tal inteleccion, el estudio de los
planteamientos hechos valer ante la responsable
Comision de Orden Nacional del Partido Accion

Nacional.

Apoya el criterio que se sustenta, mutatis
mutandi, la tesis de jurisprudencia de esta Sala
Superior, consultable en las paginas ochenta a
ochenta y wuno, de la Compilacion Oficial de
Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005,
volumen Jurisprudencia, con el rubro y texto

siguiente:

DEFINITIVIDAD Y FIRMEZA. SI EL
AGOTAMIENTO DE LOS MEDIOS
IMPUGNATIVOS ORDINARIOS
IMPLICAN LA MERMA O EXTINCION DE
LA PRETENSION DEL ACTOR, DEBE
TENERSE POR CUMPLIDO EL
REQUISITO.—EI actor queda exonerado
de agotar los medios de impugnacion
previstos en la ley electoral local, en los
casos en que el agotamiento previo de los
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medios de impugnacion, se traduzca en
una amenaza seria para los derechos
sustanciales que son objeto del litigio,
porque los tramites de que consten y el
tiempo necesario para llevarlos a cabo
puedan implicar la merma considerable o
hasta la extincién del contenido de las
pretensiones o de sus efectos o
consecuencias, por lo que el acto electoral
se considera firme y definitivo. En efecto,
la razén que constituye la base légica y
juridica para imponer al justiciable la
carga de recurrir previamente a los
medios ordinarios, antes de acceder a la
justicia constitucional federal, radica en la
explicacion de sentido comun de que tales
medios de impugnacion no son meras
exigencias formales para retardar la
imparticion de la justicia, obstdaculos
impuestos al gobernado con el afan de
dificultarle la preservacion de sus
derechos ni requisitos inocuos que deben
cumplirse para conseguir la tutela efectiva
que les garantiza la Constitucion federal,
sino instrumentos aptos y suficientes para
reparar, oportuna y adecuadamente, las
violaciones a las leyes que se hayan
cometido en el acto o resolucion que se
combata; y al ser asi las cosas, se impone
deducir que, cuando ese proposito o
finalidad no se puede satisfacer en algun
caso concreto, ya sea por las especiales
peculiaridades del asunto, por la forma en
que se encuentren regulados los procesos
impugnativos comunes, o por las actitudes
de la propia autoridad responsable o de la
que conoce o deba conocer de algun juicio
o recurso de los aludidos, entonces se
extingue la carga procesal de agotarlos, y
por tanto se puede ocurrir directamente a
la via constitucional, pues las situaciones
apuntadas imposibilitan la finalidad
restitutoria plena que por naturaleza
corresponde a los procesos impugnativos,
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lo que se robustece si se toma en cuenta
que en la jurisdiccion electoral no existen
medidas o procesos cautelares, ni es
posible factica ni juridicamente retrotraer
las cosas al tiempo pasado en que se
cometieron las violaciones, mediante la
reposicion de un proceso electoral.

CUARTO. Agravios esgrimidos con motivo del
recurso de reclamacion instado. Los argumentos
esgrimidos por el ahora accionante, ante la Comision
Nacional de Orden del Partido Accion Nacional, son

literalmente los siguientes:

AGRAVIOS

PRIMERO.- Me causa agravios la resolucién que se
impugna mediante este Recurso de Reclamacién, que fue
dictada y aprobada por diez (10) miembros de la
Delegacién Estatal del Partido Accién Nacional en
Nayarit, en fecha 26 de agosto de 2009; dentro del
expediente DELPAN-NAY/03/2009, esto es asi, porque
de una forma por demds arbitraria e infundada, la
responsable pretende sancionarme por hechos que segtn
ellos comett, pero peor atin, violando de forma flagrante lo
previsto por el Reglamento Sobre Aplicacién de
Sanciones, en su articulo 17, parrafos primero y tercero,
en relacién con el articulo 2 del ordenamiento en mencion,
mismos que a la letra dice:

Articulo 17. En ninglin caso se podrd solicitar una
sancién después de transcurridos 365 dfas naturales
contados a partir del dia en que ocurrié la falta o de que se
tenga conocimiento de la misma. En caso de que se trate
de acciones continuadas o reiteradas, dicho plazo se
contara a partir de la Gltima ocasién en que se present6 la
conducta sancionable o hayan cesado los efectos.

Se considera que se tiene por solicitada una sancién
cuando se entrega a la Comisién de Orden el acuerdo que
determina solicitar sancién en contra de un miembro
activo. Asimismo se considera que se tiene conocimiento
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de una falta cuando el 6rgano competente para solicitar la
sancién o alguno de sus integrantes conoce de la misma.

Articulo 2. La interpretacion del presente reglamento
para su aplicacién, se hard atendiendo al sentido
gramatical de la disposicién, asi como los principios
generales del derecho, buscando siempre la equidad en la
aplicacién de la norma, y de acuerdo a lo dispuesto por el
articulo 14 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos. La Comisién Nacional de Orden podra
interpretar las disposiciones contenidas en el presente
Reglamento, sin que ello suspenda los plazos en los que
debera resolver la Comisién Estatal.

En materia de procedimiento y a falta de disposicién
expresa, la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral, se aplicard en forma
supletoria.

Como bien lo puede evidenciar esta honorable Comisién,
en el cimulo de actuaciones que obran agregadas en el
expediente de referencia, y que integran las actas nimero
188 bis de fecha 15 de abril y la nimero 191 de fecha 21 de
julio de 2009, visibles en fojas 1, 2, 3, 4, 5, asi como en las
12, 18, 14, 15 y 16 respectivamente, expediente que se
ofrece desde este momento como prueba, con meridiana
claridad se puede apreciar en la hojas de registro y pase de
lista, que en el acta de fecha 15 de abril de 2009, sélo
asistieron nueve (9) miembros de la Delegacién Estatal a
la sesién que se convocé para tales efectos y en la cual, se
acordé dar inicio al procedimiento de sancién, ademds se
establecié se me citara para la garantfa de audiencia, lo
anterior una vez que concluyera el proceso federal
electoral, por tal motivo dicha acta carece de legalidad
porque se realiz6 con la presencia de tan solo nueve (9) de
los veintidés (22) miembros que conforman el pleno de la
Delegacioén; en esa virtud, la sesion referida se llevé a cabo
sin contar con el quérum requerido y en consecuencia los
acuerdo tomados en la misma no tienen validez, esto
porque es requisito de validez contar con la mayorfa de los
integrantes para conformar el quérum y asi tener por
vélidos los acuerdos que surjan de las sesiones que
cumplan con el citado requisito.

Ahora bien, al no haber quérum los acuerdos tomados por
los integrantes de la delegacién, no surten sus efectos
legales, pues carecen de ese requisito de validez, como lo
es, el quérum, y en consecuencia dicha acta se considera
inexistente, toda vez que no retine los requisitos legales
que se establecen para que las sesiones sean validas, y
como en la sesién del 15 de abril se establecié y acordé el
inicio del procedimiento de sancién, al no tener validez el
acta surgida en esta sesién, se tiene como consecuencia
que en dicha fecha no se realiz6 sesién ni hubo acuerdos; y
al no haber realizado esa sesién la delegacién, el acta bajo
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la cual parte el procedimiento de sancién no existe
legalmente; de lo que resulta que la fecha que transcurre
hasta la siguiente sesién es el 21 de julio de 2009, misma
que conté con la asistencia de dieciséis (16) miembros que
formaron quérum lo que consta en hoja de registro y pase
de lista de la citada sesién, fue en a partir de la cual donde
se determina o acuerda dar inicio al procedimiento de
sancién, siendo entonces en esta, donde se convalida o
aprueba el citado procedimiento, pues se realiz6 con
quérum, luego entonces; si tomamos como valido el inicio
del procedimiento a partir del 21 julio, resulta que desde la
techa de la publicacién del periédico oficial, prueba del
cual basan sus argumentos para Iniciarme el
procedimiento, han transcurrido en exceso el termino
establecido para la prescripcién, que se sefala en el
numeral 17 del Reglamento Sobre Aplicacién de
Sanciones; en consecuencia al haber transcurridos mas de
365 dfas desde la fecha en que se publicéd el periddico
oficial y la fecha de la aprobacién legal del acta donde se
acordd dar inicio al procedimiento de sancién, resulta en
consecuencia, que opera en mi favor la PRESCRIPCION
de la solicitud de sancién, lo que tiene como resultado que
el inicio del procedimiento de expulsién que concluyé con
la resolucién que se combate, es ilegal; por haberse
iniciado el referido procedimiento fuera de los plazos y
términos que establece la legislacién partidista. En esa
virtud, solicito a esta Honorable Comisién de Orden del
Consejo Nacional, revoque la ilegal resoluciéon emitida por
la Delegacién Estatal del Partido Accién Nacional en
Nayarit por haber iniciado el procedimiento fuera del
término que sefala el articulo 17 del citado Reglamento y
en consecuencia se me restituya de mis derechos y
obligaciones Constitucionales que como militante de
Accién Nacional se me pretenden limitar.

Tiene aplicaciéon de manera ilustrativa la siguiente tesis:

“PRESCRIPCION DE LAS  FACULTADES
SANCIONADORAS EN MATERIA DE
RESPONSABILIDAD DE LOS SERVIDORES
PUBLICOS. OPERA ANTES Y DURANTE EL
PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO
DISCIPLINARIO (LEGISLACION DEL ESTADO DE
QUERETARO)”. (Se transcribe).

SEGUNDO.- Me causa agravios la resolucién dictada por
la Delegacién Estatal, esto porque de una interpretacién
errénea, la Delegacién se atribuye facultades que no le
estdn otorgadas, ni reconocidas en la normativa relativa
del Partido Accién Nacional, toda vez que se conduce
como que si fuera UN COMITE DIRECTIVO
ESTATAL, que si bien es cierto, los Estatutos Generales
del Partido, en su CAPITULO DECIMO OCTAVO, que
se intitula DE LAS DELEGACIONES ESTATALES Y
MUNICIPALES, capitulo que consta uUnicamente del
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ARTICULO 94, y que en su contenido al REFERIRSE a
las DELEGACIONES ESTATALES, NO RECONOCE
que la  DELEGACION  ESTATAL EJERZA
FUNCIONES QUE CORRESPONDAN A AQUEL, sino
UNICAMENTE ~ REFIERE UNA  COMISION
DIRECTA PROVISIONAL, y el articulo en comento al
sefialar la COMISION DIRECTA PROVISIONAL, dice
que ésta funcionara por noventa dfas y que ésta ejercerd
las funciones que corresponden al Comité Directivo
Estatal, pero en NINGUNA parte del articulo 94, se
refiere a que UNA DELEGACION ESTATAL, se
EQUIPARE en FUNCIONES O ATRIBUCIONES a las
que el propio ESTATUTO RESERVA PARA UN
COMITE DIERECTIVO ESTATAL, lo anterior viola los
Principios  de  Legalidad, Certeza,  Objetividad,
Imparcialidad y Justicia, asi como los valores de doctrina
del Partido; pues una Delegacion Estatal como la de
Nayarit, y que fue designada por el Comité Ejecutivo
Nacional, DESDE EL 16 DE FEBRERO DEL 2009, SE
ATRIBUYE FACULTADES, que no le estan reconocidas
como tal; DE IGUAL FORMA al hacer una minuciosa
revision de los documentos bésicos del Partido Acciéon
Nacional, especificamente al REGLAMENTO DE LOS
ORGANOS ESTATALES Y MUNICIPALES DEL
PARTIDO, asi como al REGLAMENTO SOBRE
APLICACION DE SANCIONES, en estos NO
APARECE, que las atribuciones que le estdn reconocidas
a un COMITE DIRECTIVO ESTATAL, las PUEDAN
EJERCER por PARTE de una DELEGACION
ESTATAL, esta restriccién encuentra su justificacion y
sustento, en la forma de ELECCION de cada una de las
figuras, pues mientras que al COMITE DIRECTIVO
ESTATAL, lo elige un CONSEJO ESTATAL, mismo que
fue electo en una asamblea estatal y es profeso para
nombrar Presidente e integrantes del COMITE
DIRECTIVO ESTATAL, y el otro, es decir, LA
DELEGACION ESTATAL, la designa el COMITE
EJECUTIVO NACIONAL, de lo que resulta que al
remitirnos al articulo 64 de los Estatutos Generales del
PAN, este numeral sefiala las facultades y deberes del
Comité Ejecutivo Nacional, que al revisar todas y cada una
de las fracciones que integran el articulo referido, en
NINGUNA, se reconoce la facultad del Comité Ejecutivo
Nacional, para DESIGNAR UNA DELEGACION; solo se
establece en la fraccién ultima que sera facultad la demés
que sefalen estos Estatutos y los Reglamentos; lo que nos
hace remitirnos de nuevo al articulo 94 del Estatuto, el
que establece:

ARTICULO 94.- El Comité Ejecutivo Nacional podra
acordar, previa audiencia en los términos del Reglamento,
la disolucién de un comité directivo estatal en los
sigulentes supuestos:
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a. Por violaciones a los principios de imparcialidad y de
equidad en los procesos internos de seleccion de
candidatos. El Reglamento respectivo establecerd las
obligaciones y restricciones cuya violacién actualizard esta
causal;

b. Por hechos de violencia o conflictos graves que afecten
la unidad entre los miembros del partido;

c. Por incumplimiento de sus responsabilidades que
afecten los objetivos y metas establecidas en los planes y
programas del partido;

d. Por desacato a los mandatos, instrucciones o a las
decisiones politicas adoptadas por el Consejo Nacional o
por el Comité Ejecutivo Nacional;

e. A solicitud de dos terceras partes de los Comités
Directivos Municipales y por el voto de dos terceras
partes de los miembros presentes del Consejo Estatal. El
reglamento establecera los requisitos que debera satisfacer
la solicitud.

La declaracién de disolucién dard lugar a la eleccién de
Comité Directivo Estatal para un nuevo perfodo. La
elecciéon debera realizarse dentro de los noventa dfas
siguientes a la notificacién de la disolucién. El Comité
Ejecutivo Nacional designard una comisién directa
provisional, la cual ejercera las funciones que
corresponden al Comité Directivo Estatal hasta su debida
integracion.

En tanto que en algin municipio no funcione
regularmente el Comité correspondiente, el Comité
Directivo Estatal o su equivalente en el Distrito Federal
designara una Delegacién que tendrd las mismas
tacultades que corresponden a los Comités Directivos
Municipales.

Las Delegaciones Estatales y Municipales que se
establezcan en los términos de este articulo, tomardn las
medidas conducentes para la organizaciéon y el
tuncionamiento de los cuadros basicos del Partido en las
entidades o municipios del caso, conforme a lo previsto en
estos Estatutos y los Reglamentos aplicables.

Como se puede apreciar en el articulo reproducido, se
SENALA CON TODA PRECISION, que al designarse
una delegacién municipal, ésta tendra las mismas
FACULTADES que corresponden a los Comités
Directivos Municipales, no asi cuando se designe una
Delegaciéon Estatal; también se aprecia que las
delegaciones estatales que se establezcan tomardn las
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medidas  conducentes  para la  organizacién y
funcionamiento de los cuadros bdésicos, mas no se le
RECONOCE DE FORMA ALGUNA, QUE TENDRA
LAS MISMAS FACULTADES QUE UN COMITE
DIRECTIVO ESTATAL; en esa virtud, nos resulta
necesario revisar los Reglamentos de los Organos
Estatales y Municipales asi como el Reglamento Sobre
Aplicacién de Sanciones, y revisados que fueron estos;
TAMPOCO aparece o se reconoce que una
DELEGACION ESTATAL TENGA O PUEDA
EJERCER LAS MISMAS FACULTADES QUE UN
COMITE DIRECTIVO ESTATAL. Para arribar la
anterior conclusién fue necesario analizar detalladamente
los articulos 14, 84, 85, 63 72, 73, 75, 76, 77, 79, 86, 87 y
94 de los Estatutos Generales; los articulos 1, 10, 11, 14,
19, 20, 24, 25, 26, 28, 30, 56, 81, 86 del Reglamento de los
Organos Estatales y Municipales, asf como los artfculos 1,
2, 8, 5, 8,15, 16, 17, 39, 40, 50, 51, 56, 57, 58 y 59 del
Reglamento Sobre Aplicacién de Sanciones del Partido
Accién Nacional.

Los articulos citados de los Estatutos refleren: Las
tacultades para los Comités Directivos Estatales; que en la
entidades federativas se celebraran Asambleas Estatales;
las facultades y deberes del Comité Ejecutivo Nacional;
que en cada entidad federativa funcionaran un Consejo
Estatal, un Comité Directivo Estatal, los Comités
Directivos Municipales y los Subcomités; la integracion,
eleccién y funciones del Consejo Estatal; la integracion,
elecciéon 'y atribuciones de los Comités Directivos
Estatales; asimismo los articulos del Reglamento de
Organos Estatales y Municipales prevén: fecha en que se
reuniré la Asamblea Estatal, asi como su funcién; la forma
de integracion, eleccion y funciones del Consejo Estatal; la
elecciéon de Presidente del Comité Directivo Estatal; las
atribuciones del Comité Directivo Estatal; que serd en las
Asambleas Municipales de donde surjan las propuestas a
integrar el Consejo Estatal y que serd éste quien elija al
PRESIDENTE DEL COMITE DIRECTIVO Y LOS
INTEGRANTES DEL MISMO; en el mismo sentido, los
articulos del Reglamento de Sanciones contemplan: Los
procedimientos para imponer sanciones en los casos de
indisciplina o incumplimiento de la normativa del Partido;
la interpretacién del Reglamento de Sanciones; los
principios rectores para su aplicacion; DE LAS
AUTORIDADES PARA IMPONER LAS SANCIONES,
DE LA COMPETENCIA DE LOS COMITES
DIRECTIVOS ESTATALES, de las sanciones, de la
infracciones y actos de indisciplina, de la prescripcién y
del término para solicitar sancién, del procedimiento para
declarar expulsién y de los recursos de impugnacién.

Como se puede valorar en los documentos basicos del
Partido, esta previsto lo relacionado al tema que nos
ocupa, como es; la solicitud para imponer sancién, los
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términos para su solicitud, las autoridades facultadas para
sancionar, los motivos para que proceda la sancién, el
procedimiento para tener Comité y sus facultades,
etcétera, EMPERO en ninguno de estos documentos se
establece o reconoce que una DELEGACION ESTATAL
PUEDA EJERCER LAS ATRIBUCIONES QUE LE
SON PROPIAS A UN COMITE DIRECTIVO
ESTATAL; en esa virtud, la sancién que se me impuso
dentro del expediente DELPAN-NAY/03/2009, fue
dictada por autoridad que CARECE Y NO TIENE
RECONOCIDA FACULTAD para ello; resultando que
dicha sancién no debe aplicarseme ya que fue dictada por
una autoridad que no tiene las atribuciones para iniciar,
desarrollar y dictaminar una sancién, en consecuencia lo
procedente es resolver el presente recurso, declarando que
la. DELEGACION ESTATAL del Partido Accién
Nacional de Nayarit, NO tiene competencia para conocer y
resolver este tipo de asuntos, por no estarle
explicitamente reconocida dicha facultad, derivando en la
absoluciéon de mi persona de la sancién que se pretende
Imponer.

TERCERO.- La resolucién que hoy se impugna y que
constituye la fuente de agravios de esta impugnacion,
causa agravios al suscrito, pues tal y como se acredita con
el acta de sesidn extraordinaria, celebrada en la ciudad de
Tepic, Nayarit, el dfa 15 de abril de 2009 dos mil nueve,
en las oficinas que ocupa la Delegaciéon Estatal del Partido
Accién  Nacional, en su ACUERDO TERCERO
establecié lo siguiente: “De conformidad con los articulos
14, 16 y 41 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, 22, numeral 5 y 46 del Cédigo Federal
de Instituciones y Procedimientos Electorales, 8, 10, 13
fraccion VI, 14 y 94 de los Estatutos Generales del
Partido Accién Nacional, 1, 8 fraccién 11, 83 fraccién I, 36,
39 y 40 del Reglamento de Aplicacién de Sanciones,
CITESE A LOS MIEMBROS ACTIVOS
MENCIONADOS. A EFECTO DE QUE
DESAHOGUEN SU GARANTIA DE AUDIENCIA,
RESPECTO DE 1L.OS HECHOS IRREGULARES QUE
SE LES ATRIBUYEN. ASIMISMO APORTEN
PRUEBAS Y RINDAN ALEGATOS...”

De igual forma en fecha 21 de julio de 2009 dos mil nueve,
mediante el acta de sesién extraordinaria, en su
ACUERDO SEGUNDOQO, se establecié una vez mas, lo ya
narrado en lineas anteriores, siendo esto; CITESE A LOS
MIEMBROS ACTIVOS MENCIONADOS, A EFECTO
DE QUE DESAHOGUEN SU GARAN TI4 DE
AUDIENCIA, RESPECTO DE LOS HECHOS
IRREGULARES QUE SE LES ATRIBUYEN.
ASIMISMO APORTEN PRUEBAS Y RINDAN
ALFEGATOS...”
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En el ACTA DE GARANTIA DE AUDIENCIA de fecha
30 de Julio de 2009 dos mil nueve, el SECRETARIO DE
LA DELEGACION ESTATAL DEL PARTDO
ACCION NACIONAL, el C. Lic. RODOLFO PEDROZA
RAMIREZ, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
39 del Reglamento de Aplicacién de Sanciones, hizo
constar lo siguiente: “Toda vex que el compareciente ha sido
en tiempo y forma sobre los hechos irregulares en que incurrié
como miembro activo del Partido Accion Nacional y LE
FUERON PUESTAS A LA VISTA LAS PRUEBAS
QUE SUSTENTAN SU RESPONSABILIDAD
PARTIDISTA... En base a los hechos antes narrados y
expuestos por el PROPIO C. SECRETARIO DE LA
DELEGACION ESTATAL DEL PARTIDO ACCION
NACIONAL, en el ACTA DE GARANTIA DE
AUDIENCIA de fecha 30 de julio de 2009 dos mil nueve,
acta que se encuentra agregada a fojas 28 a 40 del
expediente DELPAN-NAY/03/2009. Como obra en autos
del citado expediente, se hace la observaciéon de que en
ningin  momento el SECRETARIO DE LA
DELEGACION ESTATAL DEL PARTIDO ACCION
NACIONAL hace constar cuales son las pruebas que le
fueron puestas a la vista al C. LEOPOLDO
DOMINGUEZ GONZALEZ, y con las cuales se pretende
acreditar su responsabilidad partidista. EN ESE TENOR
El SECRETARIO DE LA DELEGACION ESTATAL
UNICAMENTE MANIFIESTA QUE LE FUERON
PUESTAS A LA VISTA LAS PRUEBAS, mas no
especifica cudles son esas pruebas a las que se esta
refiriendo.

Posteriormente antes de pasar a la ETAPA DE
PRUEBAS, el SECRETARIO DE LA DELEGACION
ESTATAL DEL PARTIDO ACCION NACIONAL,
manifiesta: “NO HABIENDO NADA MAS QUE
AGREGAR EN LA PRESENTE ETAPA, LA MISMA
SE DECLARA CERRADA Y SE PROCEDE A LA
APERTURA Y DESAHOGO DE LA ETAPA DE
PRUEBAS”... Como se justifica en autos del expediente
DELPAN-NAY/03/2009, a fojas 30, hasta ese momento
el SECRETARIO DE LA DELEGACION ESTATAL,
omite asentar en las actas correspondientes cuales son las
pruebas de cargo, que existfan en contra del C.
LEOPOLDO DOMINGUEZ GONZALEZ, con las cuales
se acredita su probable responsabilidad partidista.

A foja nimero 34 del presente sumario, el SECRETARIO
DE LA DELEGACION ESTATAL DEL PARTIDO
ACCION NACIONAL, declara “QUE NO HABIENDO
PRUEBAS PENDIENTES POR DESAHOGAR SE DA
POR CONCLUIDA LA FASE DE DESAHOGO DE
PRUEBAS Y SE PROCEDE A LA ETAPA DE
ALEGATOS’.. Como se acredita a fojas 28 a 34, el
SECRETARIO DE LA DELEGACION ESTATAL DEL
PARTIDO ACCION NACIONAL, en ningin momento
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tiene por ofrecidas y desahogadas las pruebas de cargo, las
cuales a consideraciéon de la Delegacién Estatal del
Partido Accién Nacional, se le atribuyen al C.
LEOPOLDO DOMINGUEZ GONZALEZ, una
responsabilidad partidista como miembro activo del
Partido Accién Nacional.

En la etapa de ALEGATOS, el SECRETARIO DE LA
DELEGACION ESTATAL DEL PARTIDO ACCION
NACIONAL, SOLICITA AL PLENO, QUE SI HAY
ALGUIEN QUE QUIERA HACER USO DE LA
PALABRA EN VIA DE ALEGATOS, SIN EMBARGO
QUIERE ACLARAR EN VIA DE ALEGATOS, QUE
NO SE MAL INTERPRETE, QUE EL EXPEDIENTE
SE INTEGRO CON UNA DOCUMENTAL
PUBLICA. QUE ES EL PERIODICO OFICIAL. QUE
TIENE UNA CARGA PROBATORIA PLENA..” el
SECRETARIO DE LA DELEGACION ESTATAL DEL
PARTIDO ACCION NACIONAL, reconoce como Unica
pruecba de cargo LA DOCUMENTAL PUBLICA,
consistente en EL. PERIODICO OFICIAL, a la cual le da
valor probatorio pleno, siendo ésta la Gnica prueba de
cargo, con la cual se pretende acreditar la responsabilidad
partidista a! C. LEOPOLDO DOMINGUEZ
GONZALEZ.

En via de ALEGATOS, reunidos en PLENO los CC.
CIPRIANO  VAZQUEZ, RAMON CAMBERO,
HIGINIO MADRIGAL, MARCO ANTONIO RON,
manifiestan que la UNICA PRUEBA DE CARGO lo es
EL PERIODICO OFICIAL, sin hacer mencién de que
existieran otras pruebas que a consideracién de la

Delegaciéon Estatal, pudieran acreditar la responsabilidad
de LEOPOLDO DOMINGUEZ GONZALEZ.

El 26 veintiséis de agosto de 2009 dos mil nueve, en los
VISTOS para resolver los autos del expediente DELPAN-
NAY/03/2009, relativo al procedimiento de expulsion,
instruido en contra del Ciudadano LEOPOLDO
DOMINGUEZ GONZALEZ, miembro activo del Partido
Acciéon  Nacional, por su probable responsabilidad
partidista; en el CONSIDERANDO SEGUNDO
MATERIA DEL PROCEDIMIENTO, se tiene que los
HECHOS IRREGULARES que se le atribuyeron al C.
LEOPOLDO DOMINGUEZ GONZALEZ, con clave de
Registro Nacional de miembros nimero
DOGL600524HJCMNPO00, los cuales se hicieron consistir
en: “Haber participado sin la autorizacion correspondiente
como precandidato a Diputado Local en el Distrito I, por el
Partido Verde Ecologista de México, en el Proceso Electoral
Estatal del afio 2008” hechos que se acreditaron con los
siguientes elementos de conviccion 1.-_Constancia expedida
por el licenciado ANTONIO SANCHEZ MACIAS. en
su caracter de Secretario General del Instituto Estatal
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Electoral. 2. Con el periédico Oficial Organo del
Gobierno del Estado, publicado el treinta y uno de
mayo del afio dos mil ocho. 3. Con la convocatoria
para la seleccion de candidatos que expide el Partido
Verde Ecologista de México... Documentales que
adquieren valor probatorio pleno de conformidad con
el articulo 16 numerales 2 en cuanto a las
documentales publicas v 3 respecto de la documental
privada, de la Ley General del Sistema de Medios de
impugnacion en Materia Electoral, toda vez que
fueron expedidos por autoridades electorales del
Estado de Nayarit, con plenitud de facultades y por no
haber sido objetadas durante la secuela procesal...

Documentales que en ningtin momento fueron aportadas
como pruebas de cargo en el ACTA DE SESION
EXTRAORDINARIA de fecha 15 de Abril de 2009 dos
mil nueve, hecho que se justifica a fojas 1, 2, 3, del
presente sumario, el cual se corrobora con la Lista de
Asistencia de los Integrantes de la Delegacién Estatal de
Nayarit, celebrada a las 18:00 horas, DONDE SOLO
ASISTIERON NUEVE (9) integrantes, contenida a fojas
4y 5 del Expediente DELPAN-NAY/03/2009. En el
ACUERDO SEGUNDO tomado en la sesién
extraordinaria de la fecha antes senalada, el
SECRETARIO GENERAL, acordé: “FORMESE E
INTREGRESE EXPEDIENTE
CORRESPONDIENTE CON LAS DOCUMENTALES
DE CARGO... Como se aprecia a fojas de la 1 a la 5, no se
hace mencion de los supuestas pruebas de cargo que aporta la
Delegacion Estatal del Partido Accion Nacional, con la cual
pretenden acreditar la responsabilidad partidaria del C
LEOPOLDO DOMINGUEZ GONZALEZ; y que consisten:
Una en constancia expedida por el licenciado ANTONIO
SANCHEZ MACIAS, en su cardcter de Secretario
General del Instituto Estatal Electoral, dos con la
publicacién del Periédico Oficial Organo del Gobierno del
Estado, publicado el treinta y uno de mayo del afio dos mil
ocho, y tres con la convocatoria para la selecciéon de
candidatos que expide el Partido Verde Ecologista de
México.

No obstante en el ACUERDO TERCERO se determiné lo
sigutente: “De conformidad con los articulos 14, 16 y 41 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 22
numeral 5 y 46 del Cédigo Federal de Instituciones Yy
Procedimientos Electorales, 8, 10, 138 fraccion V1, 14y 94 de los
Estatutos Generales del Partido Accion Nacional, 1, 8 fraccion
II, 383 fraccion 1, 36, 39 y 40 del Reglamento de Aplicacion de
Sanciones, CITESE A LOS MIEMBROS ACTIVOS
MENCIONADOS. A EFECTO DE QUE
DESAHOGUEN SU GARANTIA DE AUDIENCIA.
RESPECTO DE LOS HECHOS IRREGULARES QUE
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SE LES ATRIBUYEN. ASIMISMO APORTEN
PRUEBAS Y RINDAN ALEGATOS...”

Como se justifica con el acta de la sesién extraordinaria de
techa 15 quince de abril de 2009 dos mil nueve, al C
LEOPOLDO DOMINGUEZ GONZALEZ, se le deja en
total estado de indefensién, ya que en ningiin momento se
le hace saber y constar las pruebas de cargo que existen en
su contra y con las cuales se pretende acreditar su
responsabilidad partidaria. Estando reunidos en sesién
extraordinaria los integrantes de la Delegacién Estatal no
le hacen saber al C. LEOPOLDO DOMINGUEZ
GONZALEZ, las pruebas de cargo que existen en su
contra.

Resultando que fue hasta el dia 16 dieciséis de Abril de
2009 dos mil nueve, en que el SECRETARIO GENERAL
de la Delegacién Estatal, por instrucciones del Organo
Colegiado aprueba el inicio de procedimiento
interpartidista en contra del C LEOPOLDO
DOMINGUEZ GONZALEZ, quien acordé en el punto I.-
CON LAS DOCUMENTALES DE CUENTA
FORMESE E INTEGRESE EXPEDIENTE Y
REGISTRESE BAJO EL NUMERO DEPAN-
NAY/08/2009. Asimismo en el punto II acord6 lo
siguiente: “Se tienen como pruebas de cargo de los hechos que se
le _atribuyen al C. Leopoldo Dominguezx Gonzdlez, las
documentales publicas consistentes en: 1.- Ejemplar del
periddico oficial del Gobierno del Estado, publicado
el 31 de Mayo del afio 2008 por el que se da aviso del
Consejo Local Electoral de la Lista de precandidatos presentada
por_los partidos politicos v coaliciones que participan en el
proceso_electoral 2008. 2 Con la Constancia expedida por
el Secretario del Instituto Estatal Electoral, por el que
se_observa que el C. Leopoldo Dominguex Gonzdlez, fue
registrado como precandidato a Diputado del Distrito Uno, por
el _Partido Verde Ecologista de México. 8 Documental
privada consistente en la_Convocatoria para la Seleccion de
candidatos que expide el Partido Verde Ecologista de Mézxico,
en_la que se establecen que los militantes adherentes y
stmpatizantes _interesados a _ser candidatos al cargo de
Diputados al Congreso. Mediante el visto de fecha 16 de
abril de 2009, el SECRETARIO GENERAL, acuerda que
se tienen como pruebas de cargo de los hechos que se le
atribuyen al C. Leopoldo Dominguez Gonzalez, las que
han sido sefialadas en lineas anteriores, pruebas que como
se justifica a fojas 1 a 5 de la Resolucion del expediente
DELPAN-NAY/08/2009, no fueron debidamente
aportadas en la sesién extraordinaria de fecha 30 de julio
de 2009, ya que en dicha sesién, en ningin momento se
hace mencién de cudles son las pruebas de cargo que se
tienen en contra del C. LEOPOLDO DOMINGUEZ
GONZALEZ, y con las cuales la Delegaciéon Estatal del
Partido Accién Nacional, pretende acreditar una
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responsabilidad partidista, UNICAMENTE se menciona y
aporta la publicacién del Periédico Oficial.

De lo que resulta que, ni en la sesiéon de fecha 15 de abril,
ni en la sesién extraordinaria de fecha 21 de Julio de 2009,
asi como TAMPOCO, en la sesién de garantia de
audiencia de fecha 30 de julio SE HACE MENCION A
OTROS MEDIOS PROBATORIOS, SINO
UNICAMENTE, a las tantas veces mencionada
publicacién del Periédico Oficial, esto genera la
presuncién de que las que aparecen y que dan el supuesto
sustento para determinar la sancién en mi contra fueron
aportadas fuera de los plazos legales, esto viene a
demostrar también la forma dolosa como se conduce el
Secretario General, que se atreve a acordar en su escrito
de fecha 16 de abril de 2009, visible a foja 11 del
expediente DELPAN-NAY/03/2009; y suscrito de forma
UNIPERSONAL que existen otros medios de prueba, los
cuales en ninguna de las actas de las sesiones celebradas y
que integran el citado expediente fueron dadas a conocer a
los integrantes del pleno, ni al suscrito, lo anterior se
confirma en mi escrito de CONTESTACION DE FECHA
27 DE AGOSTO DE 2009, y que fue presentada el dia de
la sesién de garantia de audiencia, en la cual textualmente
refiero en el punto de hechos cuatro (4): “Con fecha 29 de
los cursantes acudi a estas oficinas, para consultar las
constancias que integran el expediente en que se actia,
dentro del cual se encuentran, las actas de las sesiones
extraordinarias ntimero 188 bis y 191, de fechas 15 de
abril de 2009 y 21 de julio de 2009, respectivamente, UNA
PUBLICACION ~ DEL  PERIODICO  OFICIAL,
ORGANO DE GOBIERNO DEL ESTADO DE
NAYARIT, de fecha 31 de mayo de 2008 y el escrito de
solicitud de copias de las actas.

Tal y como lo puede advertir esta Honorable Comisién, y
como queda demostrado por las diversas actuaciones que
obran en el sumario del expediente DELPAN-
NAY/03/2009, SOLO EXISTIA UNA PRUEBA
UNICA, EL PERIODICO OFICIAL, y si con
posterioridad aparecieron otras, estan, son de no tomarse
en cuenta dentro del procedimiento, toda vez que aparecen
o fueron aportadas fuera de los plazos legales para su
ofrecimiento, por lo que su valor es nulo de pleno derecho,
tal y como lo establece en su articulo 16, numeral 4, la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacién en
Materia Electoral, de aplicacién supletoria; y no como lo
pretende hacer valer la responsable, que se atreve a
resolver y sancionar tomando en cuenta los medios
probatorios que fueron ofrecidos fuera de los plazos
legales. En esa virtud, pido a esta Honorable Comisién
que al valorar los argumentos aqui vertidos, revoque la
resolucién que se impugna, declarando que no hay
elementos de prueba que lleven a considerar una sancién
contra el suscrito.
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CUARTO.- Me causa agravios la resoluciéon dictada por
la Delegacién Estatal, en su sesiéon del dia 26 de agosto del
afio en curso, esto porque tal pareciera que se empecina en
sancionarme, sin tomar en cuenta las pruebas ofrecidas
por el suscrito y mi defensa, tales como el escrito signado
por el Presidente del Partido Verde Ecologista de México,
de fecha 10 de junio de 2008, y en la cual se contiene: “Que
efectivamente el nombre de LEOPOLDO DOMINGUEZ
GONZALEZ, aparece registrado en las listas de
precandidatos presentado por los partidos politicos y
coaliciones, asimismo, informa que revisados los archivos
de ese partido politico no existe expediente alguno sobre
el nombramiento y registro de LEOPOLDO
DOMINGUEZ GONZALEZ, como precandidato y
agrega, que dicho registro fue por recomendacién del Dr.
MIGUEL ANGEL NAVARRO QUINTERO, quien se
comprometié ante el Partido Verde Ecologista, en hablar
personalmente con ~LEOPOLDO DOMINGUEZ
GONZALEZ, para que aceptara la Candidatura a
Diputado Local, y concluye de manera fehaciente que el
Partido el cual dirige, se tomé6 el atrevimiento y libertad
de registrar a LEOPOLDO DOMINGUEZ GONZALEZ,
sin su consentimiento como precandidato.

De igual forma le resta valor probatorio a la
comparecencia de manera personal y directa del C. Javier
Naya Barba, Presidente del Partido Verde Ecologista de
Meéxico, el cual comparecié al desahogo de la prueba
confesional, que ofrecié el suscrito como parte de mi
defensa, misma que se desarroll6 durante el desahogo de
la Garantia de Audiencia, y en la cual ratifica su escrito de
techa 10 de junio de 2008, asi como respondi6 a las
posiciones que se le realizaron durante el desahogo de
dicha probanza, y de la cual se advierte, que el suscrito
Jamds solicité de manera personal o por escrito mi registro
como precandidato del Partido Verde, asi como también
acepta que fue él, quien sin consentimiento del suscrito
incluy6 mi nombre en la lista de precandidatos a
Diputados por el Partido Verde, que fue él quien envié sin
consentimiento del suscrito la relaciéon y lista de
candidatos al Consejo Estatal FElectoral para su
publicacién en el Periédico Oficial, que no se presentd
documento alguno que acredite la aceptaciéon de la
precandidatura, que en los archivos del Partido Verde
Ecologista no se integré expediente relativo al registro de
Leopoldo Dominguez Gonzélez. En este mismo orden de
ideas, también fueron despreciadas las pruebas técnicas
que consistieron en publicaciones periodisticas de fechas
30 de agosto de 2009, en las cuales de nueva cuenta Naya
Barba, libera de toda responsabilidad al suscrito con sus
declaraciones, pues en dichos medios informativos sostiene
que el registro como precandidato de Leopoldo
Dominguez Gonzéalez, por parte del Verde Ecologista, se
debié a peticiéon del entonces precandidato del Verde
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Ecologista a la Presidencia Municipal de Tepic; Miguel
Angel Navarro Quintero, quien lo solicité aunque no
presenté la documentacién correspondiente y por ello
nunca hubo precampana en tal sentido por parte de
Leopoldo Dominguez Gonzalez, que el suscrito fui
registrado en su partido sin mi consentimiento y jamas he
militado en el Verde Ecologista, asi como en ningtn
momento manifesté mi deseo de participar por este
Partido. Este cimulo probatorio fue considerado por la
responsable como ineficaces, (fojas 15 a la 20 de la
resolucién que se impugna), y si por el contrario se
concreté en realizar en la valoracién de pruebas, una
interpretacién y deduccién de lo que deben de ser los
Partidos Politicos, de cémo deben de actuar, de su
obligacién ante la instancia electoral local, de cémo se
desarrollan los procesos de seleccién de candidatos, que
estos son de orden publico, que las convocatorias deben de
ser conforme a sus estatutos y que quienes participen
deberdn requisitar la solicitud de registro; Y concluye en
el absurdo, al especular que todo aspirante del Partido
Verde Ecologista de México debié de registrarse previo
llenado de la solicitud, para poder estar en posibilidad
juridica de contender en un proceso interno, conclusiéon a
la que no aporté ningtin medio probatorio para sostenerla;
y reafirma que “en el asunto que se resuelve, el Ciudadano
Leopoldo Dominguez Gonzalez, sostiene que él nunca dio
su aceptacién o consentimiento para participar con el
Partido Verde Ecologista de México, sin embargo no
aport6 prueba alguna que resultara idénea para desvirtuar
los hechos que se le atribuyen y que le depara
responsabilidad partidista como miembro activo del
Partido Accién Nacional”; a este razonamiento es
necesario decir, que la prueba confesional desahogada por
el Presidente del Verde, en la cual precisa que se registrd
mi nombre sin mi consentimiento asf como la documental
privada de fecha 10 de junio de 2008, son pruebas idéneas
para demostrar que el registro que se realiz6 fue sin mi
consentimiento; y continua “si por el contrario existen
elementos que acreditan la responsabilidad, como la
convocatoria que registré el Partido Verde, y en la que se
precis6, que para contender en el proceso interno era
necesaria llenar una solicitud”; tal razonamiento obliga a
la parte acusadora a demostrar que existe la solicitud
referida y mds ain que ésta haya sido firmada por el
sucrito, y asf poder sancionar al suscrito. Situacién que en
la especie no sucede pues no existe documento que avale
que se firmé una solicitud de registro para poder
participar como  precandidato por el VERDE
ECOLOGISTA.

En ese orden de ideas, la responsable me deja la carga de
la prueba, cuando precisa en su resolucién que estaba
obligado a buscar se hiciera una fe de erratas al periédico
oficial y as{ evitar una posible sancién, lo anterior vulnera
el principio legal del que quien afirma esta obligado a
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probar, esto porque sélo se concreta a sefialarme lo que
debia haber hecho para evitar este procedimiento, pero no
me funda dicha obligacién.

Por el contrario me sanciona con pruebas que nada tienen
que ver con los supuestos por los cuales se me inicia en
procedimiento, mismo que estan previstos el en articulo
33 fraccion 1 del Reglamento Sobre Aplicacién de
Sanciones, el cual establece:

Articulo 33. Se considera expulsado del Partido aquel que
siendo miembro activo:

1. Participe con otro partido politico. Se considera
participacién cuando el miembro activo:

a. Realice acciones encaminadas al beneficio de otro
partido.

b. Otorgue apoyos econémicos o de cualquier naturaleza a
otro partido politico.

c. Colabore en la creaciéon de otro partido.

d. Se afilie a una asociacién cuyos principios o programas
sean contrarios a los de Accién Nacional.

Il. Se afilie a otro partido politico.

[Il.Acepte ser candidato de otro partido politico sin la
previa autorizacién del Comité Ejecutivo Nacional.

IV. Acepte un cargo como funcionario publico de
designacién en un gobierno que no sea emanado de Accién
Nacional sin contar con la autorizacién del Comité
Directivo que corresponda conforme al Art. 26 del
Reglamento de Miembros de Accién Nacional.

Y de los medios aportados por la responsable, s6lo se tiene
que existe una publicacién del Periédico Oficial, la cual es
prueba plena lo de su contenido y no para lo que el
numeral transcrito establece, pues éste contempla que se
considera participacién, la realizacién de acciones
encaminadas al beneficio de otro partido, y con la sola
publicacién del periddico oficial, en donde se aprecia el
nombre de Leopoldo Dominguez Gonzélez, no es prueba
suficiente ni eficaz para demostrar mi participacién, pues
esta prueba, que pretende fortalecerse con otras que no se
aportaron oportunamente y que de manera dolosa
aparecen en el expediente, no hace prueba para acreditar
lo que el citado articulo 33 establece; en esa virtud, Al
resolver esta honorable Comision, debe de tomar en
cuenta que una publicacién oficial, por si sola no es prueba
para tener por acreditadas las supuestas infracciones a los
Estatutos y Reglamentos que pretenden atribuirme
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algunos integrantes de la Delegacién Estatal del Partido
Accién  Nacional, y en consecuencia dictar nueva
resolucién donde se me absuelva de la sancién impuesta
por la citada Delegacion, restituyéndome en mis derechos.
Lo anterior porque si no se me acredita de forma suficiente
y fehaciente mi responsabilidad opera en mi favor la
presuncién de inocencia.

Tiene aplicacién a lo anterior las siguientes Tesis de
Jurisprudencia:

“PRESUNCION DE INOCENCIA. PRINCIPIO
VIGENTE EN EL PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO SANCIONADOR
ELECTORAL”. (Se transcribe).

Y;

“PRESUNCION DE INOCENCIA. SU
NATURALEZA Y ALCANCE EN EL DERECHO
ADMINISTRATIVO SANCIONADOR

ELECTORAL”. (Se transcribe).
PRUEBAS

Documental Privada.- Consistente en copia certificadas
de la resolucién dictada dentro del expediente DELPAN-
NAY/03/2009, de fecha 26 de agosto de 2009, la cual me
tue notificada el dfa 27 de agosto del afio en curso, prueba
que tiene relacién con todos y cada uno de los hechos y
agravios del presente Recurso, pues, en este obran todas y
cada una de las constancias a que hace referencia la
presente Reclamacion.

QUINTO. Resolucion controvertida. El texto de la

resolucion en debate, es del tenor que se cita:

SEGUNDO. Materia del Procedimiento.

Los hechos irregulares que se le atribuyeron al C. Leopoldo
Dominguez Gonzélez, en su cardcter de miembro activo
del Partido Accién Nacional, con clave de Registro Nacional
de Miembros nimero DOGL600524HJCMNPOO, se hicieron
consistir en: “Haber participado, sin la autorizacién
correspondiente como precandidato a Diputado Local en
el Distrito I, por el Partido Verde Ecologista de
México, en el Proceso Electoral Estatal del aifio
2008”; hechos que se acreditaron con los siguientes
elementos de conviccién: 1.- Con la constancia expedida
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por el Licenciado Antonio Sanchez Macias, en su cardcter
de Secretario General del Instituto Estatal Electoral, de
la que se aprecia que de acuerdo a las documentales que
obran en el archivo de ese organismo electoral, la lista de
precandidatos a Diputados por el Primer Distrito
Electoral presentada por el Partido Verde Ecologista de
Meéxico, para el proceso electoral del 2008, se integré de
la siguiente manera: “1. Leopoldo Gonzélez”; 2.- Con el
Periédico Oficial ()rgano del Gobierno del Estado,
publicado el treinta y uno de mayo del afio dos mil ocho,
por el que el Consejo Local Electoral Avisa a la ciudadania
que fueron registrados los precandidatos por los partidos
politicos y coaliciones para el proceso interno de seleccién
de candidatos, en la que se aprecia que en la pgina veintitrés
el Partido Verde Ecologista de México, registré al
Ciudadano Leopoldo Dominguez Gonzalez; 8.- Con la
convocatoria para la seleccién de candidatos que expide el
Partido Verde Ecologista de México, en la que se establece
que los militantes adherentes y simpatizantes interesados
en ser candidatos al cargo de Diputados al Congreso,
deberan requisitar la solicitud de registro y presentarla al
representante que sefiale el Comité Ejecutivo Estatal, misma
que fue debidamente registrada ante el Consejo Local
Electoral; documentales que adquieren valor probatorio
pleno de conformidad con el articulo 16 numerales 2 en
cuanto a las documentales publicas y 3, respecto de la
documental privada, de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacién en Materia Electoral, toda vez
que fueron expedidos por autoridades electorales del Estado
de Nayarit, con plenitud de facultades, y por no haber sido
objetadas durante la secuela procesal, por cuanto a la
documental publica, en virtud de que fue suscrito por el
Presidente del Partido Verde Ecologista de México,
debidamente acreditado ante el Consejo Estatal Electoral,
de donde se concluye que el Partido Verde Ecologista de
Meéxico, de conformidad con el articulo 137 de la Ley
Electoral del Estado de Nayarit, registr6 la lista de sus
precandidatos y les dio la debida publicidad para que
surtiera sus efectos juridicos, es decir, con este requisito
inici6 el proceso de selecciéon de candidatos del Partido
Verde, para cargos de eleccién popular, y con ello las
precampafias en términos de la referida Ley Electoral;
pruebas de cargo que sirvieron de base para el inicio del
procedimiento de expulsién a que se refieren los articulos
39 y 40 del Reglamento Sobre la Aplicacién de Sanciones
del Partido Accién Nacional.

TERCERO. Argumentos de Defensa Pruebas vy
Alegatos.

De conformidad con lo dispuesto por los articulos 14y 16
en relacién con el 41 de la Constituciéon Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, 13 y 14 de los Estatutos
Generales, 39 y 40 del Reglamento para la Aplicacién de
Sanciones, estos ultimos en los que se funda el
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procedimiento de expulsién, se concedié al Ciudadano
Leopoldo Dominguez Gonzélez, en su cardcter de
miembro activo del Partido Accién Nacional, con clave de
Registro Nacional de Miembros ndmero
DOGL600524HICMNPOO, su garantia de audiencia en
relacién a los hechos irregulares que se le atribuyeron y
que le fueron hechos de su conocimiento a través de oficio
de fecha 27 de julio del ano 2009, mismo que le fuera
legalmente notificado, seglin razén de notificacién de la
misma fecha, la cual obra agregada en autos del
expediente que hoy se resuelve, garantia de audiencia que
se llevo a cabo el dfa treinta de julio del afio dos mil nueve;
en la que comparecié en forma personal el Ciudadano
Leopoldo Dominguez Gonzalez, asistido de su abogado
defensor, presentando un escrito en que él precisa sus
argumentos en relaciéon a los hechos que se le atribuyen,
mismos que literalmente dicen lo siguiente:

PRIMERA.- Como bien lo pueden apreciar ustedes
integrantes de esta Delegacién, el motivo por el cual se me
pretende sancionar en por la supuesta PARTICIPACION
COMO PRECANDIDATO A DIPUTADO LOCAL,
POR EL PARTIDO VERDE ECOLOGISTA DE
MEXICO, EN EL PROCEDO ELECTORAL DEL ANO
2008, SIN LA AUTORIZACION
CORRESPONDIENTE, supuesto que como lo manifesté
al inicio de este escrito,b, NIEGO de manera
CATEGORICA, pues el suscrito, de ninguna forma he
participado con tal cardcter por otro Partido, que no sea el
Partido al cual pertenezco, que es el de Accién Nacional,
quien denuncié tal hecho para acreditar la mencionada
participacién, presentando una publicacién del Peridédico
Oficial, ()rgano del Gobierno del Estado de Nayarit, de
techa 31 de mayo de 2008, el cual contiene el aviso del
Consejo Local Electoral, de las listas de precandidatos
presentadas por los partidos politicos y coaliciones que
participan en el proceso electoral 2008 y que obra en el
expediente DELPAN-NAY/03/2009, en el cual
efectivamente en su foja nimero 23 aparece un NOMBRE
de LEOPOLDO DOMINGUEZ GONZALEZ, como
PRECANDIDATO a diputado por el Partido Verde
Ecologista de México; pero que no demuestra que ese
nombre y el suscrito sean la misma persona; por lo que
pareciera que quien solicité a este honorable pleno se
iniciara el presente procedimiento de sancién, busca de
forma DOLOSA perjudicarme y asi cumplir oscuros
intereses en su beneficio; lo que demuestra que aunque se
dice defensor de los principios de nuestro partido ello no
es asf, toda vez que incumple y violenta de manera
tramposa el principio de SUBSIDIARIDAD, pues en vez
de haber solicitado se iniciara el procedimiento en mi
contra, debié de haber buscado un acercamiento con el
suscrito para que le aclarara la situaciéon del porqué
aparece en dicha publicacién un nombre semejante al mio
y asi evitar la situacién por la que estoy pasando, ademas
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de no distraer de su valioso tiempo a los integrantes de
este honorable pleno.

He de mencionar a este pleno, que de igual forma me
sorprendi en su momento, cuando me enteré que en la
publicacién del Periédico de fecha referida, aparecia el
nombre similar al del suscrito, por lo que previendo la
situaciéon que hoy se analiza, me vi en la necesidad de
acudir y solicitar al Dirigente Estatal del Partido Verde,
que habia presentado ante el Consejo Local Electoral, EL
REGISTRO como precandidato de Leopoldo Dominguez
Gonzélez, para el cargo de diputado, y asi saber, por que
causas o motivos aparecfa tal nombre en dicha publicacién;
asimismo solicité se me expidieran copias del expediente
que se integré con motivo de la citada precandidatura; a lo
que el C. Ingeniero JAVIER NAYA BARBA, presidente
del Comité Ejecutivo Estatal del Partido Verde Ecologista
de México, informé: “Que efectivamente el nombre de
LEOPOLDO DOMINGUEZ GONZALEZ, aparece
registrado en las listas de precandidatos presentado por
los partidos politicos y coaliciones, asimismo, informa que
revisados los archivos de ese partido politico no existe
expediente alguno sobre el nombramiento y registro de
LEOPOLDO DOMINGUEZ GONZALEZ, como
precandidato y agrega, que dicho registro fue por
recomendacién del Dr. MIGUEL ANGEL NAVARRO
QUINTERO, quien se comprometi6 ante el Partido Verde
Ecologista, en hablar personalmente con LEOPOLDO
DOMINGUEZ GONZALEZ, para que aceptara la
Candidatura a Diputado Local, y concluye de manera
tehaciente que el Partido el cual dirige, se tomé el
atrevimiento y libertad de registrar a LEOPOLDO
DOMINGUEZ GONZALEZ, sin_su consentimiento
como precandidato.

En este orden de ideas se puede corroborar que el suscrito
en ningin momento otorgué mi aceptacién para ser
supuestamente registrado como Precandidato por el
Partido Verde Ecologista de México, sino por el contrario
tue el Partido referido quien abusando de sus atribuciones
se tomé la libertad de registrar a LEOPOLDO
DOMINGUEZ GONZALEZ. Asimismo, se demuestra
que dentro de los archivos que tiene el Partido Verde
Ecologista, no existe expediente relacionado con
documentos o manifestaciones que haya hecho
LEOPOLDO DOMINGUEZ GONZALEZ, relativos de
manera de ejemplo como los que se requieren en nuestro
Instituto Politico Accién Nacional tales como copia
certificada del Acta de Nacimiento, copia de la credencial
para votar con fotograffa, curriculum vitae, carta de
aceptacién de la precandidatura, y compromisos de
cumplir con los principios de doctrina, estatutos,
reglamentos del partido asi como aceptar y difundir la
reforma politica entre otros, tal y como lo prevé nuestro
reglamento de seleccién de candidatos a cargo de eleccién
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popular en sus articulos 34, 385, lo anterior nos ilustra de
los requisitos que se deben de cubrir para solicitar el
registro como precandidatos; y el informe que remite al
suscrito el Dirigente Naya Barba, precisa que no se formé
expediente relativo a la solicitud a la precandidatura, lo
cual demuestra que LEOPOLDO DOMINGUEZ
GONZALEZ, en ningtin momento fue precandidato por el
Partido Verde Ecologista, si bien es cierto, que aparece en
la publicacién del periédico oficial el nombre de
LEOPOLDO DOMINGUEZ GONZALEZ, este no
corresponde al suscrito, ademds dentro del expediente
DELPAN-NAY/03/2009, no existe ningtin otro medio de
conviccién para demostrar que el suscrito haya hecho
actos o acciones que vulneren lo previsto por los
numerales 10, fraccién II, inciso c¢), de los Estatutos
Generales del Partido Accién Nacional, asi como lo
previsto por el numeral 33, fraccién I, del Reglamento
sobre aplicacién de sanciones; esto es asf, porque en todo
momento he cumplido con las disposiciones que dicta los
6rganos de mi partido, asf como que nunca he participado
con otro partido politico, pues tal y como lo prevé el
referido articulo 83, se considera participacién cuando el
miembro activo:

a).- Realice acciones encaminadas al beneficio de otro
partido.

b).- Otorgue apoyos econémicos o de cualquier naturaleza
a otro partido politico.

c).- Colabora en la creacién de otro partido politico.

d).- Se afilie a una asociacién cuyos principios o programas
sean contrarios a los de accién nacional.

El citado articulo establece 4 supuestos por los cuales se
considera participacién de miembros activos hacia otro
partido, por lo que me permito destacar lo contemplado en
el inciso a). Realice accién encaminadas al beneficio de
otro partido; esto porque lo contemplado en las otras tres
fracciones no tienen relacién alguna con lo que se analiza
por este honorable pleno; en esa virtud, si participar con
otro partido politico, se considera la realizacién de
acciones encaminadas al beneficio de algtn partido; dentro
de los autos que obran en el expediente en que se actiia, no
existe otra prueba vinculada con el Gnico medio probatorio
que existe, como es, la publicacién del periddico oficial de
techa 81 de mayo del 2008, que pueda demostrar que
LEOPOLDO DOMINGUEZ GONZALEZ, realiz6
acciones encaminadas al beneficio de otro Partido, esto
porque si bien es cierto que aparece publicado el nombre
de LEOPOLDO DOMINGUEZ GONZALEZ en el
periédico oficial, esto no es medio probatorio, para
acreditar que el suscrito haya realizado acciones que
beneficiaran al Partido referido.

Ahora bien, definiendo los conceptos que contemplan el
inciso a).- del articulo 33, fraccién I, nos permite
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establecer los siguientes términos: realice, acciones,
encaminadas, al beneficio de otro partido. En ese tenor, el
diccionario de la real academia de la lengua define:

v" Realice: realizar.

(De real").

v 1. Efectuar, llevar a cabo algo o ejecutar una accién.
v" Encaminadas: en camino.

(Del celtolat. camminus, voz de or. hisp.;ct. celtibero
camanon).

1. Adecuacién al fin que se persigue.

v’ Acciones: accién.

(Del lat. actzo, onzs).

1. Resultado de hacer.

v’ Beneficio: beneficio

(Del lat. beneficium).

1. Bien que se hace o se recibe.

Ahora bien una vez estableciendo la definicién, se
concluye que el suscrito en ningin momento realizé
acciones que tuvieran como resultado o fueran
encaminadas a otorgar un beneficio a favor del Partido
que registr6 la precandidatura de LEOPOLDO
DOMINGUEZ GONZALEZ, esto porque con la sola
publicacién del periddico oficial no se cumple lo que prevé
el inciso a), antes citado.

En base a lo antes expuesto, solicito a los integrantes de
esta Delegacién, consideren su pretensién de querer
sancionar al suscrito, y resuelvan por mayorfa de votos la
improcedencia del procedimiento de sancién, que se
instauré a mi persona en mi persona en mi caracter de
miembro activo del Partido Accién Nacional.

Asimismo, ofrecid de su parte las siguientes pruebas:

Documental.-  Consistente en copia debidamente
certificada por notario publico, del informe de fecha 10 de
junio del afio 2008, remitido por el C. INGENIERO
JAVIER NAYA BARBA, Presidente del Comité Ejecutivo
Estatal del Partido Verde Ecologista de México, en el cual
consta que no existe dentro de ese Instituto Politico,
expediente alguno relativo al de LEOPOLDO
DOMINGUEZ GONZALEZ, asi como hace constar que
dicho partido se tomé el atrevimiento y libertad de
registrar sin el consentimiento de LEOPOLDO
DOMINGUEZ GONZALEZ, prueba que tiene relacion
con todos y cada uno de los hechos y las consideraciones
del presente ocurso.

Documental Técnica.- Consistente en la publicacién del
PERIODICO REALIDADES de fecha 30 de julio del
2009, en el cual el Ing. NAYA BARBA, declara que el Dr.
MIGUEL ANGEL NAVARRO QUINTERO, sin tener el
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consentimiento de  LEOPOLDO  DOMINGUEZ
GONZALEZ, pidi6 que se le registrara por el Partido
Verde Ecologista de México, publicacién que tiene
relacién con todos y cada uno de los hechos y las
consideraciones del presente ocurso.

Documental Técnica.- Consistente en la publicacién del
PERIODICO MERIDIANO, de fecha 30 de julio de 2009,
en el cual aparece nota aclaratoria del dirigente del
Partido Verde Ecologista, Ing. JAVIER NAYA BARBA,
quien expuso que aunque no sean ventilados los medios de
comunicacién en tiempo y forma, y a peticién del Dr.
LEOPOLDO MOMINGUEZ GONZALEZ, se hizo la
aclaraciéon pertinente del porque lo registraron como
precandidato del Partido Verde Ecologista, y que ello se
debié a peticiéon del entonces precandidato del Partido
Verde Ecologista a la Presidencia Municipal Dr.
MIGUEL ANGEL NAVARRO QUINTERO, de igual
forma se sefala en dicha nota periodistica que fue hace
mas de un afio cuando se hizo la aclaracién pertinente,
prueba que tiene relacién con todos y cada uno de los
hechos y las consideraciones del presente ocurso.

Confesional.- Consistente en el pliego de posiciones que
debera de absolver de manera personal y directa el C. Ing.
JAVIERN NAYA BARBA, Presidente del Partido Verde
Ecologista de México, persona que me comprometo a
presentar en dfa y hora que tenga a bien sefalar para el
desahogo de este medio de prueba, que tiene relacién con
todos y cada uno de los hechos y las consideraciones del
presente ocurso.

Técnicas.- Consistente en la grabacién que se realice en
audio y video de la sesién extraordinaria, celebrada el dia
30 de julio del afio en curso, la cual tiene relacién con
todos y cada uno de los hechos y las consideraciones del
presente ocurso.

Medios de prueba que fueron admitidas por estar ofrecidas
de conformidad con lo dispuesto por el articulo 14 de la
Ley General del sistema de Medios de Impugnaciéon en
Materia Electoral, de aplicacién supletoria al Reglamento
para la Aplicacién de Sanciones, por disposicién de su
articulo 2, con excepcién de la técnica consistente en la
video grabacién de la sesién extraordinaria; asimismo y en
razén de que se desahogaron las pruebas que fueron
admitidas en su totalidad, se formularon en forma verbal
los alegatos, los cuales medularmente refieren: que en el
oficio citatorio se refieren a un solo punto, “Haber
participado, sin la autorizacion correspondiente como
precandidato a Diputado Local en el Distrito I, por el
Partido Verde Ecologista de México, en el Proceso
FElectoral Estatal del afio 2008” cuando se revisaron los
articulos infringidos se remiten a un pdrrafo que dice participar
con otro partido politico, me queda claro primero no fui
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precandidato, no tuve la intencion de participar en un partido
que no fuera el mio, me queda claro que en los estatutos
generales, y en el reglamento de sanciones queda claro cuando se
considera participar con otro partido politico, participar con
otro partido politico es hacer acciones encaminadas al beneficio
de ese partido, darle dinero al partido politico, afiliarse a ese
partido politico, pertenecer a una asoctacion con una ideologia
diferente a la del pan, sin embargo se habla, sin la autorizacion
correspondiente y para lo iinico que se necesita autorizacion es
para participar como precandidato o candidato por otro partido
politico y quisiera que me aclararan si se me esta juzgando, por
haber sido precandidato o candidato o si es por haber
participado con otro partido politico, porque en el expediente en
el que se funda el procedimiento, no existe ninguna prueba que
demuestre que participo con otro partido politico, inicamente el
periddico oficial del estado, que es el que sirve para darle
publicidad a los actos gubernamentales o de otras instituctones,
lo tinico que demuestra es que aparece el nombre de Leopoldo
Dominguez Gonzdlez, lo cual no estoy de acuerdo porque en
ningiin momento solicite mi registro ni en ningin partido ni en
el Consejo Estatal Electoral, entonces si quisiera que quedara
muy claro porque son dos cosas diferentes, pues en ningiin lado se
dice que yo tenga que solicitar autorizacion para participar en
otro partido politico, eso es absurdo, y ademds modifican lo que
dice textualmente el Reglamento, pues este dice, que el motivo de
expulsion es haber sido candidato y no precandidato, en el
supuesto caso de haber sido precandidato eso no es motivo de
expulsion; por otra parte manifiesta por conducto de su defensor,
que la prueba con la que se inicia el procedimiento es muy vaga,
y que el procedimiento que se inicio es incongruente porque por
un motivo que se desconoce inictan un procedimiento, que de
acuerdo con el principio de subsidiario, que significa echarnos la
mano, pero tal pareciera que se pretende afectar a alguien que
sin aceptar haber sido se precandidato se esta prejuzgando que
lo fue y las pruebas que ofrecieron hay una documental, unas
notas periodisticas, y una prueba que considero fundamental en
relacion con la documental piblica del periédico oficial que es la
confesional de Ingeniero Naya, el dice con toda precision y en la
que se determiné que sin consentimiento, se tomo la libertad de
hacer un registro, por considerarlo conveniente para su partido
en un proceso, y para ello resultaba de gran atraccion y beneficio
el que apareciera como precandidato una figura, que tuviera
tanta aceptacion a la ciudadania, y ante la propia militancia, st
el en su comparecencia, fue registrado sin consentimiento por
atrevimiento propio, por lo que se debe valorar muy bien esa
prueba y desechar la publicacion, porque la ley electoral no
contempla, dentro del registro de precandidatos que se haga una
presentacion de cartas, curriculum vitae, credencial de elector,
como st lo hace nuestro reglamento de miembros, por eso el dia
de mafiana cualquiera de nosotros puede ser registrado por un
partido politico y el Consejo Local darle publicidad en el
periddico, concluye, que deben de analizarse, las pruebas de
JSforma objetiva y desechar el presente procedimiento.”
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CUARTO. Estudio de fondo y Valoracién de Pruebas.

Del andlisis de los argumentos de defensa y de la
valoracién de las pruebas aportadas al sumario, a las
cuales se les concede valor probatorio de conformidad con
lo dispuesto por el articulo 15 y 16 de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral,
esta Delegaciéon Estatal, determina, en cuanto a los
argumentos de defensa, son fundados pero inoperantes, y
los medios de prueba resultan ineficaces por las siguientes
razones:

Los Partidos Politicos legalmente acreditados ante el
Consejo Estatal Electoral, como entes publicos, tienen la
obligacién de sujetarse a las disposiciones de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de
Nayarit relativas a la preparacién, desarrollo, vigilancia y
calificacién de los procesos electorales ordinarios y
extraordinarios que se celebren para elegir Gobernador,
Diputados al Congreso del Estado y miembros de los
Ayuntamientos; de igual forma la Ley lectoral, es el marco
juridico que establece la organizacién y funcionamiento de
los organismos electorales; los derechos, obligaciones y
prerrogativas de los partidos politicos; las disposiciones
normativas relacionadas al ejercicio de los derechos y
obligaciones de los ciudadanos en materia electoral; las
actividades permanentes de estudios electorales y acciones
para el fomento, capacitacién fortalecimiento civico y
politico de la ciudadanfa.

En este contexto, los Partidos Politicos para poder
participar en un proceso electoral, para cargos de eleccién
popular, deben de cefiirse y actuar en estricto apego a
derecho. En la especie estamos en presencia de una
postulacién que efecttia el Partido Verde Ecologista de
Meéxico, ante el Consejo Local Electoral de Nayarit,
particularmente la del Ciudadano Leopoldo Dominguez
Gonzalez, como precandidato a Diputado Local por el
primer Distrito Electoral; al efecto la Ley Comicial, regula
la forma de llevar a cabo los procedimientos de seleccién
interna de candidatos por los partidos politicos; asi el
articulo 137 A de la Ley Electoral para el Estado de
Nayarit, establece lo siguiente:

Articulo 187 A.- Los procesos internos de seleccién de
candidatos a cargos de eleccién popular, se regularan con
base en las normas estatutarias de los partidos politicos o
coaliciones y con arreglo a lo siguiente:

[.- Los procesos internos de selecciéon de candidatos
deberan realizarse después del inicio del proceso electoral,
y las precampanas no excederan de las dos terceras partes
de la duracién de las respectivas campanas electorales;
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II.- Los partidos politicos y coaliciones a través de su
Comité Estatal o equivalente, remitirdn al Consejo Local
Electoral la Convocatoria respectiva para la seleccién de
candidatos, dentro de los tres dias anteriores al de su
publicacién, para su registro;

[II.- La Convocatoria debera contener la fecha para el
registro formal de los precandidatos; y

IV.- Una vez registrados los precandidatos, y para los
efectos de su publicacién en el Periddico Oficial, los
Partidos Politicos o Coaliciones dentro de los tres dfas
siguientes deberdn remitir al Consejo Local Electoral de
manera impresa y en medio magnético los nombres de las
personas registradas.

De lo anterior, se aprecia que en principio los procesos de
selecciébn de candidatos, se realizardn con base a las
normas estatutarias de partidos politicos y previa la
remisién o registro ante el Consejo Local de la
Convocatoria respectiva; asimismo, una vez registrados
los precandidatos, para efectos de su publicacién en el
Periédico Oficial, los partidos politicos deben remitir al
Consejo de manera impresa y en medio magnético, los
nombres de las personas registradas; es decir se trata de
un procedimiento de orden publico, pues obliga a los
partidos politicos a llevar a cabo procesos internos para la
seleccion de sus candidatos con estricto apego a sus
Estatutos y Reglamentos, de esta forma, el Partido Verde
Ecologista, registr6 la convocatoria para su proceso
interno de selecciéon de candidatos ante el Consejo Local
Electoral, y en ella de conformidad con sus estatutos
plasmé el método de registro de sus precandidatos;
particularmente en el punto Segundo de sus Bases, Sefiala
Literalmente; “Los militantes, adherentes, y simpatizantes
interesados en ser candidatos al cargo de Diputados al
Congreso Local en los dieciocho Distritos del Estado, la
integracién de las planillas para presidentes municipales y
sindicos, la formula para regidores por demarcacion
territorial y las listas de regidores de representacién
proporcional para los veinte ayuntamientos del estado,
deberan de requisitar la solicitud de registro...”; en este
contexto, esta Delegacién resolutora, precisa que todo
aspirante del Partido Verde Ecologista de México, debid
de registrarse, previo llenado de la solicitud, para poder
estar en posibilidad juridica de contender en un proceso
interno, es decir, que todos los interesados se sometian al
proceso interno para acceder a una candidatura y ser
postulados por dicho Instituto Politico para contender el
proceso electoral del 2008; en el asunto que se resuelve el
Ciudadano Leopoldo Dominguez Gonzalez, sostiene que
el nunca dio su aceptacibn o consentimiento para
participar con el Partido Verde Ecologista de México; sin
embargo no aportd prueba alguna que resultara idénea
para desvirtuar los hechos que se le atribuyen, y que le
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depara responsabilidad partidista como miembro activo
del Partido Accién Nacional, y si por el contrario existen
elementos que acreditan la responsabilidad, como lo es la
convocatoria que registr6 el Partido Verde, y en la que se
precisd, que para contender en el proceso interno, era
necesario llenar una solicitad, y con una documental
publica como es el Periédico Oficial del Gobierno del
Estado, que contiene las listas de los precandidatos que
tueron registrados por los partidos politicos, listas a las
que la autoridad electoral estatal, en plenitud de facultades
le dio la publicidad, siendo este un acto publico legalmente
vélido, pues se trata de un procedimiento formal y
obligatorio; luego entonces, dicha documental surte
efectos juridicos y se tiene como un acto publico
legalmente vélido; es decir, mientras no haya
pronunciamiento de la autoridad electoral, respecto de la
legalidad de las listas o de su modificacién o bien de una fe
de erratas, estas siguen firmes con todas sus consecuencias
legales; concluyendo que el registro del Ciudadano
Leopoldo Dominguez Gonzélez, como precandidato a
Diputado Local por el Distrito I, por parte del Partido
Verde Ecologista de México, es un acto formalmente
véalido que surti6 efectos juridicos y es publico; de tal
manera que el argumento de que hubo un registro sin
consentimiento y sin una carta de aceptacion, no es eficaz
para restarle valor pleno al Periédico Oficial del Gobierno
del Estado, pues no se aportaron elementos o pruebas que
controvirtieran ese acto formal, y solo existe el dicho del
Presidente del Partido Verde, de que él realizé el registro
sin consentimiento del Ciudadano Leopoldo Dominguez
Gonzélez, sin embargo, nunca hizo la aclararon(sic) ante
el Consejo Local, y dicha persona fue votada en un proceso
interno; es decir, existi6 un registro formal para que en
términos de la convocatoria fuera electo el candidato por
su Comisién Ejecutiva, en este contexto, no debe
soslayarse el hecho de que el registro de precandidato, no
se concibe como una actividad aislada ni auténoma a los
procesos electorales, sino intimamente relacionada con las
campaiias propiamente dichas, puesto que su funcién
especifica es la de promover putblicamente a las personas
que se estan postulando, atin no de manera oficial, dentro
de un partido politico para llegar a obtener una posible
candidatura, de tal suerte que el éxito de una precampariia
electoral puede trascender, inclusive, al resultado de la
elecciéon de un cargo publico. Asf las cosas, el Partido
Verde Ecologista, procedié al Registro de su Convocatoria
para su proceso Interno de Seleccién de Candidatos ante el
Consejo Local, DOCUMENTO DE FECHA 26 DE
ABRIL DE 2008 DOS MIL OCHO QUE FUE
SUSCRITO POR EL PROPIO INGENIERO JAVIER
NAYA BARBA, EN SU CARACTER DE PRESIDENTE
DEL PARTIDO VERDE ECOLOGISTA DE MEXICO,
Y PRESENTADO MEDIANTE OFICIO DE FECHA 23
VEINTITRES DE ABRIL DE 2009 FIRMADO POR EL
REPRESENTANTE DE DICHO PARTIDO POLITICO
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ANTE EL CONSEJO ESTATAL ELECTORAL, ING.
ROBERTO RODRIGUEZ MEDRANO, ESTO ES, QUE
CURIOSA O DOLOSAMENTE PRIMERO SE
PRESENTE EL ESCRITO QUE DICE ACOMPANAR
CONVOCATORIA Y ESTA SE ELABORA, CREA Y
SUSCRIBE 03 TRES DIAS DESPUES, EN CUYA
CONVOCATORIA, EN SU BASE SEGUNDA,
TEXTUALMENTE SENALA: “SEGUNDA.- LOS
MILITANTES, ADHERENTES Y SIMPATIZANTES
INTERESADOS EN SER CANDIDATOS AL CARGO
DE DIPUTADOS AL CONGRESO LOCAL EN LOS
DIECIOCHO DISTRITOS DEL ESTADO, LA
INTEGRACION DE LAS PLANILLAS PARA
PRESIDENTES MUNICIPALES Y SINDICOS, LAS

FORMULAS PARA REGIDORES POR
DEMARCACION TERRITORIAL Y LAS LISTAS DE
REGIDORES DE REPRESENTACION

PROPORCIONAL PARA LOS VEINTE
AYUNTAMIENTOS DEL ESTADO, DEBERAN
REQUISITAR LA SOLICITUD DE REGISTRO,
MISMA QUE SE DEBERA ENTREGAR AL
REPRESENTANTE QUE PARA EL EFECTO
DESIGNE EL COMITE EJECUTIVO ESTATAL, EN
LAS OFICINAS UBICADAS EN JUAREZ 30, INT. 5
COL. CENTRO EN TEPIC, NAYARIT;
ACOMPANANDO LA DOCUMENTACION
RELATIVA, EN EL HORARIO DE 10:00 A 18:00
HORAS, EL 26 DE ABRIL DEL ANO EN CURSO”; de
la anterior lectura, se concluye, sin género de duda, que en
términos de la “SUPUESTA” Convocatoria que fue
recepcionada por parte del Organo Electoral con
anterioridad a su elaboracién y suscripcién, tal documento
que de conformidad con lo que dispone la Fraccién I del
artfculo 187 “A” de la Ley Electoral para el Estado de
Nayarit, exigfa, como requisito SINE QUA NON, la
tormulacién de la “SOLICITUD?” de registro por parte del
pretenso “PRECANDIDATO”, por lo que, conforme al
procedimiento que concluye con la Publicacién en el
Periédico Oficial del Estado de fecha 31 de Mayo de 2008,
conforme lo prevé la fraccién IV del numeral en cita, es
claro que, SALVO PRUEBA EN CONTRARIO, existi6 y
se acompaiié la referida SOLICITUD DE REGISTRO
FIRMADA POR EL SENOR LEOPOLDO
DOMINGUEZ GONZALEZ, ello por existir la
PRESUNCION LEGAL DE SU EXISTENCIA AL
HABER APROBADO EL CONSEJO ESTATAL
ELECTORAL LA RELACION DE LOS
PRECANDIDATOS EXHIBIDA POR LOS
REPRESENTANTES LEGALES DEL PARTIDO
VERDE ECOLOGISTA DE MEXICO, con lo que queda
plena y totalmente evidenciado que, los requisitos de
legalidad exigidos para el Registro de Candidatos por
parte del Partido Verde Ecologista de México y que
constan en la publicacién de Periédico Oficial del Estado
de fecha 31 de mayo de 2008 dos mil ocho,
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CUMPLIERON CON LOS REQUITOS EXIGIDOS
TANTO EN LA CONVOCATORIA DE REFERENCIA,
COMO LOS QUE PREVIENE LA LEY ELECTORAL
DEL ESTADO DE NAYARIT, EN TERMINOS DE LA
DETERMINACION EMITIDA POR PARTE DEL
CONSEJO ESTATAL ELECTORAL, CONFORME LA
LEY DE LA MATERIA, de donde deviene lo inoperante
de sus argumentos esgrimidos en su defensa por parte del
C. Leopoldo Dominguez Gonzélez. De ahi, que el Partido
Verde Ecologista de México, al postular al Ciudadano
Leopoldo Dominguez Gonzélez, lo hizo con todas sus
consecuencias legales, y se insiste, de haberlo hecho sin
consentimiento, no es 6bice, para negar la existencia de un
registro, en todo caso, tanto el precandidato como el
partido politico, tuvieron la posibilidad de cancelar el
registro, si como se dice, uno nunca solicito ser candidato
y el otro, registro sin consentimiento, sin embargo en la
especie nunca se solicito una cancelacién ante la autoridad
electoral, aun cuando el C. Leopoldo Dominguez
Gonzélez, tuvo conocimiento de su registro al menos en
techa 10 de Junio del afio 2008, segtin se desprende del
oficio de la misma fecha en el que el Presidente del Partido
Verde Ecologista de México, le informa entre otras cosas
que si hubo registro, y ante esta situacién no se llevé a
cabo la correccién, situacién que genera la presuncién
IURIS TANTUM, pues por un lado se parte de un hecho
cierto conocido, es decir la existencia de un registro de
una precandidatura del Ciudadano Leopoldo Dominguez
Gonzélez, por el Partido Verde Ecologista de México, y
de un hecho desconocido, consistente en si hubo o no una
solicitud de registro de la referida persona o si hubo
alguna carta de aceptacién, en consecuencia, se fortalece el
consentimiento del registro de parte del Ciudadano
Leopoldo Dominguez Gonzalez, toda vez que se tuvo
conocimiento del registro y no se solicité su cancelacién, a
lo anterior a que previa la remisién de la lista al Consejo
Local Electoral, se registré la convocatoria del Partido
Verde y de igual forma hubo registro de precandidatos,
para después enviarlos para su publicidad a la autoridad
electoral, y aun cuando han transcurrido més de un afo,
para que se solicitara la cancelacién, pues no obstante de
que se trata de un proceso electoral del afio 2008, que ya
concluyo, lo cierto es que sigue surtiendo efectos el
registro, del Ciudadano Leopoldo Dominguez Gonzilez,
tal y como se comprueba con la constancia que emite el
mismo Secretario General del Instituto Estatal Electoral,
en la que se aprecia que de acuerdo a las documentales que
obran en el archivo de ese organismo electoral, la lista de
precandidatos a Diputados por el Primer Distrito
Electoral presentada por el Partido Verde Ecologista de
Meéxico, para el proceso electoral del 2008, se integré de la
siguiente manera: “1 Leopoldo Dominguez Gonzalez”,
dicha constancia tiene fecha 28 de marzo del ano 2009,
luego entonces, se configura la presuncién de que
efectivamente hubo consentimiento y solicitud de registro,
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para beneficiar a un Partido Politico ajeno a Accién
Nacional; ahora bien, de las pruebas aportadas por el
Ciudadano Leopoldo Dominguez Gonzélez, como se ha
advertido resultan ineficaces, pues el oficio del 10 de junio
del afio 2008, se comprueba que se tuvo conocimiento de
un supuesto registro indebido y no se tomaron las
medidas pertinentes necesarias, es decir, se hace patente la
conducta pasiva del Ciudadano Leopoldo Dominguez
Gonzalez, pues no obstante de que a pesar de que tuvo
conocimiento de que habfa sido registrado como
precandidato en un proceso electoral formal, con la
consecuencia de haber sido sujeto a un proceso de
seleccion, dicha persona no realizé acto alguno que al
menos impidiera a que se votara por su persona al interior
del Partido Verde Ecologista de México, pues como se
menciona en la convocatoria de registro, la Comisién
Ejecutiva era la encargada de votar o seleccionar las
candidaturas de dicho Instituto, situacién que hace que la
precandidatura de Leopoldo Dominguez Gonzélez, haya
sido evaluada para lograr una candidatura, por ser, se
reitera un proceso formal; de esta manera, el Ciudadano
Leopoldo Dominguez Gonzélez, al permitir ser parte de
un proceso de seleccién de candidatos, de un partido ajeno
al Partido Accién Nacional, ejerce su derecho de
asoclacién politico-electoral, pues el Tribunal Federal
Electoral, en sus diversos criterios ha sostenido que este
derecho se satisface cuando el ciudadano se adhiere a una
sola organizacién politica, ya que conforme a su
naturaleza y objetivos su voluntad de asociarse se colma al
realizarlo a un ente, pues con ello adquiere distintos
deberes cuyo cumplimiento exige del asociado el empleo
de sus recursos personales (econémicos, temporales y
tisicos) de manera que al pertenecer a varios partidos o
agrupaciones, no podria llevar a cabo realmente las tareas
que en cada una debiera desempefar; criterio visible en la
tesis de jurisprudencia intitulada:

“DERECHO DE ASOCIACION POLITICO-
ELECTORAL. SE COLMA AL AFILIARSE A UN
PARTIDO O AGRUPACION”. (Se transcribe)

Por otra parte, se agrega el hecho, que como miembro
activo del Partido Accién Nacional, el Ciudadano
Leopoldo Dominguez, Gonzélez, tampoco dio aviso a la
Delegaciéon en Nayarit, de que habfa sido registrado por el
Partido Verde Ecologista de México como precandidato,
sin su consentimiento, ya para que se le auxiliara
solicitando su cancelacién de registro o para que se
impugnara el citado registro ante la autoridad competente,
habida cuenta de que es por de mas sabido, que como
miembro activo, participar como precandidato o candidato
por un Partido distinto al del afiliado, produce sanciones y
responsabilidad partidista; por otra parte, respecto de las
pruebas de las técnicas consistentes en los periédicos
Realidades y Meridiano, aun cuando refieren hechos
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relativos al registro del Ciudadano Leopoldo Dominguez
Gonzélez, dichos medios de prueba de igual forma
resultan ineficaces, pues estas no restan valor probatorio a
una documental publica expedida por una autoridad con
plenitud de facultades y en cumplimiento de la Ley
Electoral, mas cuando esta no fue objetada durante la
secuela procesal; finalmente en lo que refiere a la
confesional del Presidente del Partido Verde Ecologista,
dicho medio de prueba es valorada de conformidad con lo
que dispone el articulo 16 de la Ley General del Sistema
de Medios d Impugnacién en Materia Electoral, aplicado
en forma supletoria al Reglamento de Aplicacion de
Sanciones, por disposicién de su articulo 2, atendiendo a
las reglas de la l6gica y a la sana critica; de tal manera que
dicho medio de prueba es ineficaz para desvirtuar la
responsabilidad que se le atribuye al Ciudadano Leopoldo
Dominguez Gonzalez, pues por si sola no puede producir
efecto probatorio pleno, pues se sigue que la prueba
confesional, con independencia de su idoneidad y
pertinencia en el procedimiento sancionador electoral, no
puede por si misma demostrar los hechos imputados, en
todo caso, resultaria necesaria la adminiculacién de ese
reconocimiento con otros elementos de conviccién, para
generar valor probatorio pleno; asi lo ha determinado el
Tribunal Federal Electoral en su tesis de jurisprudencia,
siguiente:

PRUEBA CONFESINAL. VALOR PROBAORIO
TRATANDOSE DE UN PROCEDIMEINTO
PUNITIVO O SANCIONADOR ELECTROAL.-

Juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano. SUP-JDC-152/2007. —Actor
José Luis Torres Diaz—Responsable: Comisién
Auténoma de Etica y Garantfas de Alternativa
Socialdemécrata y Campesina—21 de marzo de 2007.—
Unanimidad de votos. Ponente: José Alejandro Luna
Ramos. —Secretario: Ivan E. Fuentes Garrido.

La Sala Superior en sesiéon publica celebrada el
veintisiete de febrero de dos mil ocho, aprobé por
unanimidad de votos la tesis que antecede.

Lo anterior en razén, de que al dar respuesta a las
posiciones que le fueron formuladas, en general
tnicamente advierte que hubo registro sin consentimiento
del Ciudadano Leopoldo Dominguez Gonzéilez, como
precandidato por ese Instituto Politico, sin embargo,
tampoco hubo de su parte una cancelaciéon de registro ante
el Consejo Local Electoral, y mas cuando en su oficio del
10 de junio del afio 2008, informa que el registro fue
llevado a cabo sin consentimiento, situacién que lo
obligaba a reconsiderar y enmendar su posicién, pues se
trata de un proceso electoral publico, transparente y de
buena fe, sin embargo, solo se limito a informar sobre su



43 SUP-JDC-12/2010

actuacién dejando existente la documental publica de
cargo, es decir, no afecta el valor probatorio pleno; ahora
bien al dar respuesta a la repregunta marcada con el
namero siete, relacionada con la octava directa, en la cual
la que el Ciudadano Leopoldo Dominguez Gonzéalez, no le
solicito cancelacién del registro de la precandidatura a
Diputado Local, por el Distrito Uno, contesto que no que
efectivamente no le solicito la cancelacion; de ahi, que se
acredita que el Ciudadano Leopoldo Dominguez Gonzalez,
opto con su conducta pasiva, por continuar como
precandidato del Partido Verde Ecologista de México, en
un proceso electoral formal, por cuanto al resto de las
posiciones finalmente refieren que si hubo registro del
Ciudadano Leopoldo Dominguez, sin consentimiento, pero
también, como ya se menciono con anterioridad, debe
dejarse en claro que la confesional, no es prueba eficaz
para restarle valor a una documental publica, y se reitera
cuando esta no fue objetada y no se fortalece la confesién
con una que de aviso al Consejo Local de la cancelacion de
registro, el cual a la fecha sigue surtiendo efectos, respecto
del contenido de la DOCUMENTAL PRIVADA relativa
al escrito supuestamente de fecha 10 de Junio de 2008,
suscrito por quien se ostenta con el caracter de Presidente
de la Comisién Ejecutiva Estatal del Partido Verde
Ecologista de México en el Estado de Nayarit, sefior
Ingeniero JAVIER NAYA BARBA, el mismo no es
suficiente, para restarle valor a Ias documentales publicas
de cargo, toda vez que, en primer término, el mismo si
bien es cierto se exhibe en COPIA FOTOSTATICA
CERTIFICADA POR NOTARIO PUBLICO DE LA
ADSCRIPCION, el mismo no es un documento que
provenga de Autoridad alguna, para ser considerado como
DOCUMENTO PUBLICO y por consiguiente, tener
valor probatorio pleno, ya que para tal efecto, solamente
puede considerarse que los documentos privados tienen
techa cierta cuando han sido presentados a un registro
publico, o ante un funcionario en razén de su oficio, o a
partir de la fecha de la muerte de cualquiera de 5
firmantes, y en el documento en cuestiéon, SI BIEN ES
CIERTO ;PRECISA COMO FECHA DE SU
ELABORACION PRECISAMENTE EL DIA 10 DIEZ
DE JUNIO DE 2008, DICHA FECHA NO PUEDE
CONSIDERARSE COMO CIERTA, POR NO
HABERSE PRESENTADO BIEN ANTE EL CONSEJO
ESTATAL ELECTORAL, O BIEN POR HABERSE
RATIFICADO ANTE FEDATARIO PUBLICO EN LA
FECHA EN QUE FUE ELABORADO, de tal suerte que,
ni tan siquiera , puede existir la presuncién de su certeza,
por no haberse satisfechos los requisitos exigidos por los
Tribunales Federales se considerado no solo en cuanto a
sus efectos legales, si no en cuanto a su contenido, de tal
suerte que, ante ello, deviene improcedencia de su reclamo
y argumento por no arrojarle resultado favorable alguno.-
Por otra parte y en relacién a los supuestos argumentos de
improcedencia que reclama el C. LEOPOLDO
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DOMINGUEZ GONZALEZ, respecto al contenido de
dicha Documental Privada, es pertinente hacer mencién
que, si en su caso hubiere existido su inconformidad con el
Registro de su Precandidatura por parte del Partido Verde
Ecologista de México cuyos efectos juridicos son totales y
plenos a partir de la publicacién en el Periédico Oficial del
Estado de fecha 31 de mayo de 2008 dos mil ocho, a partir
de ésa fecha, NO EXISTE TRAMITE ALGUNO DE
IMPUGNACION O INCONFORMIDAD DE PARTE
DEL CIUDADANO LEOPOLDO DOMINGUEZ
GONZALEZ, ya que como lo refiere y se confirma de
autos con la Testimonial a cargo del C. ING. JAVIER
NAYA BARBA y la propia Documental Privada de fecha
10 de Junio de 2008, desde ésa fecha estuvo en posibilidad
legal de inconformarse ante el Consejo Estatal Electoral
por el SUPUESTO REGISTRO DEBIDO DE SU
CANDIDATURA, més el no haberlo hecho asi, SE
PRESUME, SALVO PRUEBA EN CONTRARIO, QUE
TACITAMENTE ACEPTO TAL REGISTRO COMO
CANDIDATO Y TODAS LAS CONSECUENCIAS
LEGALES QUE ELLO IMPLICABA, dentro de las que
se incluyen, la posibilidad de disponer tanto de los
Tiempos electorales para precampafia, como de los
Recursos Publicos para su publicitacién, por lo que
igualmente resulta improcedente su argumento que vierte
en su comparecencia.-

Finalmente, la Delegacién Estatal, estima, que el
procedimiento sancién se llevo a cabo siguiendo las
tormalidades esenciales del procedimiento, concediendo la
garantia de audiencia, haciéndole saber al Ciudadano
Leopoldo Dominguez Gonzélez, cual fue su conducta
irregular, y los elementos de prueba de cargo, mismos que
no desvirtio con medios idéneos; en consecuencia es
procedente aplicar al Ciudadano Leopoldo Dominguez
Gonzélez, la EXPULSION DEL PARTIDO ACCION
NACIONAL, al infringir con su conducta dispuesto por
los articulos 10, 138 fraccién IV, 14 de los Estatutos
Generales, en razén de que el miembro activo en comento,
no cumplié con sus obligaciones y particularmente en lo
que refiere a cumplir estos Estatutos, los reglamentos y
las disposiciones dictadas por los 6rganos competentes del
Partido; pues al participar como precandidato por el
Partido Verde Ecologista de México, incurre en actos de
indisciplina, considerados asi por el articulo 13 fraccién
IV, de dicho ordenamiento, mismo que refiere que sera
solicitada la expulsién miembro activo cuando se
compruebe que colabora con otro partido politico,
situacién que en la especie acontece, dado que el
Ciudadano Leopoldo Dominguez Gonzalez, participd
como precandidato por el Partido Verde Ecologista de
México, pues aun cuando tanto el Presidente de dicho
instituto y el propio miembro activo niegan tal hecho, no
aportaron prueba idénea que para desvirtuar las del cargo,
como el Diario Oficial y la constancia en la que consta que
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de acuerdo a la documentacién del Partido Verde
Ecologista, el precandidato a Diputado por el distrito I,
por dicho Instituto es el Ciudadano Leopoldo Dominguez
Gonzalez, ambos documentales publicas que no fueron
controvertidas de forma eficaz, al no ser objetadas, y al no
haber realizado accién alguna para que dejara sin efectos
dicho registro; de igual forma se infringe el articulo 14 de
los Estatutos, el cual fortalece la figura de la expulsién a
los miembros activos, cuando se compruebe que participan
con otro instituto politico, situacién que en obvio de
repeticiones innecesarias se encuentra debidamente
acreditado en el presente asunto, de tal manera que la
competencia para declarar la expulsién, la tiene la
Delegaciéon Estatal, de ahi que se encuentre debidamente
fundada y motivada la presente declaratoria; asf también,
el ciudadano Leopoldo Dominguez Gonzalez, infringe los
articulos 33 fraccién I, del Reglamento de Aplicacién de
Sanciones, pues quedé de manifiesto que efectivamente
participé como precandidato para beneficiar al Partido
Verde Ecologista de México, pues dicho instituto lo
reconoce como un buen elemento con aceptacién
ciudadana y por ello su registro, por el Instituto Politico
ajeno al Partido Accién Nacional; ahora bien, cabe senalar
que la conducta del Ciudadano Leopoldo Dominguez
Gonzilez, es grave, tomando en consideracién que es un
miembro activo del Partido Accién Nacional y permitié
que su registro como precandidato a Diputado por el
Distrito Uno en el Estado, surtiera efectos en un proceso
electoral local, es decir, permitié6 que fuera votado para
obtener una candidatura, consintiendo un acto del Partido
Verde Ecologista de México, pues asumié una conducta
pasiva, cuando lo correcto era que en su calidad de
miembro activo, realizara, las gestiones necesarias para
dejar sin efecto dicha precandidatura o bien, dar aviso al
Partido Accién Nacional, para estar en posibilidad de
impugnar el registro o bien, realizar acciones que fueran
procedentes ante el Consejo Estatal Electoral; conducta
que se califica de grave, debido a que permitié6 que un
partido politico ajeno al del afiliado, realizara actos que
vulneran el marco normativo electoral, no obstante de que
conocié de dicho acto con toda anticipacién, consintiendo
a la precandidatura con todas sus consecuencias juridicas;
a lo anterior agregar que como miembro activo conoce el
marco juridico del Partido Accién Nacional, asi como el
Codigo de Etica, pues como es sabido por el ciudadano
Leopoldo Dominguez Gonzalez, existen obligaciones y
derechos en el Partido Accién Nacional y una de las
obligaciones, contenida en el articulo 10 de los Estatutos
Generales, es precisamente respectar a los propios
estatutos, y reglamentos del Partido Accién Nacional, de
tal manera que por tratarse de una conducta grave,
sistemdtica, que tuvo conocimiento oportunamente de
registro y no realiz6 accién alguna para dejarlo sin efecto,
infringe las disposiciones antes sefialadas; finalmente los
articulos 89 y 40 de dicho ordenamiento, regulan el
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procedimiento de expulsién, el cual se llevé en estricto
apego a derecho, iniciando con la peticién del proceso para
la aplicacién de sanciones, por la Delegacién Estatal, en su
sesién extraordinaria del 15 de abril del aflo 2009, y con la
citacién a garantfa de audiencia, en la que se precisé la
irregularidad y se le concedié su derecho de defensa y
ofrecimiento de pruebas; en consecuencia, es de resolverse,

y; se

RESUELVE

Primero. Se es procedente la solicitud de expulsién del
ciudadano Leopoldo Dominguez Gonzélez, por las
consideraciones expuestas en el cuerpo del presente fallo.

Segundo. Se declara la expulsién del ciudadano Leopoldo
Dominguez Gonzalez , del Partido Accién Nacional al
infringir como miembro activo los artfculos 10, 13
fraccién IV y 14 de los Estatutos Generales; 1, 8 fraccién
II, 83 fracciéon I y 36 del Reglamento de Aplicacién de
Sanciones.

Tercero. Hagase del conocimiento al Registro Nacional
de Miembros a efecto de que proceda a la baja del Padrén
Nacional de Miembros del Partido Accién Nacional, de
conformidad con lo que dispone el articulo 20 del
Reglamento sobre Aplicacién de Sanciones.

Cuarto. Notifiquese el presente fallo al ciudadano
Leopoldo Dominguez  Gonzalez, y hégasele del
conocimiento que tiene un término de cinco dias habiles
para interponer el recurso de reclamacién, ante la
Comisién de Orden del Consejo Nacional, de conformidad
con lo que dispone el articulo 57 del Reglamento para la
Aplicacién de Sanciones del Partido Accién Nacional.

Asf lo resolvié y firma la Delegacién Estatal en pleno, por
mayorfa con la siguiente votacién: diez votos a favor de
los CC. Rodolfo Pedroza Ramirez, Rafael Orozco
Martinez, Alejandro Granados Magafia, Higinio Madrigal
Montaiio, Efrén Vera Torres, Cipriano Vazquez Uribe,
Zeferino Ramos Nuno, Efrain Jiménez Bernal, Thelma
Estrada Lopez, Nicolds Joaquin Sanchez Rodriguez;
cuatro votos en contra de los CC. Cristina del Real
Chéavez, José Manuel Bautista Arias, José Ramén Cambero
Pérez y Mario Alfonso Jiménez Zamorano, en sesién
extraordinaria del mes de agosto del afio dos mil nueve.

b

SEXTO. Por cuestion de técnica previo al examen

de los agravios que se vierten en relacion a la
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acreditacion de la falta por la cual se aplica la sancion
de expulsion en perjuicio del promovente, se deberan
atender aquellos en los que se controvierten aspectos
de competencia de la autoridad que substancio y
decidio el procedimiento, asi como la prescripcion o
preclusion de la facultad persecutora de la autoridad
partidaria Delegacion Estatal Nayarit del Partido

Accion Nacional.

Por las razones que se esgrimen a continuacion,
debe calificarse como infundado el concepto de
perjuicio alusivo a la posible falta de competencia de
la Delegacion en comento, de declarar el inicio del
procedimiento de aplicacion de sancion; substanciarlo

y decidirlo.

Al efecto, el agraviado afirma, que por disposicion
expresa de los Estatutos del Partido Politico, tal
atribucion le esta dada, en el ambito de las entidades
federativas, a un Comité Directivo Estatal, de lo que
resulta que al no ser éste quien inicia, substancia y
resuelve el procedimiento de expulsion seguido en su
contra, las actuaciones de un 6rgano diverso, como lo
es en su parecer la Delegacion Estatal Nayarit del

Partido Accion Nacional, deberan declararse invalidas.

Contrariamente a sus expresiones, esta Sala
Superior advierte que, en el caso particular, se

imponen circunstancias organizativas del instituto
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politico que justifican no solo la existencia sino la
actuacion valida desplegada por la Delegacion Estatal

Nayarit del Partido Accion Nacional.

Como fue posible constatar de la consulta
realizada al sitio oficial de Internet del Instituto
Federal Electoral, en su seccion de transparencia, asi
como de la copia certificada que obra en autos del
oficio CEN/SG /0007 /2009, de dieciséis de febrero de
dos mil nueve, se conoce por esta Sala que desde el
ano dos mil tres esa entidad no cuenta con Consejo
Estatal y en consecuencia con un Comité Directivo,
que funcione en términos del articulo 72 de sus
Estatutos partidarios; también que desde el once de
febrero de dos mil ocho, se tomo la decision por parte
del Comité Ejecutivo Nacional del Partido Accion
Nacional de instalar una delegacion estatal, hasta en
tanto se eligiera un Consejo Estatal el cual deberia
dar inicio a las acciones necesarias para la eleccion
del correspondiente Comité Directivo Estatal, cuestion

ésta ultima que a la fecha se encuentra pendiente.

El proceso de eleccion del citado Consejo Estatal
como lo permite constatar concretamente el acta de
sesion ordinaria 2/2009, de trece de febrero de dos
mil nueve, del Comité Ejecutivo Nacional, obtenida a

través del sitio oficial del Instituto Federal Electoral
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fue pospuesto, de ahi que desde la fecha en que se dio
inicio al procedimiento de solicitud de sancion, el
quince de abril de dos mil nueve, la citada Delegacion
Estatal, se aprecia, estaba en posibilidad justificada
de actuar en los términos en que ordinariamente
corresponderia hacerlo al Comité Directivo Estatal, el
cual por el solo hecho de no estar conformado o en
funciones, no puede justificar la paralizacion de la
actividad funcional de los organos de direccion del
instituto politico, antes bien, esa circunstancia
provisional o temporal, se prevé en los propios
Estatutos del Partido Accion Nacional, como lo hace
patente el contenido del numeral 94 del mencionado
compilado normativo, es salvable mediante Ila
instauracion de este tipo de Delegaciones, con lo cual
se privilegia el funcionamiento permanente de los
organos de direccion y de organizacion del instituto

politico.

A mayor abundamiento, debe senalarse que la
inteleccion del destacado precepto, permite advertir
que para efectos de funcionamiento, el legislador
partidista, en el numeral 94 de los Estatutos, asimila
la figura de la institucion denominada Comision
Directa Provisional a que se refiere en su segundo
parrafo, con el papel que ha encomendado a las

Delegaciones Estatales y Municipales, referidas, entre
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otros, en el parrafo ultimo del arabigo, de ahi que si
encuentra fundamento en el precepto destacado, la
existencia y funcionamiento de la actual Delegacion

Estatal Nayarit.

A continuacion, se inserta el texto, en lo que

interesa, de las actas de referencia:

PARTIDO
ACCION

NACIO AY. COYOACAN No. 1546, COL. DEL VALLE DEL BENITO JUAREZ
COMITE EJECUTIVO NACIONAL C.P. 03100, MEXICO, D.F. TEL. 5200-4000 FAX: EXT 3417

SESION ORDINARIA 2/2009
13 DE FEBRERO DE 2009

ACTA - — -
wad cle Mexico, DLF L siendo las 1815 haras cel dia |3 de febrero de 2009, se reunieron en la sede
: Cutive) Nacondl, ubicada ¢n la Avenida Cayoacan N° 1546, de la Colonia dei Valle, er

4

Je MSxico, st edetetl, [0s ntegrantes del irrile Ejecutivo Meaclonal

o fue presidida por el Licenciado German Martinez Cazares, ¢n su caracter de Presidente el
y{Cormnile

1.-LISTADE ASISTENCIA. --- - - -
con la presencia de 41 integrantes; sequn la lista de asistencia que se adiunta, documento que
e ntegrante de la presente acta, per lo que al contar con quorum gara ia toma de acuerdos 2
s 1815 horas se inicia 1a sesion

2.- APROBACION DEL ORDEN DEL DiA.
secrelano Genersl pone.a consideracion ¢ proyecto de Crden del Dia y el misma se aprueba por
itderct de 10y presentes
3.- APROBACION DEL ACTA DE LA SESION ORDINARIA ANTERIOR.
elanio Generdl puUso d consideracian de los presentes el contenido del acla de la sesion ordingria de
£ It 2009, la cual fue aprobadd Hor unanimidad de [os presentos

4.- APROBACION DEL ACTA DE LA SESION EXTRAORDINARIA ANTERIOR.

Secretanio General puse  a consideracion de los presentes el contenido del acla de a2 sesion
f vdetdle 3 de lebrero de 2009, g cual fue aprobade por uranimidad de [os oresentes

5.- INTERVENCION DEL PRESIDENTE NACIONAL Y SITUACION POLITICA NACIONAL.

residente Nacional, hace uso de lavor e informa a los presentes acerca ool o o DS glLe se ests
GOSN R LBAY I QCesos aieClorales federa \{’ 1CCAIES, ('l‘-E coma resaltar g necesdacd de CLc® S5
evan rmujeres a las candiidaturas. De la misma manera menciona alguna de ias {:f'upu‘fr(ﬂ;
N i@ Mlatafcrma Electoral que serd presentada al Consejo, agemias de mencionar 108 retos gus

Aartido en los procesos eleciorales que se avecinan

6.- ﬁATlFICACION DE I_AS DECISIONES TOMADAS POR El. PRESIDENTE NACIONAI. =

S tar General pone a la considerac del pleno de Comité para su debiada ratificacion fas
€8 eslames tomedas del f,J--I Ce de enero . al rece de febrero ael presente ano, por el
e Nacional en uso de las facultades extraorcinanss conferidas por la fraccion X aet aticulo 67
' LS METNCS L o
son aprobadas en o general y o particular todas lay resoluciones tomadas del dia doce de enero al rece
o el presente ano, por el Presidente Nacional en uso de las facultades extraordinarias confericas
por ka Cion X del articuio 67 de los Estatutos. Generales del Particdo

92.- PLATAFORMA ELECTORAL -
secretano-General inforrma a los miembros del Comité del progcedimiento gue se llevard a cabo patra la
AIsCusion del Proyecto de Plataforma en el Consejo Nac

Por una patria ordenada y generosa
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PARTIDO
ACCION
NACIONAL

AV. COYOACAN Mo, 1546, COL. DEL VALLE DEL BENITO JUAREZ

COMITE EJECUTIVO NACIONAL C.P. 03100, MEXICO, O.F. TEL.: 5200-4000 FAX: EXT 3417

| Benito Manrgue Contrerds Miernbro

Guillermo Cisnieros Chegue Mierntro

Alejandro Martinez Sidney Miembro

Victor Manuel Mirga Rosas Miembro

Fermnanco Jaimes Ferrel Migrnbro

Maria del Socorre Herndnaez Rios Secietaria e Promoritn

1 rﬂi_,-_‘a_.‘
Antorio Galarza Zavaleta Coordinador de Diputadas
Locales R J

Ia Secretaria de Fortalecimiento Interno det Cormité Fjecutivo Nacionai, & qu
ARANDS bara curnplir con &l calendario de renovacdn del Conseo Fstatal de

CUARTO S nstruye a

v PrepAarativios ne

QUINTO Se insfruye o la Delegacion Estalal en Guerrero dar a conoer 2 contenido el presante
orelin A las psiructuras runicipales torespondientes. -

3) NAYARIT

PI’HMERO.. F ROSGONE el provesa de eled { nsejo Estatal 1o Accian Naconal en Nayaril
] SE, CoN 3 emsion de @ convocatona respertiva, en la s ordirana que celebrara el Compié
Fjrcubve Nacional, el tres de agosto de dos mil nueve, de acuerdo al calendano siguiente

i

ACTIVIDAD RESPONSABLE JULIOJAGOSTO] SEPTIEMBRE
Aorobacion de la Comite 3
TVOCATORA \ IGITTas [ jecutivo
K noiementanias Dara MNacional
I, mibleas estalal y
mLniciGaies
'["Lan cACionN de i Delegacicin -'l
Fonvoc atorias [staal y
g O A0S
; Iiunicipales |
' reso de evaluacion de [Secretaria delDesde] Hasta el 1:
i:»-rwaf"rf(s armacin el 13 9
| .ap.-_'c-t.'-io().rv del
( CEN
Wsambleas municipales [Deiecacion et 12220
I statal Y
Di(anns
! il ‘u"\:fr.r_a.-\i-‘“\
\seirmiblea estaral Secretaria de i
-ortalecimicnto
Interno del CEN
Delegacion
I:'\ld[c'll ]

Por una patria ordenada y generosa
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PARTIDO
ACCION

NACION AV. COYOACAN Na. 1546, COL. DEL VALLE DEL BENITO JUAREZ
COMITE EJECUTIVO NACIONAL C.P. 03100, MEXICO, DF. TEL: 5200-4000 FAX: EXT. 3417

SEGUNDO. (n: vez electa el Consejo Estatal, deberd darse nicio @ lay acciones Necesdrias pard id
on del correspondiente Comité Directivo Estatal. . = wr AT meo

TERCERO. |3 Delegacion Esiaal del Partido, en Nay«w continuara en & r:y"c_.o de sus funciones hasta

jue sea eleclo 8 Comit¢ Directivo Estatal que ha de sustituirta; y quedlard integrada e acuerdo a o
Nombre Cargo

Maria Felicitas Parra Becerra Presidente

Rodolfo Pedroza Ramirez Secretario General

Rafael Orozco Martinez Tesorero

Javier Algiandro Granados Magana Secretaria e
Fortalecirmiento Interno

Ihigimio Madrigal Montano Secretaria  de Asuntos
Electorales

Efrén Vera Torres Vinculagion con la Sociedad

frain imenez Bernai Capaciacion

Lipriano Vazguer Uinbe Afiliacion

Maria Cristina del Real Chaverz Secretaria  de Accion  de

- Goberno
| José Ramon Muriz Alvarez Secretarla de Accion Juvern

Leticla Jarero Roariguez Secretaria  de  Promocion
Politca dela Mujer

Blanca Estela sazlm/\ac’néega Miembro

Nicolas Joaquin Sanchez Rodriguez Miembro

Mang Jirnénez Zamorand Miemiorn

los¢ Manuel Bautista Arias Miemibro

ineima Estrada Lopez Miembro -

Rila Fsquivel Keyes Miembro

Marco Antonio Ron Alvarez Miermnbro

Zafering Ramos Nuro Miernbro

Rafael Cervantes Padilla Coordinador de GPPAN

Jose Ramon Cambera Péres Mierribro

Marla de Jesis Ruiz Pinedo Miembro

CUAR’TO Se iristruye a la Secretaria de Fortaledimiento interng del Comité Ejecutiva Nacional, a quic
& o5 preparalivos Necesanos parg cumple con el calendario de renovacion det Conseyo Estatal de

QUINTO 5S¢ instruye a la Delegacion Fstatal en Nc!ydrl[ dar a conacer el contenida del presente acucrdo
tias estrucuras mumcipales correspondienties. .

4) GUANAJUATO
PRIMERO. _on [undamento enlo dﬁ{:umf 0 POt ios articulos 36 1315, Apar[:tdo A, Inclko o) y 4 3 Apartado
o de 108 Estatutos Generales del Partido Accion Nacional y los articulos 26, 29 y 106 del Reglamento de
Selecodn de Candidatos & Cargos de Eleccion Popular, es procedente la designacion tomo metedo
axlracraindtio de seieccon de candidatos a cargos muncipales en el proceso electoral [ocal del tstado de

For una patria ordenaag y Generosa
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Bajo tales condiciones, se colige, debe
desestimarse el agravio en el que se debate la
competencia de la Delegacion Estatal Nayarit para
iniciar, substanciar y decidir el procedimiento de

sancion que culminé con la expulsion del aqui actor.

En distinto orden de ideas, por la conexidad que
impone la propia narrativa de los agravios del
promovente, se analizaran en forma conjunta los
argumentos que se relacionan con la preclusion de la
facultad persecutora y sancionadora, a partir de la
invalidez del acuerdo de inicio de procedimiento de
aplicacion de sancion de quince de abril de dos mil
nueve, analizando desde luego el punto atinente a tal

invalidacion.

A este tenor, el actor aduce que la Delegacion
Estatal Nayarit del Partido Accion Nacional responsable,
al emitir la resolucion impugnada de veintiséis de agosto
de dos mil nueve contraviene el principio de legalidad
reconocido en el articulo 14 Constitucional, por no tomar
en cuenta lo dispuesto por el numeral 17 del Reglamento
sobre Aplicacion de Sanciones, esto es, porque habiendo
transcurrido mas de trescientos sesenta y cinco dias
desde la fecha en que se tuvo conocimiento de la
conducta que a la postre juzgo trasgresora del orden
intrapartidario, se pronuncia sobre el inicio del

procedimiento de aplicacion de sancion.
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Como es patente, plantea el inconforme Ila
actualizacion de la caducidad de la potestad
sancionadora, bajo la hipotesis de que existe un plazo
perentorio para ejercer dicha facultad, el cual concluido
trae como consecuencia la preclusion de la facultad

punitiva.

Del analisis del anterior agravio, se advierte que la
real pretension del actor, es que se declare prescrita la
facultad sancionadora del organo intrapartidario
senalado, por exceder el dictado de la decision de su
expulsion, del plazo establecido en la normatividad
partidaria, de lo que deduce, la pertinencia de que esta
Sala Superior concluya que no debio ser sancionado, toda
vez que al darse el actuar del 6rgano responsable fuera de

dicho término, debe privarsele de efectos juridicos.

Con el proposito de determinar el destino de los
argumentos del promovente, resulta pertinente transcribir
los preceptos legales de la normatividad intrapartidaria
que constituye el marco juridico que rige los aspectos que
destaca el inconforme; en el caso, éste se define por el
Reglamento sobre Aplicacion de Sanciones, el cual en sus

articulos 17, 34, apartado 1, establece:

Articulo 17. En ningan caso se podra
solicitar una sancion después de
transcurridos 365 dias naturales contados a
partir del dia en que ocurri6 la falta o de que
se tenga conocimiento de la misma. En caso
de que se trate de acciones continuadas o
reiteradas, dicho plazo se contara a partir de la
ultima ocasiéon en que se presento la conducta
sancionable o hayan cesado los efectos...
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Se considera que se tiene por solicitada una
sancion cuando se entrega a la Comision de
Orden el acuerdo que determina solicitar
sancion en contra de un miembro activo.
Asimismo se considera que se tiene
conocimiento de una falta cuando el 6rgano
competente para solicitar la sancion o alguno
de sus integrantes conoce de la misma.
Articulo 34. En los procedimientos de
sanciones y para efectos del presente
Reglamento los términos se sujetaran a las
disposiciones siguientes:

I. Son improrrogables. ...

Los preceptos legales transcritos permiten establecer
que la normatividad que el actor considera contravenida
en su perjuicio por la Delegacion Estatal Nayarit,
efectivamente determina un término de extincion del
derecho a perseguir y sancionar la conducta del militante
contraria a los Estatutos del partido politico,
transcurridos trescientos sesenta y cinco dias naturales
contados en los términos descritos en el articulo 17 de

dicho ordenamiento.

En este contexto, conforme al ordenamiento
senalado, el vencimiento del plazo de trescientos sesenta
y cinco dias naturales como unico limite de la facultad
sustantiva, implica la definitiva imposibilidad de
perseguir y  por  consecuencia, sancionar un

comportamiento antijuridico.

Establecido el marco normativo aplicable asi como
su interpretacion, lo que sigue es verificar si en el caso

particular, tuvo lugar la violacion aducida.
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Con este proposito resulta oportuno recordar que la
Delegacion Estatal Nayarit del Partido Accion Nacional en
dos fechas se pronuncio sobre el inicio del procedimiento
para la imposicion de sancion contra Leopoldo Dominguez

Gonzalez.

Como se consta en autos, ello ocurrié el quince de
abril y veintiuno de julio ambos de dos mil nueve. Asi lo
acreditan las actas de las sesiones extraordinarias
respectivas, obrantes en el expediente original remitido a

esta Sala.

En este punto, es valido hacer un paréntesis y
abordar por la pertinencia que ello representa, la esencia
del diverso agravio en el que sostiene el inconforme, que
la primera determinacion de inicio de procedimiento para
imposicion de sancion no es valida porque se emitio por la
Delegacion Estatal Nayarit, sin contar con el quéorum legal
requerido para ello. Argumento con base en el cual, el
agraviado propone tener como valido el segundo proveido
que decide el inicio del procedimiento, esto es, el acuerdo
de veintiuno de julio de dos mil nueve, debido a que
refiere, es el lnico que se adoptdé por un numero superior
a la mayoria del pleno de los integrantes de la Delegacion
Estatal en Nayarit, el cual no esta en debate, se conforma

por veintidos miembros.

Esto es, propone Leopoldo Dominguez Gonzalez que
el computo del plazo de trescientos sesenta y cinco dias
naturales previsto en el articulo 17 del Reglamento de

Aplicacion de Sanciones, se realice tomando como
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referente la segunda sesion extraordinaria en cita, y con
base en ello se verifique el exceso del plazo en que se
presenta la actuacion relativa a la solicitud de inicio del

tantas veces citado procedimiento de solicitud de sancion.

En términos concisos sugiere se contabilice tal plazo
desde la fecha del conocimiento de la infraccion, la cual
ubica con la publicacion del registro de precandidatura
en el periodico oficial del Estado y hasta el veintiuno de

julio de dos mil nueve.

Previo incursionar en la asignatura de computo que
impone la materia del agravio, por cuestion de orden
loégico, debe definirse en primer orden la validez de la
actuacion de quince de abril de dos mil nueve, en la que
originariamente se declar6 procedente el inicio del
procedimiento de aplicacion de sancion, con base en la
cual, existe prueba fehaciente, se radico el multicitado
procedimiento el dieciséis de abril de dos mil nueve, como
acredita el acuerdo de esa ultima data que suscribe el
Secretario General de la Delegacion Estatal Nayarit del

Partido Accion Nacional Rodolfo Pedroza Ramirez.

Asi, sobre el aspecto a dilucidar, se tiene que en el
plano de las normas internas del instituto politico se
regula, atendiendo al tipo de sancion a aplicar en cada
procedimiento, exigencias diferenciadas sobre la
necesidad de colmar la formalidad del quérum en la

votacion de decision de inicio.
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El Capitulo III, Seccion II, del Reglamento en
consulta, regula los procedimientos de aplicacion de
sanciones del Partido Accion Nacional, en los siguientes

términos:

SECCION II

Del procedimiento para la sancion de Amonestacién

Articulo 37. La imposicién de la amonestacién no estara
sujeta a procedimiento especial ni requerira formalidad
alguna.

La amonestacién se hara por escrito al miembro activo, la
cual deberé contener:

I. El nombre del Presidente u Organo que impone la
sancién.

II. Los hechos que motivan la resolucién.
III. E1 fundamento legal de la sancién impuesta.

[V. Apercibimiento para que no se incurra de nueva cuenta
en la infraccién.

V. El derecho que tiene el miembro activo para interponer
el recurso de revocacién ante la misma autoridad que lo
sanciona, en un término de diez dias héabiles contados a
partir del dfa siguiente de la notificacién.

Del Procedimiento para la sancion de privacién del
cargo o comision partidista

Articulo 38. La imposiciéon de la privacién del cargo o
comisién partidista se sustanciara de la forma siguiente:

[. A peticién de cualquiera de sus miembros el Comité
correspondiente y previa presentacién de elementos que
sirvan para sustentarlo, ordenard, si lo considera
necesario, una investigacién de los hechos, agotada esta,
dictarda un acuerdo de procedencia con el voto de la
mayorfa de sus miembros presentes.

II. Se notificara al miembro activo sujeto a procedimiento
del acuerdo a que se refiere la fraccion que antecede,
citandolo para que comparezca, personalmente o por
escrito, en sesién extraordinaria ante el Comité para que
manifieste lo que a su derecho convenga.
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[II. En la misma sesién a que se refiere la fraccién que
antecede y satisfecha la garantia de audiencia, se resolvera
en definitiva sobre la imposicién de la sancidn, la cual se
notificara de inmediato.

La privacién, remocién o suspensién de cargos o
comisiones conferidos discrecionalmente, no estaran
sujetos a procedimiento alguno.

Del Procedimiento para la sanciéon de cancelaciéon de
precandidatura o candidatura

Articulo 39. Para la aplicacién de la sancién de cancelacién
de precandidatura o candidatura, se procederd conforme a
lo siguiente:

[. Una vez que el Comité correspondiente o su Presidente
tengan conocimiento de los hechos que pueden motivar la
sancién, ordenard, si lo consideran necesario, una
investigacion de los mismos, agotada esta resolverd sobre
el inicio del procedimiento.

II. A través del Secretario General del Comité, se
notificara por escrito al precandidato o candidato de las
acusaciones y las pruebas en su contra, concediéndole un
plazo de tres dias habiles para que por escrito presente su
defensa.

III. En el acto de notificacién se citard al presunto
infractor para que comparezca personalmente a la sesién
extraordinaria del Comité en la que resolvera sobre la
aplicacién de la sancién y presente las pruebas y alegatos
que a su derecho convengan.

IV. A dicha sesién, el miembro activo sujeto a
procedimiento podra hacerse acompanar de defensor
designado de entre los miembros del Partido.

V. En la sesién, que estard convocada para tal efecto, se
dard vista al pleno del Comité con la informacién que se
hubiere recabado, las pruebas presentadas y en su caso,
con el escrito de defensa que el precandidato o candidato
hubieren presentado.

VI. En caso de haber asistido a la sesién se oira al
miembro activo sujeto a procedimiento en su defensa.

VII. Informado el érgano correspondiente, desahogadas
las pruebas y hechos los alegatos por las partes, el Comité
resolverd lo que proceda con el voto de la mayorfa de sus
miembros.
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VIII. El Secretario del Comité levantard acta
circunstanciada que dé cuenta sobre la sesién y los
acuerdos tomados.

IX. Se notificard de inmediato al miembro activo
sancionado sobre la resolucion.

Del procedimiento para declarar expulsiéon

Articulo 40.- Para declarar expulsado del Partido a un
miembro activo, en los términos del articulo 14 pérrafos
décimo y décimo primero de los Estatutos Generales de
Accién Nacional y 33 del presente Reglamento, los
Comités deberan proceder en los términos del articulo que
antecede.

Del texto de las normas insertas se colige, en
principio, que el legislador partidista establece diversos
procedimientos atendiendo a la sancion que en ellos se
busca imponer; y, a la par, la diferenciacion o distingo en
cuanto a las exigencias formales que en la toma de
decision de inicio del procedimiento de solicitud de
aplicacion de sancion debian reunirse, se reitera,
atendiendo precisamente a la naturaleza de la

consecuencia juridica a imponer.

En el compilado normativo de que se trata, se
identifican cuatro procedimientos: el procedimiento para
la sancion de amonestacion (articulo 37); el procedimiento
para la sancion de privacion del cargo o comision
partidista (articulo 38); el procedimiento para la
aplicacion de la sancion de cancelacion de
precandidatura o candidatura (articulo 39); y, finalmente

el procedimiento para declarar la expulsion (articulo 40).

Tratandose de este ultimo, el cual es el que interesa
al caso concreto, debemos tener presente el hecho

trascendente que se desprende de la interpretacion del
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numeral 39 al que remite expresamente el consecutivo

40.

De la inteleccion conjunta de dichos arabigos, se
concluye que en el procedimiento para declarar la
expulsion, no es requisito de validez de la decision de
inicio, que se tome por un quorum determinado, como si
lo es, por exigencia expresa de la norma, en el
procedimiento para la sancion de privacion del cargo o
comision partidista (véase articulo 38, fraccion I, segundo

parrafo).

La precision anterior refleja, en atencion al principio
de reserva de la ley, confeccionada por y para los
panistas, que fue voluntad del legislador partidista no
exigir, en el procedimiento de sancion de expulsion, una
determinacion de solicitud de sancion tomada por un
quorum especifico, sino solamente, la procedencia de
dicha solicitud por el organo competente, bajo el
procedimiento que se define en sus diversos momentos
procesales, en lo que interesa al caso, por el articulo 39,

al que remite expresamente el diverso articulo 40.

En adicion a lo expuesto, es de senalar que al no
presentarse planteamientos de inconstitucionalidad
respecto de la diferenciacion que se destaca respecto del
requisito formal de votacion de aprobacion del inicio del
procedimiento de aplicacion de sancion, no le esta dado a
este Tribunal incursionar en wun analisis de tal
naturaleza, puesto que, sélo seria ante un déficit en su

confeccion que pudiera, bajo la figura de la suplencia de
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queja, que en via de complemento se pudiese realizar tal
estudio. Lo que en el caso, como se expone, no se

presenta.

En estas condiciones, con base en las razones
brindadas se arriba a la conclusion de que la premisa de
la que parte el agravio del inconforme es inexacta, puesto
que se constata, dentro de la libertad auto-organizativa y
de regulacion del instituto politico, no se contempla para
este procedimiento de solicitud de sancion exigencia
formal respecto del requisito del cual hace depender el
inconforme la validez de la determinacion de inicio del
procedimiento de meérito, que validamente tuvo lugar, el
quince de abril de dos mil nueve. De lo anterior es posible
afirmar entonces, que el cumplimiento del plazo para
definir si precluyo o no la potestad de prosecucion de una
conducta infractora, en este asunto, debera computarse,
pero debera tomarse en cuenta como punto de partida de
dicho computo la fecha en que se publico el registro de
precandidatura del actor y como punto conclusivo la
fecha del primer acuerdo que ordeno el inicio del
procedimiento de aplicacion de sancion, al haberse

tomado validamente.

En este sentido, conforme las actuaciones del
sumario, la publicitacion de registro de precandidatura en
debate acontecio el treinta y uno de mayo de dos mil ocho
(dato de publicidad sobre el que no plantean controversia
el promovente ni tampoco la autoridad). Lo que implica
que los trescientos sesenta y cinco dias naturales, a que

se refiere el numeral 17 del Reglamento de Aplicacion de
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Sanciones, a todas luces, no habian transcurrido al
quince de abril de dos mil nueve, como sin razon adujo el
accionante; de ahi que deban calificarse de infundados
los agravios que en torno a este topico, y a la pretension
de declarar prescrita la atribucion de inicio del
procedimiento y sancionadora de la autoridad esbozo el

promovente.

SEPTIMO.- Estudio del agravio relativo a la
vulneracion del derecho de audiencia y defensa. El
accionante afirma que en su perjuicio se vulnerdo su
derecho de audiencia y defensa, porque no obstante se
determiné por la autoridad su citacion a efecto de
desahogarse la garantia de audiencia, respecto de los
hechos irregulares atribuidos, asi como para que tuviesen
la posibilidad de aportar pruebas y rendir alegatos, en la
especie, en la audiencia celebrada el treinta de julio de
dos mil nueve, sélo se asento por el Secretario General de
la Delegacion Estatal Nayarit, el haber puesto a su vista
las pruebas que sustentan su responsabilidad partidista,

sin identificar cuales eran dichas probanzas.

Ademas, sostiene, se actualiza la vulneracion de las
garantias en cita, porque en el desarrollo de la audiencia
destacada, previo iniciar la etapa de pruebas, el referido
Secretario declaré “que al no haber nada que agregar en
esa etapa, la declaraba cerrada, y en consecuencia,
procedia la apertura de la etapa de desahogo. Para
finalmente concluir la audiencia sosteniendo que al no
haber pruebas pendientes de desahogo se da por

concluida esa fase y se procede a la etapa de alegatos”. Lo
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que evidencia, en su opinion, que jamas se desahogaron

las pruebas de cargo en su contra.

El concepto de agravio es infundado. Como se
observa de la propia narrativa hecha por el inconforme, y
permite corroborar su actuacion procesal, Leopoldo
Dominguez Gonzalez e incluso su defensor, estuvieron en
posibilidad objetiva, previo a la audiencia citada para
ejerciera su derecho de audiencia y defensa, de conocer
las pruebas que la autoridad considero incriminatorias, o
bien, alusivas de una posible responsabilidad partidista;
lo anterior se considera asi, al verificarse en los autos que
tuvieron acceso a las constancias con las que contaba la
autoridad al momento de determinar el inicio del
procedimiento de aplicacion de sancion, de las cuales
ademas, previa solicitud, se autorizaron copias

fotostaticas certificadas.

Asi lo acreditan tanto el testimonio del escrito de
veintisiete de julio de dos mil nueve, recibido en la propia
fecha por la autoridad ahora responsable, de solicitud de
copias certificadas, como el testimonio del acuerdo
recaido a dicha peticion y la razéon de su recibo (ver fojas
132 y 133 del expediente original que remitio a esta Sala
la Comision Nacional de Orden del Partido Accion

Nacional en que se actua).

En cuanto a las expresiones restantes del agraviado,
sobre la entidad y efectos de las pruebas que considero6 de
cargo la responsable, se precisa, seran atendidas, en la

medida que impone el analisis de fondo, en el
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considerando siguiente, en el que examinaran las

cuestiones atinentes a la acreditacion de la infraccion.

OCTAVO. Agravios en que se cuestiona la
acreditacion de la infraccion. El argumento base de la
defensa de Leopoldo Dominguez Gonzalez, para rebatir la
imputacion en su contra de “haber participado sin la
autorizacion  correspondiente como precandidato a
Diputado Local en el Distrito I, por el Partido Verde
Ecologista de México, en el proceso electoral estatal del ano
2008” es el no haber realizado acto alguno tendiente a tal
proposito, esto es, no suscribir jamas un formato de
inscripcion de solicitud de registro de precandidatura; no
pedir, personalmente o por escrito, ser registrado; no
realizar acto alguno alusivo a tal proposito y menos aun,
acciones de precampana por el Partido Verde Ecologista

de México.

En otro punto de sus expresiones, aclara en sintesis
que si bien, bajo el escenario que reviste de
incontrovertible el hecho de que se registr6 su nombre
ante el Instituto Electoral del Estado de Nayarit, por obrar
en una lista de precandidatos presentada por el
destacado instituto politico (publicada en el Periédico
Oficial de la entidad el treinta y uno de mayo de dos mil
ocho), tan no fue nunca esa su voluntad, que al tener
conocimiento de ello, solicito del Presidente del Partido
Verde Ecologista de México en el Estado, Javier Naya

Barba, una aclaracion.
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Conclusivamente el accionante expone que la
autoridad sancionadora tomé la decision de
expulsarlo, sin valorar adecuadamente las pruebas
que en su defensa aporto, concretamente la confesion
del Presidente Estatal del Partido Verde Ecologista de
Meéxico; asi como la ratificacion en dicha diligencia, de
un escrito de diez de junio de dos mil ocho, también
de la autoria del destacado funcionario partidista, en
el que reconoce en forma expresa y contundente que
si bien aparece el nombre de Leopoldo Dominguez
Gonzalez registrado en las listas de precandidatos
presentados por los partidos politicos y coaliciones;
revisados los archivos del partido no existe expediente
alguno sobre el nombramiento y registro como
precandidato, dado que dicho registro fue por
recomendacion del Doctor Miguel Angel Navarro
Quintero, quien se comprometié ante el Partido Verde
Ecologista, en hablar personalmente con LEOPOLDO
DOMINGUEZ GONZALEZ para que aceptara la
candidatura a diputado local; finalizando sus
expresiones en el sentido de que el Partido el cual
dirige, se tomo el atrevimiento y libertad de registrar a
Leopoldo Dominguez Gonzalez como precandidato,

sin su consentimiento.
Le asiste razon al enjuiciante.

La resolucion de expulsion emitida, no se

encuentra ajustada a derecho, toda vez que, en efecto
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es palpable la incorrecta justipreciacion de las
pruebas obrantes en autos, cuando de su analisis se
advierte que en la especie la irregularidad no se

probo, como se explica a continuacion.

Por cuestion de método, es importante retomar la
materia de la acusacion y consecuente solicitud de

imposicion de la sancion de expulsion.

En el presente asunto, la irregularidad en que se
estim6  habia incurrido el accionante fue,
concretamente, como se destaca en el acta de sesion
extraordinaria de quince de abril de dos mil nueve y
en el Considerando Segundo de la decision de
expulsion:  Haber participado, sin la  autorizacién
correspondiente, como precandidato a Diputado Local en el
Distrito I, por el Partido Verde Ecologista de México, en el
proceso electoral estatal del afio 2008 (ver foja 66 y 115 del

expediente en que se actua).

Conforme a la normativa del Partido Accion
Nacional, procede y son causas de la expulsion de un
miembro activo (Articulos 32 y 33, del Reglamento
para la Aplicacion de Sanciones); el hecho de
participar o de afiliarse a otro partido politico; la
aceptacion de ser candidato por otro partido politico,
sin la autorizacion previa del Comité Ejecutivo
Nacional; asi como el aceptar un cargo como

funcionario publico de designacion en un gobierno
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que no sea emanado de Accion Nacional, sin contar
con la autorizacion del Comité Directivo que
corresponda conforme al articulo 26 del Reglamento

de Miembros de Accion Nacional.

En relacion a la conducta consistente en
participar, a que se refiere la fraccion I del articulo 33
en comento, el legislador partidario define la
connotacion de dicho elemento normativo, al acotar
qué se considera participacion. Bajo los términos

siguientes:

Articulo 33. Se considera expulsado del Partido,
aquel que siendo miembro activo:

I. Participe con otro partido politico. Se considera
participacion cuando el miembro activo:

a) realice acciones encaminadas al beneficio
de otro partido.

b) Otorgue apoyos economicos o de cualquier
naturaleza a otro partido politico.

c) Colabore en la creacion de otro partido.

d) Se afilie a una asociacion cuyos principios
o programas sean contrarios a los de Accion
Nacional.

A partir de las bases que han quedado
establecidas, relacionadas con el texto del articulo 32
del Reglamento de Aplicacion de Sanciones, se tiene
que la procedencia justificada de la aplicacion de la
sancion de expulsion, dependia de la demostracion en

el procedimiento instaurado contra Leopoldo
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Dominguez Gonzalez, que de manera grave o reiterada
se habian materializado por el ciudadano de mérito
las hipotesis bajo las cuales la norma tipifica la

actualizacion de la conducta antijuridica.

En el caso, esta Sala Superior advierte que las
pruebas que se calificaron como incriminatorias o de
cargo, no son ni suficientes ni idoneas para acreditar
que el imputado realizd6 acciones encaminadas al
beneficio de otro partido; otorgé apoyos econémicos o
de cualquier naturaleza a otro partido politico;
colabor6 en la creacion de otro partido; o bien, se
afili6 a una asociacion cuyos principios o programas

sean contrarios a los de Accion Nacional.

Esto es, las pruebas efectivamente recibidas y
desahogadas por y ante la autoridad, no demuestran
a cabalidad la participacion del expulsado, con un

partido distinto al de Accion Nacional.

Lo que con eficacia pueden llevar a advertir los
medios de conviccion a los que dio preponderancia
especial la autoridad, a saber: la convocatoria que
registro el Partido Verde, en la que se precisé que
para contender en el proceso interno, era necesario
llenar una solicitud y la publicacion en el Periddico
Oficial del Gobierno del Estado de Nayarit, en la que
se contienen las listas de precandidatos que fueron

registrados por los partidos politicos; es que en efecto
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se realiz6 un registro de precandidatura a nombre de
Leopoldo Dominguez Gonzalez, para contender en el
proceso electoral estatal del ano dos mil ocho, como
candidato a diputado local por el Distrito I, propuesto

por el Partido Verde Ecologista de México.

Empero ese hecho, no puede apreciarse en forma
aislada, sino en relacion directa con el restante
material de conviccion que el imputado aporté en su
defensa, conforme al cual se pone en entredicho que
dicho registro haya contado con la aquiescencia de

Leopoldo Dominguez Gonzalez.

Antes bien, como advierte el material probatorio
que la Delegacion Estatal en Nayarit del Partido
Accion Nacional considero restarle valor,
concretamente la confesional del ingeniero Javier
Naya Barba, Presidente del Comité Ejecutivo Estatal
del Partido Verde Ecologista de México en Nayarit y la
copia certificada por notario, del escrito de diez de
junio de dos mil ocho, suscrito por el propio dirigente
estatal del Partido Verde, ratificado en ocasion de su
declaracion ante la autoridad ahora responsable,
existen bases objetivas para considerar verosimil la
version  exculpatoria  sostenida por Leopoldo

Dominguez Gonzalez.
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Por la relevancia de ambas probanzas, se impone
en este apartado incluir su contenido, el cual se
presenta a través de imagenes escaneadas
directamente de las constancias del expediente
original con que cuenta esta Sala Superior. Escrito de
diez de junio de dos mil ocho, signado por Javier Naya
Barba, Presidente del Comité Ejecutivo Estatal del

Partido Verde Ecologista de México en Nayarit.
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Declaracion a cargo de Javier Naya Barba,
rendida en audiencia de treinta de julio de dos mil
nueve, en la que ratifica el escrito de diez de junio de

dos mil ocho:
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La confesion del dirigente del Partido Verde
Ecologista de México, aunada a la documental que
ratifica con motivo de su declaracion, ante la propia
autoridad juzgadora, contrario a lo apreciado por la
Delegacion Estatal Nayarit, constituyen en Ilo
individual indicios que adminiculados entre si, y a su
vez con las afirmaciones del imputado, valorados en
términos de lo dispuesto por el articulo 16, apartados
1 yv 3, de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en  Materia  Electoral, aplicado
supletoriamente, por disposicion del articulo 2, del
Reglamento de Aplicacion de Sanciones, adquieren el
caracter de prueba plena y por tanto, resultan
suficientes y eficaces para demostrar que existio un
registro de precandidatura, empero, que esto ocurrio
por la voluntad y acciones emprendidas por miembros
del Partido Verde Ecologista de México, quienes en
modo alguno contaron con la autorizacion o expresion

de voluntad de Leopoldo Dominguez Gonzalez.

Hechos y datos basicos probados, que en modo
alguno tienen el alcance de tipificar alguno de los
supuestos conductuales bajo los cuales, conforme al
articulo 33 del Reglamento de Aplicacion de
Sanciones, se torna ajustado a derecho imponer la

consecuencia juridica de expulsion.

No es Obice a lo expresado, el razonamiento de la

autoridad, consistente en que de haber realizado tal
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registro sin el consentimiento del ciudadano Leopoldo
Dominguez Gonzalez, para negar la existencia del
registro tanto el precandidato como el partido politico,
estuvieron en posibilidad de cancelarlo, sin embargo,

ello no ocurrio.

Sobre este particular pronunciamiento, visible a
fojas 22 de la decision de expulsion, debe decirse que
el apartamiento o enmienda del registro que parece
exigir la autoridad para eximir de responsabilidad
partidaria al imputado, no constituye causa eficaz
para afirmar la actualizacion de wuna conducta
merecedora de expulsion, empero, aun bajo la
concepcion mas proxima a la opinion de la autoridad,
existe un reconocimiento del dirigente estatal del
Partido Verde Ecologista de México, via confesional,
en el que acepta que el imputado le solicito la

aclaracion de tal registro.

En este orden de ideas, se sostiene por este
Tribunal, que el registro, sin consentimiento -unico
hecho probado con suficiencia en el expediente-, no
constituye una conducta grave y menos reiterada de
las previstas en el numeral 33 del Reglamento de
Aplicacion de Sanciones, de ahi que no justifique la

sancion de expulsion impuesta.

En consecuencia, por los motivos y fundamentos

expuestos en la presente ejecutoria, procede REVOCAR la
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resolucion de veintiséis de agosto de dos mil nueve,
dictada por la Delegacion Estatal Nayarit, del Partido

Accion Nacional.

NOVENO. Efectos de la ejecutoria que se emite:
Atendiendo al sentido en que se resuelve el presente
medio de impugnacion, habiendo quedado ante la
revocacion, sin efectos la decision de expulsion, ha lugar
a que por las instancias intrapartidarias pertinentes, se
tome nota y se restituya plenamente, de hecho y de
derecho, al ciudadano Leopoldo Dominguez Gonzalez, en
el goce y disfrute de sus derechos de militante del Partido
Accion Nacional; de ser el caso, inclusive dandose de baja

los registros de expulsion que se hubiesen realizado.

No contraria los limites establecidos en torno a
los efectos de la presente ejecutoria, el hecho de que,
en la especie se estimara para hacer procedente el
conocimiento per saltum de la controversia, lo aducido
por el actor, en cuanto a su intencion de participar en
el proceso de eleccion de Consejeros Nacionales de su
partido; pues, debe clarificarse, cierto es que para
acceder a tal conocimiento bajo esta via, se requiere
unicamente que exista un peligro real e inminente de
vulneracion irreparable de los derechos politico-
electorales que se estimen violentados, en tanto que,
para acoger precisamente en los alcances de esta
ejecutoria cualquier decision relativa a la procedencia
del registro, resultaba necesario, cuando menos, que

constara la exteriorizacion de esa voluntad mediante
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la exhibicion de la peticion de registro y en su caso, la
negativa de la autoridad ha realizarlo, basandose para
ello en la existencia de la decision de expulsion; lo
que en el caso no ocurre. Por tanto, se colige, los
efectos exclusivos de la presente ejecutoria, deberan
en puridad juridica, atender a la revocacion de la
expulsion en los términos en que se expresa en lineas
previas; y en lo que atane al topico atinente a la
posibilidad de registro en el procedimiento en cita,
este no constituye materia de pronunciamiento por

este Tribunal.
Por lo expuesto y fundado se,
RESUELVE:

UNICO. Se REVOCA la decision de veintiséis de
agosto de dos mil nueve, en la que se determina por la
Delegacion Estatal Nayarit del Partido Accion
Nacional la expulsion de Leopoldo Dominguez
Gonzalez, lo anterior en los términos y para los
efectos precisados en el considerando ultimo de esta

ejecutoria.

NOTIFIQUESE: personalmente al actor en el
domicilio senalado en autos; por oficio, con copia
certificada de la sentencia, a las responsables, y por
estrados a los demas interesados; lo anterior, con

fundamento en los articulos 26, 27, 28 y 29, de la Ley
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General del Sistema de Medios de Impugnacion en

Materia Electoral.

Devuélvase la documentacion atinente que
remitio la Comision Nacional de Orden del Partido
Accion Nacional, acompanando a su informe
circunstanciado; y, en su oportunidad, remitase el
expediente al archivo jurisdiccional, como asunto

definitivamente concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron los
Magistrados que integran la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.
Ante el Secretario General de Acuerdos que autoriza y

da fe.

MAGISTRADA PRESIDENTA

MARIA DEL CARMEN ALANIS FIGUEROA

MAGISTRADO MAGISTRADO

CONSTANCIO CARRASCO FLAVIO GALVAN RIVERA
DAZA

MAGISTRADO MAGISTRADO

MANUEL GONZALEZ JOSE ALEJANDRO LUNA
OROPEZA RAMOS
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MAGISTRADO MAGISTRADO
SALVADOR OLIMPO NAVA PEDRO ESTEBAN
GOMAR PENAGOS LOPEZ

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

MARCO ANTONIO ZAVALA ARREDONDO



