TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacion

ACUERDO DE SALA

JUICIO PARA LA PROTECCI('?N DE
LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL CIUDADANO

EXPEDIENTE: SUP-JDC-13/2022

ACTOR: RENE OSIRIS SANCHEZ
RIVAS

AUTORIDADES RESPONSABLES:
PRESIDENTA DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL ESTADO DE
TAMAULIPAS Y OTROS

MAGISTRADA PONENTE: MONICA
ARALI SOTO FREGOSO

SECRETARIADO: ERNESTO SANTANA
BRACAMONTES, RAMON
CUAUHTEMOC VEGA MORALES,
FRANCISCO ALEJANDRO CROKER
PEREZ Y JUAN MANUEL ARREOLA
ZAVALA

COLABORO: JACOBO GALLEGOS
OCHOA

Ciudad de México, veintiséis de enero de dos mil veintidods.

La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion dicta acuerdo mediante el cual determina
escindir parte del escrito que el actor denomind “ampliacion
de demanda” y reencauvzarlo a un nuevo juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del

ciudadano.
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I. ANTECEDENTES

Del escrito de la demanda y de las constancias del

expediente se advierten los hechos siguientes:

1. Juicios de la ciudadania (SUP-JDC-1356/2021 y SUP-JDC-
1357/2021 acumulados). El veintiocho de octubre de dos mil
veintiuno, Edgar Ivan Arroyo Villarreal y René Osiris Sdnchez
Rivas, presentaron escritos de demanda para manifestar el
incumplimiento a la resolucidon emitida en los expedientes
SUP-JDC-1325/2021 y acumulado, asi como el
desconocimiento de su cargo como magistrados, y la falta
de pago de la remuneracion econdmica que con motivo de

ese cargo les corresponde.

2. Resolucion de la Sala Superior de juicio de la ciudadania
(SUP-JDC-1356/2021 y su acumulado SUP-JDC-1357/2021). El
catorce de diciembre de dos mil veintiuno la Sala Superior
determind ordenar a las autoridades responsables que
realizaran las gestiones y actos necesarios para garantizar el
ejercicio del cargo y los pagos a que tenian derechos los
actores toda vez que su nombramiento como magistrados

seguia vigente.

3. Juicio de la ciudadania (SUP-JDC-13/2022). El frece de
enero de dos mil veintidds, René Osiris SGnchez Rivas, en su

calidad de Magistrado del Tribunal Electoral de Estado de
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Tamaulipas, presentd juicio de la ciudadania para impugnar

los siguientes actos:

e La obstruccion por parte de la Magistrada Presidenta,
el Secretario General de Acuerdo y el Director de
Administracion, todos del Tribunal Electoral del Estado
de Tamaulipas, para ejercer sus funciones
constitucionales y legales inherentes al cargo de
Magistrado Electoral ante la falta de proporcionarle
diversa informacion y documentacion solicitada.

e El incumplimiento a la sentencia dictada por esta Sala
Superior en el expediente SUP-JDC-1356/2021 y su
acumulado SUP-JDC-1357/2021.

e La omisidn de publicar en la pagina electronica del
Tribunal Electoral de Tamaulipas informacién publica
relacionada con las actas del Pleno de ese érgano
jurisdiccional, las de la Comision de Administracion,
Vigilancia y Disciplina y las del Comité de

Transparencia.

4. Turno. En su oportunidad, el Magistrado Presidente de esta
Sala Superior acordd integra el expediente SUP-JDC-13/2022
y turnarlo a la ponencia de la Magistrada Monica Arali Soto
Fregoso, para los efectos previstos en el articulo 19 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral.

1 En lo sucesivo la Ley de Medios.
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5. Escision. Por acuerdo plenario de veinticuatro de enero, se
ordend escindir los planteamientos realizados en la demanda
relacionados con el cumplimiento de la sentencia SUP-JDC-
1356/2021 y SUP-JDC-1357/2021 acumulados, para que se

conocieran via incidental.

6. Escrito ampliacion de demanda. El veinticuatro de enero,
se recibid en la Oficialia de Partes de esta Sala Superior,
escrito signado por la parte actora denominado “ampliacion

de demanda”.

II. CONSIDERACIONES y FUNDAMENTOS

PRIMERO. Actuacidn colegiada. El presente asunto debe
atenderse por esta Sala Superior mediante actuacion
colegiada, porque se trata de determinar el cauce legal que
debe darse al escrito de ampliacion de demanda
presentado por el actor, lo cual no constituye un acuerdo de
mero tframite, sino una decision que trasciende al desarrollo

del procedimiento.?

Lo anterior, fomando en consideracion que de los hechos
narrados, los argumentos juridicos expresados y su intencion,
se puede advertir gue no constituye como lo refiere la parte
actora una ampliacion de demanda, pues no estd
encaminado a controvertir los actos omisivos o 1os hechos en

que basd su escrito primigenio de impugnacion.

2 En términos del articulo 10, fraccion VI, del Reglamento Interno de este érgano
jurisdiccional, asi como de la Jurisprudencia 11/99

4
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SEGUNDO. Solicitud planteada por la actora en el escrito de
ampliaciéon. Ha sido criterio reiterado de este Tribunal
Electoral, que el escrito inicial de cualquier medio de
impugnacion debe analizarse de manera integral, con el fin
de determinar con la mayor precision posible la verdadera
intfenciéon de la parte actora, atendiendo a lo que se quiso
decir y no a lo que expresamente dijo, pues sélo de esta
forma se puede lograr una correcta administracion de justicia

en materia electoral.

Lo anterior encuentra sustento en la jurisprudencia 4/99 de la
Sala Superior de este Tribunal Electoral, de rubro: “MEDIOS DE
IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. EL RESOLUTOR DEBE
INTERPRETAR EL OCURSO QUE LOS CONTENGA PARA
DETERMINAR LA VERDADERA INTENCION DEL ACTOR".

En ese sentido, si el promovente plantea agravios contfra un
determinado acto o expresa hechos de los que éstos se
puedan desprender, debe considerarse el acto de
referencia como impugnado, al ser la conclusidon logica y
necesaria de expresar algun tipo de disenso contra el actuar
de una autoridad, que presuntamente ocasiona algun tipo

de perjuicio confra quien promueve.

En el caso, del andlisis integral del escrito presentado por la
parte actora como "ampliacion de demanda”, esta Sala
Superior advierte que se expresan agravios encaminados a

confrovertir la falta de noftificacidén y publicidad de la
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demanda origen del juicio ciudadano en que se actua, asi
como, para combatir nuevas y diversas actuaciones de la
Presidencia del Tribunal Electoral del Estado de Tamaulipas
respecto a la solicitud realizada mediante oficio TE-SORS-
212/2021 y la determinacidn que al respecto emitio el Pleno

de dicho érgano jurisdiccional.

En efecto, del escrito denominado de ampliacion de
demanda, se advierten hechos y conceptos de agravios por
los que se cuestionan deficiencias en el tramite y otros
dirigidos a controvertir: a) La convocatoria emitida por la
Magistrada Presidenta a los magistrados integrantes del
Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Tamaulipas, para
discutir en sesion privada, entre otros puntos, la solicitud de
informacion y documentaciéon realizada por el actor del
presente juicio, en cuanto a la oportunidad en que fue
emitida y por no acompanar la documentacion soporte de
los temas a desahogarse, b) La realizacidn de la sesion
privada, dado el cambio de formato de asistencia presencial
a virtual, y €) La determinacion emitida por el Pleno sobre la
solicitud de informacion y documentaciéon, porque en su
concepto, constituye una restriccion o limitante a las
garantias judiciales de autonomia e independencia en el

ejercicio de la funciones jurisdiccionales a su cargo.

Los planteamientos sobre la falta de noftificacion vy
publicitacion de la demanda, corresponde ser analizados en

el presente juicio en la via de ampliacion de la demanda
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propuestas por el actor al estar directamente relacionados

con el trdmite del asunto.

Sin embargo, los restantes conceptos de agravio constituyen
un nuevo acto impugnado, porque no guardan relacion
directa con el controvertido en su demanda inicial, ya que
en ella cuestiond la omisidon de la Magistrada Presidenta, el
Secretario General de Acuerdos y el Titular de la Direccidon
Administrativa, todos del Tribunal Electoral del Estado de
Tamaulipas, de dar respuesta para proporcionarle diversa
informacién y documentacidon que, en su concepto, es
necesaria para el desarrollo de sus funciones como
Magistrado electoral integrante del mencionado organo

jurisdiccional.

Tales conductas omisivas, considerd en dicha demanda,
constituyen una operacion concertada, con la finalidad de
obstaculizar e impedir el desempeno de sus funciones como
magistrado electoral, lo cual considera constituye

hostigamiento laboral.

En ese contexto, los planteamientos precisados tienen como
finalidad cuestionar la legalidad de los actos emitidos en
respuesta a su solicitud de enfrega de diversas actas de
sesion del Pleno y de la Comision de Administracion,
Vigilancia y Disciplina del mencionado érgano jurisdiccional,

lo cual constituye una pretension distinta a la planteada
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primigeniamente, es decir, la falta de respuesta a esa

solicitud.

Con base en lo anterior, sobre estos planteamientos, no se
actualizan los supuestos para la procedencia de la
ampliacion de la demanda contemplados en la tesis de
jurisprudencia de rubro “AMPLIACION DE DEMANDA. ES
ADMISIBLE CUANDO SE SUSTENTA EN HECHOS SUPERVENIENTES
O DESCONOCIDOS PREVIAMENTE POR EL ACTOR". 3

En razdn de que, se tratan de actos de distinta naturaleza y
novedosos, pues ahora se pretende impugnar la
determinacién recaida a su solicitud de informaciéon y

documentacion.

Por tanto, si la pretension de la parte promovente es
impugnar un nuevo acto de la Magistrada Presidente y del
Pleno del Tribunal local, generado a partir de las actuaciones
llevadas a cabo para resolver su solicitud y la determinacion
recaida, es evidente que se trata de actos distintos al
inicialmente controvertido; en consecuencia, su andlisis debe

realizarse en un juicio diverso.

En ese sentido, procede escindir del escrito de ampliacion de
demanda los conceptos de agravios dirigidos a controvertir

la actuacion de la Presidencia y la determinacion del Pleno

3 Consultable en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federaciéon, Aho 3, NUmero 5, 2010, pdaginas 12y
13.


http://10.10.15.15/siscon/gateway.dll/nJurisprudenciayTesis/nVigentesTercerayCuartaEpoca/compilaci%25C3%25B3n.htm?f=templates$fn=document-frame.htm$3.0$q=$uq=$x=$up=1#18/2008
http://10.10.15.15/siscon/gateway.dll/nJurisprudenciayTesis/nVigentesTercerayCuartaEpoca/compilaci%25C3%25B3n.htm?f=templates$fn=document-frame.htm$3.0$q=$uq=$x=$up=1#18/2008
http://10.10.15.15/siscon/gateway.dll/nJurisprudenciayTesis/nVigentesTercerayCuartaEpoca/compilaci%25C3%25B3n.htm?f=templates$fn=document-frame.htm$3.0$q=$uq=$x=$up=1#18/2008
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tales como la convocatoria emitida para discutir en sesion
privada, entre otros puntos, la solicitud de informacion vy
documentacion realizada por el actor y la realizacion de la
sesion privada, dado el cambio de formato de asistencia
presencial a virtual, asi como la determinacion emitida por el
Pleno sobre la solicitud de informacion y documentacion vy
reencavzarlo al medio de impugnacion idéneo para su

conocimiento y resolucion.

TERCERO. Reencauzamiento.

En virtud que el actor pretende controvertir nuevos actos
atribuidos a la Magistrada Presidente y el Pleno del Tribunal
local, tal y como se advierte en el considerando anterior, se
deben reencavuzar a juicio de la ciudadania* a efecto de

que esta Sala Superior lo conozca y resuelva.

En efecto, los conceptos de agravio que endereza la parte
actora en su escrito tienen como objeto controvertir por vicios
propios la actuaciéon del Pleno del Tribunal local y la legalidad
de las consideraciones que lo sustentan, relacionados con la
convocatoria emitida para discutir en sesidn privada, entre
otros puntos, la solicitud de informacion y documentacion
realizada por el actor y la realizacion de la sesidon privada,

dado el cambio de formato de asistencia presencial a virtual,

4 Con sustento en la Jurisprudencio 1/97, de r,ubro: “MEDIO QE IMPUGNACION. EL
ERROR EN LA ELECCION O DESIGNACION DE LA VIA NO DETERMINA
NECESARIAMENTE SU IMPROCEDENCIA™
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asi como la determinacion emitida por el Pleno sobre la

solicitud de informacidén y documentacion.

En consecuencia, de la interpretacion sistemdtica vy
funcional de los articulos 17, 41, parrafo tercero, base VI, 99,
de la Constitucion y 3, fraccion |, inciso a), de la Ley de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral, y con el fin
de garantizar el acceso a la tutela judicial efectiva y no
dejar en estado de indefension a los gobernados, el escrito

del actor debe reencauzarse a la via idénea.

En ese orden de ideas, atendiendo al derecho que
presuntamente se vulnera con el actuar del Tribunal local, es
que se considera que los planteamientos deben atenderse
y resolverse como juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano, en razén de que resulta
la via idénea para tutelar los derechos de votar, ser votado,
de asociacion, dfiliaciéon politica, integracién de autoridades
y debido desempeno de sus funciones, asi como los demads
derechos y prerrogativas que se relacionan directamente
con ellos; conforme a lo previsto en los arficulos 41 parrafo
tercero, base VI y 99 pdrrafo cuarto, fraccidon V, de la

Constitucion, asicomo 79 y 80 de la Ley de Medios.?

5 Sirven como sustento, las jurisprudencias: INTEGRACION DE AUTORIDADES
ELECTORALES. ALCANCES DEL CONCEPTO PARA SU PROTECCION CONSTITUCIONAL
Y LEGAL; ademds, COMPETENCIA. CORRESPONDE A LA SALA SUPERIOR DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION CONOCER DE LAS
IMPUGNACIONES RELACIONADAS CON LA INTEGRACION DE LAS AUTORIDADES
ELECTORALES DE LAS ENTIDADES FEDERATIVAS

10
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CUARTO. Efectos del reencauzamiento

Para tal efecto, previas las anotaciones que correspondan,
la Secretaria General de Acuerdos de esta Sala Superior
deberd formar un nuevo juicio de la ciudadana, con la
copia certificada de las constancias atinentes y turnarlo a la
magistratura que en orden corresponda, para conocer
sobre la determinacion del Pleno del Tribunal local
controvertida en cuanto a su legalidad y vicios propios, con
excepcion de lorelativo alindebido framite de la demanda

inicial de la impugnacion.

Esta determinacion se toma sin  prejuzgar sobre la

procedibilidad del medio de impugnacion.

Adicionalmente, se ordena al Tribunal local que de
inmediato realice el fradmite del nuevo medio de
impugnacion a que se refieren los articulos 17y 18 de la Ley

de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

Se ordena a la Secretaria General que el informe
circunstanciado que en su momento sea rendido por la
autoridad responsable, se remita al expediente, que se forme

con motivo de lo ordenado en el presente proveido.

Por lo expuesto y fundado, se

ACUERDA

11
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PRIMERO. Es improcedente parte del escrito presentado por
el actor como ampliacion de demanda, en términos de lo

considerado en el presente acuerdo.

SEGUNDO. Se escinden del escrito de ampliacion de
demanda los conceptos de agravio precisados en el
Segundo Considerando, para ser analizados en un huevo

juicio.

TERCERO. Se reencavza parte del escrito presentado por el
actor como ampliacion de demanda a juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano, de conformidad con lo razonado en el Tercer

Considerando del acuerdo.

CUARTO. Se ordena remitir el presente expediente a la
Secretaria General de Acuerdos de esta Sala Superior, a fin
de que proceda en los términos precisados en el Cuarto

Considerando del presente acuerdo.

QUINTO. Se ordena al Tribunal local que de inmediato realice
el tfrdmite del nuevo medio de impugnacidn, a que se
refieren los articulos 17 y 18 de la Ley de General del Sistema

de Medios de Impugnacion.

Notifiquese como en Derecho corresponda.

12
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Asi, por unanimidad lo acordaron la Magistrada vy los
Magistrados de la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, con la ausencia de la
Magistrada Monica Arali Soto Fregoso, ponente en el
presente asunto, por lo que lo hace suyo para efectos de
resolucion el Magistrado Presidente Reyes Rodriguez
Mondragon, ante el Secretario General de Acuerdos que
autoriza y da fe que el presente acuerdo se firma de manera

electronica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante
firmas electréonicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de
conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo
General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma
electronica certificada del Poder Judicial de la Federaciéon en los
acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del
trdmite, turno, sustanciacidon y resolucion de los medios de
impugnacién en materia electoral.
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