ACUERDO DE SALA.
(COMPETENCIA).

JUICIO PARA LA PROTECCION
DE LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL
CIUDADANO.

EXPEDIENTE:
SUP-JDC-26/2010.

ACTOR:
JUAN SOLIS CASTRO.

AUTORIDADES RESPONSABLES:
SECRETARIA DE EDUCACION
PUBLICA Y OTRAS.

MAGISTRADO PONENTE:
CONSTANCIO CARRASCO DAZA.

SECRETARIO:
DANIEL JUAN GARCIA HERNANDEZ

México, Distrito Federal, a tres de marzo de dos mil diez.

VIS TOS, los autos del juicio para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano e identificado al
rubro, a efecto de acordar sobre la cuestion competencial
planteada por la Sala Regional de la Quinta Circunscripcion
Plurinominal del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, con sede en la ciudad de Toluca, Estado de
México, en el expediente del indice de ese organo jurisdiccional

ST-JDC-4/2010, promovido por Juan Solis Castro;y,
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RESULTANDO:

PRIMERO. Los antecedentes del caso son los

siguientes:

1. El Gobierno de los Estados Unidos Mexicanos, por
conducto de la Secretaria de Educacion Publica, a través del
Consejo de Premiacion correspondiente al Premio Nacional de
la Juventud 2008, emiti6 Convocatoria en los términos

siguientes:

“ ... Alos jévenes mexicanos y sus organizaciones, a
los integrantes del Congreso de la Unién, a los
integrantes de los congresos de los estados de la
Federacion y de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, a los integrantes del Poder Judicial de la
Federacion y de las entidades federativas, a los
ayuntamientos, a las dependencias y entidades de la
Administracion Publica Federal, a los gobiernos
estatales y del Distrito Federal, a las organizaciones
obreras, campesinas, populares y empresariales, a
las instituciones educativas, a los colegios vy
asociaciones profesionales y, en general, a todas las
instituciones que, teniendo residencia legal en el
pais, de alguna manera contribuyen a la formacién
de nuevas generaciones de mexicanos, para que
propongan a este Consejo, a quien 0 quienes se
estime con merecimientos para recibir el "Premio
Nacional de la Juventud 2008", ...”

2. Las BASES de dicha convocatoria, en lo que interesa a

este asunto establecieron lo siguiente:

Primera.- Las diez distinciones de este Premio, en
las que se puede participar individual o
colectivamente, son las siguientes:

l. Actividades Académicas
. Actividades Artisticas

. Méritos Civicos

V. Labor Social
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V. Proteccion al Ambiente
VI. Actividades Productivas
VIl.  Oratoria
VIIl. Discapacidad e Integracion
IX.  Artes Populares
X. Aportacion a la Cultura Politica y la

Democracia

Segunda.- La seleccion de los expedientes, sera
mediante el analisis de una trayectoria relevante en
cada una de las distinciones siguientes:

... VII. Oratoria. Trayectoria sobresaliente en el arte
de hablar en publico, en foros de expresion formal
organizados  por instituciones publicas y/o
académicas en las que participen jovenes que
contribuyan en la generacion, difusion, gestion y
aplicacion del conocimiento, en beneficio de su
comunidad. Se deberd acreditar la trayectoria
mencionada en el curriculum vitae con las pruebas
procedentes (indispensable presentar. “casetes”,
“videocasetes” o “CD’s”). No se consideraran
meritorios los premios obtenidos en concursos
convocados por partidos y/o asociaciones politicas o
religiosas. No podran participar en esta distincion los
jovenes que desempefien o hayan desempefiado un
cargo publico, pertenezcan a instituciones o
agrupaciones politicas y organizaciones de caracter
religioso. ...

Tercera.- Para ser candidato al Premio Nacional de
la Juventud 2008 en cualquiera de sus diez
distinciones, se requiere ser mexicano por
nacimiento o por naturalizacion, cuya edad esté
comprendida entre los 12 y los 29 afios cumplidos
durante 2008 (no menor de 12, ni mayor de 29) y
haber destacado en alguna de las diez distinciones
mencionadas; de tal manera que su conducta o
dedicacion al trabajo o al estudio cause entusiasmo y
admiracion entre sus contemporaneos y pueda
considerarse ejemplo estimulante para crear y
desarrollar motivos de superacion personal o de
progreso de la comunidad.

Cuarta.- La patrticipacion de los candidatos sera de
acuerdo con las categorias y los rangos de edad que
en seguida se mencionan, en términos de lo
dispuesto en la Base Tercera que antecede:

A — de 12 a menos de 18 afos de edad, durante
2008.
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B —de 18 a 29 aiflos de edad, durante 2008. ...

Decimotercera.- Los dictamenes emitidos por los
Jurados de cada distincion seran validos siempre y
cuando cuenten con la mayoria de votos. Los
dictdmenes seran entregados a la Secretaria Técnica
del Consejo de Premiacidén a mas tardar el 20 de julio
de 2009. Los resultados se publicardn en el Diario
Oficial de la Federacién cuando se fije la fecha de
entrega del Premio.

Decimocuarta.- Los Jurados podran declarar
desierto el Premio en cualquiera de sus distinciones,
cuando asi lo consideren conveniente. Asimismo, no
podrdn revocar sus propias resoluciones una vez
emitidas. ...

3. El treinta de marzo de dos mil nueve, Juan Solis
Castro, dirigié escrito a la Prosecretaria Técnica del Premio
Nacional de la Juventud 2008, en el que se propuso como
candidato para recibir dicho premio en la Distincion de Oratoria,
categoria B, de acuerdo con las bases de la Convocatoria
sefalada, ya que consider6 “... tener la trayectoria suficiente

para ser merecedor de esa gran distincién.”

4. El sefialado treinta de marzo, se presentdo en la
Secretaria de los Jovenes del Estado de Michoacan, cédula de
registro de candidato al Premio Nacional de la Juventud 2008, a

nombre de Juan Solis Castro.

5. El quince de diciembre de dos mil nueve, Felipe
Calderon Hinojosa, Presidente de los Estados Unidos
Mexicanos, publico en el Diario Oficial de la Federacion,

Acuerdo que concluyo con los siguientes resolutivos:

“ARTICULO PRIMERO.- Se otorga el Premio
Nacional de la Juventud 2008, en las categorias y
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distinciones establecidas por la Ley de Premios,
Estimulos y Recompensas Civiles que se precisan, a
los mexicanos que a continuacidén se mencionan: ...
ARTICULO SEGUNDO.- La ceremonia de entrega
del Premio Nacional de la Juventud 2008 tendra
verificativo el dia 21 de diciembre de 2009, en las
oficinas centrales de la Secretaria de Educacion
Publica sitas en la Ciudad de México, Distrito
Federal.”

SEGUNDQO. El diez de febrero de dos mil diez, Juan Solis
Castro presentd ante la Sala Regional de la Quinta
Circunscripcion Plurinominal, con residencia en la Ciudad de
Toluca, Estado de México, escrito en el que en lo relativo adujo

lo siguiente:

Que con fundamento en los articulos 6°, 8° 35,
fracciones 1l y V, 99, fraccion V, y 133 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; en el articulo 25 del Pacto Internacional
de Derechos Civiles y Politicos, firmado el 16 de
diciembre de 1966; asi como en el articulo 23 de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos,
firmada el 22 de diciembre de 1969, vengo mediante
el presente escrito a promover JUICIO PARA LA
PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL CIUDADANO; sefalando
como autoridades responsables a: INSTITUTO
MEXICANO DE LA JUVENTUD, LA SECRETARIA
DE EDUCACION PUBLICA, PROSECRETARIA
TECNICA DEL CONSEJO DE PREMIACION DEL
INSTITUTO MEXICANO DE LA JUVENTUD,
CONSEJO DE PREMIACION DEL INSTITUTO
MEXICANO DE LA JUVENTUD; precisando que el
ACTO IMPUGNADO ES LA OMISION EN LA
PUBLICACION DE LOS RESULTADOS DEL
PREMIO NACIONAL DE LA JUVENTUD 2008, EN
LA DISTINCION DE ORATORIA, CATEGORIA “B”,
de conformidad con las bases primera, segunda,
décimotercera y décimocuarta de la
CONVOCATORIA AL PREMIO NACIONAL DE LA
JUVENTUD 2008, respetando lo establecido en el
articulo 72 de a Ley de Premios, Estimulos y
Recompensas Civiles, vigente durante el periodo
de publicacion y cierre de la Convocatoria ya
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referida, para ello, me permito hacer la siguiente
narracion de hechos y consideraciones de derecho:

”

La Sala Regional sefalada, con base en el escrito

anterior, decretd integrar el expediente ST-JDC-4/2010.

TERCERO. El doce de febrero de dos mil diez, la Sala
Regional de la Quinta Circunscripcion Plurinominal, con
residencia en la Ciudad de Toluca, Estado de Méexico,
pronuncié acuerdo plenario, en el que decretd someter a la
consideracion de la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, su incompetencia para conocer
del escrito promovido por el actor en el que promovio juicio
ciudadano, por lo que ordendé remitir a esta instancia
jurisdiccional el expediente relativo, para que determinara lo

procedente conforme a derecho.

CUARTO. EI doce de febrero de dos mil diez, la
Magistrada Presidenta del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, emitio acuerdo en el que tuvo por recibido el
oficio TEPJF-ST-SGA-OA-37/2010, del Actuario adscrito a la
mencionada Sala Regional de la Quinta Circunscripcion
Plurinominal, mediante el que remitid el expediente ST-JDC-
4/2010, integrado con motivo de la demanda presentada por

Juan Solis Castro, asi como diversas constancias.

En consecuencia de lo anterior, ordend integrar el

expediente SUP-JDC-26/2010, registrarlo en el Libro de
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Gobierno respectivo y hecho que fuera turnarlo a la ponencia
del Magistrado Constancio Carrasco Daza, para que propusiera
al Pleno de la Sala Superior, la determinacion correspondiente
sobre la cuestion de competencia planteada y, de ser
procedente, llevara a cabo el tramite previsto en el articulo 19
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en

Materia Electoral.

El proveido anterior fue cumplimentado mediante oficio
TEPJF-SGA-380/2010, suscrito por el Secretario General de

Acuerdos de este 6rgano colegiado.

CONSIDERANDO:

PRIMERO. La materia sobre la que versa el presente
acuerdo, corresponde al conocimiento de la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, mediante

actuacion colegiada y plenaria.

La Sala Regional con sede en la Quinta Circunscripcion
Plurinominal, con residencia en Toluca, Estado de Meéxico,
determinGé someter a consideraciéon de la Sala Superior, su
incompetencia, en razén de la materia del acto impugnado,
para conocer de la demanda presentada como juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano,
por Juan Solis Castro, a efecto de impugnar la omision
imputada a la Secretaria de Educacion Pdublica, Instituto
Mexicano de la Juventud, Consejo de Premiacion vy

Prosecretaria Técnica de dicha institucion, de publicar en el
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Diario Oficial de la Federacién, los resultados del Premio
Nacional de la Juventud 2008, en la distincion de oratoria,
categoria “B”, lo que adujo le causa agravio en sus derechos
politico-electorales de peticion y de ser nombrado para
desempenfar cualquier comision, reconocidos en el articulo 35

fracciones Il y V de la Constitucion General de la Republica.

En principio debe decirse, que conforme a lo dispuesto
por el articulo 99 de la Constitucion General de la Republica,
reglamentado en el numeral 184 de la Ley Orgéanica del Poder
Judicial de la Federacion, el Tribunal Electoral es, como 6rgano
especializado, con excepcion de lo dispuesto en la fraccién Il
del articulo 105 de esta Constitucion, la maxima autoridad

jurisdiccional en esa materia.

Acorde con lo anterior, es facultad de este oOrgano
jurisdiccional, otorgada constitucional y legalmente, resolver las
consultas competenciales surgidas entre los GOrganos
integrantes del propio Tribunal, de ahi que le deriva potestad
para dilucidar las consultas que sobre ese tema someten a su
consideracion las Salas Regionales y definir el 6rgano que debe
conocer de un asunto en concreto, acorde con las disposiciones

normativas aplicables.

Por tales razones, la determinacién que en el caso a
estudio asuma la Sala Superior, no puede constituir un acuerdo
de mero tramite, porque su pronunciamiento definira el érgano
con competencia jurisdiccional por razén de la materia, que se

debe avocar al conocimiento del escrito relativo al medio de
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impugnacién que se promueve, determinacidbn que como se

dijo, amerita la intervencion en pleno de este érgano colegiado.

La conclusion anterior encuentra apoyo, en lo conducente,
en la jurisprudencia J.13/2004 de esta Sala Superior, publicada
a fojas 183 y 184, de la Compilacién Oficial de Jurisprudencia y
Tesis Relevantes 1997-2005, de rubro: “MEDIOS DE
IMPUGNACION. LAS RESOLUCIONES O ACTUACIONES
QUE IMPLIQUEN UNA MODIFICACION EN LA
SUSTANCIACION DEL PROCEDIMIENTO ORDINARIO, SON
COMPETENCIA DE LA SALA SUPERIOR Y NO DEL
MAGISTRADO INSTRUCTOR”.

SEGUNDO. La Sala Regional de la Quinta
Circunscripcion Plurinominal del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, con sede en la ciudad de Toluca,
Estado de México, aduce que carece de competencia para
conocer del escrito en el que Juan Solis Castro promueve
juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del

ciudadano, conforme a los siguientes argumentos:

SEGUNDO. Incompetencia. En su escrito de
demanda del juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales  del ciudadano, el actor
controvierte la supuesta omision en la publicacion de
los resultados del Premio Nacional de la Juventud
2008, en la distincion de oratoria, categoria “B”, de
conformidad con las bases primera, segunda,
decimotercera y decimocuarta de la convocatoria al
Premio Nacional de la Juventud 2008, acto que
atribuye al Instituto Mexicano de la Juventud, a la
Secretaria de Educacion Publica, a la Prosecretaria
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Técnica del Consejo de Premiacién del Instituto
Mexicano de la Juventud, y al Consejo de Premiacion
del Instituto Mexicano de la Juventud.

En sintesis expresa como agravios lo siguiente:

a) El acto impugnado violenta su derecho politico-
electoral de peticion consagrado en la fraccion V, del
articulo 35 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, toda vez que es obligacion de la
autoridad responsable emitir una respuesta o
resultado en la que funde y motive la causa legal de
su proceder, y al omitir las responsables la
publicacién de los resultados sobre la distincién de
Oratoria, Categoria B, es evidente que estan
vulnerando el derecho de peticion.

b) Se violenta su derecho politico-electoral
consagrado en la fraccion Il del articulo 35 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, de poder ser nombrado o elegido
ganador de la distincion de Oratoria, Categoria B,
porque el derecho de voto pasivo, no sélo se traduce
en la posibilidad de poder ser candidato para un
cargo de eleccién popular sino también la posibilidad
de poder ser nombrado para cualquier otro empleo o
comision.

c) Se violenta su derecho politico-electoral
consagrado en el articulo 25 del Pacto Internacional
de Derechos Civiles y Politicos asi como el articulo
23 de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos que instituye el derecho politico de tener
acceso en condiciones de igualdad a las funciones
publicas del Estado, por lo que al omitir las
responsables la publicacion de los resultados al
Premio Nacional de la Juventud, se vulnera lo
dispuesto por estos organismos internacionales.

De lo anterior, se observa que el promovente aduce
la supuesta omision consistente en la publicacion de
los resultados en la forma prevista en la convocatoria
del Premio Nacional de la Juventud 2008, en tanto
que, supuestamente, no se sefiala quién resulté
ganador en la categoria de oratoria, omisién que,
segun su percepcion, viola su derecho de peticién
consagrado en la fraccién V, del articulo 35 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.

En principio, se analiza la naturaleza de los actos
impugnados, para determinar, Si es procedente
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someter a la consideracion de la Sala Superior la
incompetencia de esta Sala Regional para conocer
del presente juicio ciudadano.

Para tal efecto, se precisa que, en el caso de los
juicios para la proteccién de los derechos politico-
electorales del ciudadano, la legislacion establece la
distribucion de la competencia entre la Sala Superior
y las Salas Regionales, conforme a lo siguiente:

La Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion,
en relacion con la competencia de las Salas
Regionales, sefiala en el articulo 195, fraccion IV, en
relacion con el articulo 83, parrafo 1, inciso b) de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién
en Materia Electoral, para conocer y resolver, en
Unica instancia y en forma definitiva e inatacable, los
juicios para la proteccién de los derechos politico-
electorales del ciudadano que se promuevan por: a)
la violacion al derecho de votar en las elecciones
constitucionales; b) la violacion al derecho de ser
votado en elecciones federales de diputados o
senadores por el principio de mayoria relativa, en las
elecciones de diputados locales y a la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, ayuntamientos vy
titulares de los 6rganos politico-administrativos en las
demarcaciones territoriales del Distrito Federal; c) la
violacion al derecho de ser votado en las elecciones
de los servidores publicos municipales diversos a los
electos para integrar los ayuntamientos; y d) la
violacion de los derechos politico-electorales, por
determinaciones emitidas por los partidos politicos en
la eleccién de candidatos a los cargos de diputados
federales y senadores por el principio de mayoria
relativa, diputados locales y a la Asamblea legislativa
del Distrito Federal, ayuntamientos, titulares de sus
organos politico-administrativos en las
demarcaciones territoriales del Distrito Federal y
dirigentes de los o6rganos de dichos institutos
distintos a los nacionales.

De lo expuesto, se considera que los actos materia
de reclamo no encuadran dentro de ninguna de las
hipotesis  expresamente  previstas para la
competencia de las Salas Regionales, en tanto que
la supuesta vulneracion a sus derechos de peticion y
de voto pasivo que alega el inconforme, no guarda
relacion con alguna de las elecciones populares que
corresponde conocer a este 6rgano jurisdiccional, ya
que no se refiere al derecho de ser votado en
elecciones federales de diputados o senadores por el
principio de mayoria relativa, en las elecciones de
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diputados locales, ayuntamientos o elecciones de los
servidores publicos municipales diversos a los
electos para integrar los ayuntamientos.

Al respecto, la Sala Superior de este 6rgano
jurisdiccional, en diversas resoluciones ha sostenido
el criterio relacionado con la competencia que le
asiste para conocer de asuntos que no estan
expresamente conferidos a las Salas Regionales en
la legislacion aplicable; tal y como se considero en la
resolucién recaida al planteamiento de
incompetencia relativo al expediente SUP-JDC-
2990/2009 que, en lo que interesa, establece:

“Al respecto es importante sefialar que, conforme a lo
dispuesto en los articulos 195, fraccion IV, de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion y 83,
parrafo 1, inciso b), de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacién en Materia Electoral, las
Salas Regionales del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion tienen competencia, para
conocer de los juicios para la proteccion de los
derechos  politico-electorales  del  ciudadano,
Unicamente cuando sean promovidos para
controvertir actos o resoluciones que: a) Vulneren el
derecho del ciudadano de votar en las elecciones
populares, incluidos los supuestos de no expedicion
de credencial para votar, no inclusion en la lista
nominal de electores del domicilio del demandante y
su exclusion indebida de esa lista; b) Transgredan el
derecho de ser votado en las elecciones federales de
diputados y senadores por el principio de mayoria
relativa; en las elecciones de diputados locales y a la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
ayuntamientos y titulares de los 6rganos politico-
administrativos en las demarcaciones territoriales del
Distrito Federal; c) Violen el derecho a ser votado, en
las elecciones de los servidores publicos
municipales, diversos a los electos para integrar los
ayuntamientos, y d) Conculquen el derecho politico-
electoral de ser votado, por determinaciones de los
partidos politicos, en la eleccién de candidatos a los
cargos de diputados federales y senadores por el
principio de mayoria relativa, diputados locales y a la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, asi como
de los integrantes de los ayuntamientos de los
Estados, titulares de los o6rganos politico-
administrativos, en las demarcaciones territoriales del
Distrito Federal y dirigentes de los érganos de dichos
institutos politicos, distintos de los nacionales.
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Por ende, es claro que no se trata de un asunto
comprendido en el dmbito de competencia de las
Salas Regionales de este Tribunal Electoral, sino que
el conocimiento y resolucion del juicio, al rubro
identificado, corresponde a esta Sala Superior,
organo jurisdiccional que tiene la competencia
originaria para conocer y resolver de los juicios para
la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano, siempre que no se trate de un caso
regulado expresamente, como de la competencia de
las mencionadas Salas Regionales.”

De ahi que, para los casos cuya competencia no se
encuentre expresamente sefialada para las Salas
Regionales, la Sala Superior de este Tribunal
Electoral ha considerado que debe conocer de los
mismos, en cuanto su caracter de maxima autoridad
en la materia jurisdiccional electoral, salvo lo
dispuesto por el articulo 105, fraccion Il de la
Constitucion General de la Republica Mexicana; de
tal forma, si un asunto no se encuentra
especificamente enunciado en los supuestos de
competencia de las salas regionales de este 6rgano
de imparticibn de justicia federal, por via de
consecuencia, su conocimiento 'y resolucion
correspondera a la Sala Superior.

Con base en lo antes razonado y tomando en
consideracion que el asunto planteado a esta Sala
Regional, relativo a la supuesta vulneracion de los
derechos de peticion del actor y de ser votado no
guarda relacibn con alguna de las elecciones
populares que corresponde conocer a este Organo
jurisdiccional, se estima que el presente juicio debe
ser remitido a la Sala Superior de este Tribunal
Electoral para que determine lo conducente; toda vez
gue lo planteado en el medio de impugnaciéon que
nos ocupa NO Se encuentra expresamente
contemplado en alguno de los supuestos
contemplados en la legislacion procesal electoral,
gue dotan de competencia para conocerlos y
resolverlos a las Salas Regionales. ...”

TERCERO. La Sala Superior considera procedente
asumir competencia para conocer del escrito mediante el que
Juan Solis Castro promueve juicio para la proteccion de los

derechos politico-electorales del ciudadano, cuyo conocimiento



14 SUP-JDC-26/2010
COMPETENCIA

declina la Sala Regional mencionada a este Organo

jurisdiccional, en atencién a lo siguiente.

A fin de justificar esta postura, es necesario precisar
algunos aspectos que se advierten de la simple lectura de la
demanda, los cuales, para su mejor comprension, se

transcriben en su parte conducente.

Que con fundamento en los articulos 6°, 8°, 35,
fracciones Il y V, 99, fraccion V, y 133 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; en el articulo 25 del Pacto Internacional
de Derechos Civiles y Politicos, firmado el 16 de
diciembre de 1966; asi como en el articulo 23 de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos,
firmada el 22 de diciembre de 1969, vengo mediante
el presente juicio a promover JUICIO PARA LA
PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL CIUDADANO...

SEGUNDO. EIl acto impugnado violenta mi derecho
politico-electoral, consagrado en la fraccién II, del
Articulo 35 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, porque ... esta omision
violenta mi derecho politico electoral consagrado en
la fraccion II, del articulo 35 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, de poder
ser nombrado o elegido para obtener esa distincion;
lo anterior es asi, porque el derecho de voto
pasivo, no solo se traduce en la posibilidad de
poder ser candidato para un cargo de eleccién
popular...

De la transcripcion que antecede, es posible advertir que

el actor:

1. Dirige su demanda a este Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la Federacion.



15 SUP-JDC-26/2010
COMPETENCIA

2. Invoca el articulo 99, parrafo cuarto, fraccion V, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
precepto que es el fundamento constitucional del juicio para la

proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano.

3. Promueve claramente el citado medio de impugnacion
electoral federal, como se evidencia cuando literalmente sefnala

“vengo mediante el presente juicio a promover JUICIO PARA LA
PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-ELECTORALES DEL
CIUDADANO".

4. Alega vulneracién a su derecho politico-electoral de
voto pasivo, establecido en términos del articulo 35, fraccion I,
de la Ley Suprema, con lo cual cumple de manera formal con el
requisito, previsto en el articulo 79, de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral de
aducir una supuesta violacién a algun derecho politico-electoral

del ciudadano.

Con base en los anteriores elementos, de conformidad
con lo previsto en los articulos 99, parrafo cuatro, fraccion V, de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, vy
186, fraccion lll, inciso c¢), de la Ley Organica del Poder Judicial
de la Federacion, es inconcuso que corresponde al Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, conocer y resolver
las demandas mediante las cuales se promueva juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano,
en las cuales se alegue la vulneracion, entre otros supuestos, al

derecho politico-electoral de ser votado, hipétesis que en el
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caso concreto se actualizan, como quedd evidenciado de la

transcripcion de la demanda que antecede.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, se

ACUERDA:

UNICO. La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, considera procedente asumir
competencia para conocer del escrito en el que Juan Solis
Castro, promueve juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano, de conformidad con los
argumentos vertidos en el Considerando Tercero de este

acuerdo.

NOTIFIQUESE; por estrados al actor al no haber
sefalado domicilio en esta ciudad, en el escrito de demanda; vy,
por oficio, acompafado con copia certificada de la presente
resolucion a la Sala Regional de la Quinta Circunscripcion
Plurinominal del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, con sede en la ciudad de Toluca, Estado de

Meéxico.

Lo anterior, con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 26, 27 parrafo 6, 28 y 84, parrafo 2, de la Ley General

del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.
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Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron y firmaron
los Sefores Magistrados de la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, ante el Secretario

General de Acuerdos quien autoriza y da fe.

MAGISTRADA PRESIDENTA

MARIA DEL CARMEN ALANIS FIGUEROA

MAGISTRADO MAGISTRADO

CONSTANCIO CARRASCO FLAVIO GALVAN RIVERA

DAZA
MAGISTRADO MAGISTRADO
MANUEL GONZALEZ JOSE ALEJANDRO
OROPEZA LUNA RAMOS
MAGISTRADO MAGISTRADO
PEDRO ESTEBAN SALVADOR OLIMPO NAVA
PENAGOS LOPEZ GOMAR

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

MARCO ANTONIO ZAVALA ARREDONDO



