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Ciudad de México, a uno de marzo de dos mil veintitrés.

Sentencia de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién que confirma la resoluciéon de la Comisidn
Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, emitida en el
expediente CNHJ-NAL-1576/2022 y acumulados.

. ANTECEDENTES

De los hechos narrados en la demanda, de las constancias que
integra el expediente, asi como de los hechos notorios del proceso

interno del partido politico MORENA, se advierte lo siguiente:

1. Convocatoria. El dieciséis de junio de dos mil veintidés, el Comité
Ejecutivo Nacional de MORENA convoco al Ill Congreso Nacional
Ordinario, para llevar a cabo el procedimiento de renovacion de
diversos cargos y puestos intrapartidistas, a excepcion del

presidente y de la secretaria general del Comité Ejecutivo Nacional.
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Adenda a la Convocatoria. El veinticinco de julio de dos mil
veintidos, el Comité Ejecutivo Nacional de MORENA expidié una

Adenda con diversas modificaciones a la Convocatoria citada.

Celebracion de Asambleas. El treinta y el treinta y uno de julio
siguiente, se celebraron las asambleas distritales de MORENA en

todas las entidades del pais.

Listas de resultados y personas electas. A decir de la
promovente, los dias diecisiete, veinticuatro y veinticinco de agosto
de dos mil veintidds, se publicaron las listas de los resultados de la
eleccion interna de los congresos distritales, congresistas estatales,

consejeros estatales y consejeros nacionales.

Celebracion del Congreso Nacional Ordinario. Los dias
diecisiete y dieciocho de septiembre de dos mil veintidds, se celebrd
el lll Congreso Nacional Ordinario de Morena, en el cual se

validaron las elecciones de las diversas asambleas.

Queja intrapartidista. El veintidés de septiembre posterior, Bertha
Hernandez Tamayo promovio, via correo electrénico, una queja a
fin de controvertir todo el proceso de renovacion de los 6rganos de
direccion, conduccion y ejecucion contemplados en la Convocatoria
al lll Congreso Nacional Ordinario de Morena alegando diversas

irregularidades.

Resolucion controvertida (CNHJ-NAL-1576/2022 y
acumulados). El veintiséis de enero de dos mil veintitrés, la
Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, al
resolver sendas impugnaciones presentadas de manera
acumulada’, por un lado, declaré la improcedencia respecto de la

impugnacion de diversos actos, por haber sido extemporanea, y por

1 Mediante acuerdo de 11 de octubre de 2022, la responsable determiné acumular los
expedientes CNHJ-NAL-1577/2022 (de la hoy actora) y CNHJ-NAL-1578/2022, al
CNHJ-NAL-1576/2022, ante las diversas impugnaciones de Ariosto Lara Villatorio y
Sergio Fernando Magarfia Morales, planteadas en similares términos respectivamente.
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otro, en cuanto a distintos actos, desestimé los planteamientos de

la actora.

Dicha determinacion fue notificada a la parte actora el veintiocho de

enero de dos mil veintitrés, via correo electronico.

Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales
de la ciudadania. Inconforme, el primero de febrero de dos mil

veintitrés, la actora presento juicio ante la Sala Superior.

Turno. El Magistrado Presidente ordend integrar el expediente
SUP-JDC-47/2023 y turnarlo a la Ponencia del Magistrado Indalfer
Infante Gonzales, para los efectos previstos en el articulo 19 de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral.

Radicacion, admision y cierre de instruccién. En su
oportunidad, el Magistrado instructor radicé el asunto, admitio la

demanda y declaro6 cerrada la instruccion.

Il. COMPETENCIA

Esta Sala Superior es competente para conocer del presente
medio de impugnacion, pues la parte actora controvierte una
resolucidn partidista vinculada al proceso para la renovacion de los
organos de direccion nacional de MORENA, cuya revision judicial

es exclusiva de este 6rgano jurisdiccional.

En efecto, la competencia de este érgano jurisdiccional se configura
porque la pretension de la actora es la nulidad de todo el proceso
de renovacion de los érganos de direccidon, conduccion y ejecucion
en el que se eligieron de manera simultanea diversos cargos para

integrar el Il Congreso Nacional de MORENA, lo cual no tiene
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impacto en una entidad federativa especifica, de ahi que se

actualice la competencia de esta Sala Superior.

Lo anterior, de conformidad con los articulos 99, parrafo cuarto,
fraccion V, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 164; 166, fraccion lll, inciso c¢); y 169, fraccion |, inciso
e), de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; 3,
parrafo 2, inciso c); 79, parrafo 1; 80, parrafos, 1, inciso g), y 3; y
83, parrafo 1, inciso a), fracciones Il y lll, de la Ley General del

Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

lll. REQUISITOS DE PROCEDENCIA

El medio de impugnacion reune los presupuestos procesales y los
requisitos de procedencia previstos en los articulos 7, parrafo 1; 8;
9, parrafo 1; 12, parrafo 1, incisos a) y b); y 13, parrafo 1, inciso b),
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en

Materia Electoral, como se explica a continuacion:

Forma. La demanda cumple con los requisitos de forma, porque: 1)
se presentd por escrito; 2) consta el nombre y firma de la
accionante; 3) se identifica el acto reclamado y las autoridades
responsables y 4) se mencionan los hechos en los que se basa la
impugnacion respectiva y los agravios que consideran les causa el

acto impugnado.

Oportunidad. El juicio se promovié dentro del plazo legal de cuatro
dias previsto en el articulo 8 de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral, porque la resolucion
impugnada se emiti el veintiséis de enero de este afo y la actora
refiere que, la conocio el veintiocho de enero mediante correo

electrénico -lo que se corrobora con la cédula de notificacion que
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obra en autos?-; de este modo, el plazo de cuatro dias para
impugnar transcurrio del veintinueve de enero al uno de febrero, por
lo que, si el medio de impugnacion se presentd el ultimo dia del

plazo ante esta Sala Superior, es oportuna su promocion.

En ese sentido, se desestima la causal de improcedencia hecha
valer por el el érgano responsable, en su informe circunstanciado,
relativa a la presentacion extemporanea de la demanda. Ello,
porque la responsable parte de la premisa inexacta de que debe
computarse el plazo a partir de la fecha de emision de la resolucién
impugnada, cuando, conforme al articulo 8 de la Ley de medios
citada, es a partir de la notificacién o cuando tuvo conocimiento del
acto, y como se sefiald, en autos consta que la notificacion fue
realizada el veintiocho de enero via correo electrénico, por lo que,

la demanda se presentd oportunamente.

Legitimaciéon. Se cumple con el requisito, porque la actora acude
por su propio derecho, alegando una posible vulneracion a sus
derechos politico-electorales con motivo de la resolucion dictada

por el érgano responsable.

Interés juridico. La actora tiene interés juridico para promover el
juicio ciudadano, dado que promovié el medio de impugnacion
intrapartidario cuya resolucion se controvierte en la presente

demanda.

Definitividad. Se considera colmado este requisito, puesto que en
la normativa aplicable no se prevé algun otro medio de impugnacién

que deba agotarse para acudir a esta instancia.
IV. ESTUDIO

a) Consideraciones de la resolucién impugnada

2 Pagina 263 del expediente electronico CNHJ-NAL-1576-2022 y Acumulados.
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A. Extemporaneidad

En la resolucion impugnada, la Comision Nacional de Honestidad y
Justicia de MORENA sobresey6 la impugnacion contra los actos
vinculados con la publicacion de los resultados oficiales de las
entidades federativas, al considerar que su presentacién fue
extemporanea, ya que, la Comisién Nacional de Elecciones realizo
la publicacion de los resultados oficiales de los congresos
celebrados en diversas entidades federativas, en los que se
alegaron distintas irregularidades, los dias diecisiete, dieciocho,
veinticuatro, veinticinco y treinta y uno de agosto, asi como el

primero de septiembre de dos mil veintidos.

Para ello, inserté un cuadro con la descripcién de las cédulas de

publicacion en estrados, segun cada caso, a saber:

Fecha Plazo

Resultados oficiales de los Estados de Baja | El plazo transcurre del 18 al 21 de agosto.
California Sur, Chihuahua, Coahuila, Colima,
Nayarit, Puebla, Sinaloa, Sonora y Tabasco
publicados el 17 de agosto de 2022 visibles
en el enlace
https://morena.org/wpcontent/uploads/juridic
0/2022/CDL/CDLCD .pdf

Resultados oficiales de los Estados de | El plazo transcurre del 25 al 28 de agosto.
Campeche, Hidalgo, Michoacan, Morelos,
Nuevo Ledn, Oaxaca, San Luis Potosi,
Tamaulipas, Tlaxcala, Veracruz, Yucatan y
Zacatecas publicados el 24 de agosto de
2022 visibles en el enlace
https://morena.org/wpcontent/uploads/juridic
0/2022/CDL/CDLCDBD _.pdf

Resultados oficiales de los Estados de | El plazo transcurre del 19 al 22 de agosto.
Querétaro y Quintana Roo publicados el 18 de
agosto de 2022 visibles en el enlace
https://morena.org/wpcontent/uploads/juridic
0/2022/CDL/CDL_CDQQ.pdf

Resultados oficiales del Estado de | El plazo transcurre del 26 al 29 de agosto.
Aguascalientes y de la Ciudad de México

publicados el 25 de agosto de 2022 visibles



https://morena.org/wpcontent/uploads/juridico/2022/CDL/CDLCD_.pdf
https://morena.org/wpcontent/uploads/juridico/2022/CDL/CDLCD_.pdf
https://morena.org/wpcontent/uploads/juridico/2022/CDL/CDLCDBD_.pdf
https://morena.org/wpcontent/uploads/juridico/2022/CDL/CDLCDBD_.pdf
https://morena.org/wpcontent/uploads/juridico/2022/CDL/CDL_CDQQ.pdf
https://morena.org/wpcontent/uploads/juridico/2022/CDL/CDL_CDQQ.pdf
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en el enlace
https://morena.org/wpcontent/uploads/juridic
0/2022/CDL/CDLABCBDCED .pdf

Resultados oficiales de los Estados de | El plazo transcurre del 1 al 4 de septiembre.
Chiapas, Durango y Jalisco publicados el 31
de agosto de 2022 visibles en el enlace
https://morena.org/wpcontent/uploads/juridic
0/2022/CDL/CDL_TBROCD _.pdf

Resultados oficiales de los Estados de Baja | El plazo transcurre del 2 al 5 de septiembre
California, Guanajuato, Guerrero y del Estado
de México publicados el 1 de septiembre de
2022 visibles en el enlace
https://morena.org/wpcontent/uploads/juridic
0/2022/CDL/CDL_TBDROCD .pdf

En ese sentido, al considerar que la actora controvirtio los
resultados de todo el proceso de renovacion con base en los
computos distritales, lo cual se habian dado a conocer, los dias
diecisiete, dieciocho, veinticuatro, veinticinco, treinta y uno de
agosto y primero de septiembre de dos mil veintidos, el plazo de
cuatro dias naturales para impugnar habia transcurrido cuatro dias
después de las fechas sefialadas, de ahi que, al presentar la queja
el veintidds de septiembre siguiente, era evidente su

extemporaneidad.

En ese mismo orden, el 6rgano de justicia partidaria analizo lo
conducente a la impugnacién de los resultados oficiales de Baja
California, Aguascalientes, Guanajuato, Morelos, San Luis Potosi y
Veracruz, ante lo cual concluyé sobreseer la impugnacién por
resultar de igual modo extemporanea dado que los resultados
oficiales se habian publicado por estrados el dia siete de
septiembre, pues argumentdé que el plazo para controvertir la
integracion de los congresos transcurrio del ocho al once de
septiembre y, en consecuencia, considero que dichos actos habian
sido consentidos -en el entendido que la queja se presento hasta el

veintidds siguiente-, actualizandose lo previsto en los articulos 22 y


https://morena.org/wpcontent/uploads/juridico/2022/CDL/CDLABCBDCED_.pdf
https://morena.org/wpcontent/uploads/juridico/2022/CDL/CDLABCBDCED_.pdf
https://morena.org/wpcontent/uploads/juridico/2022/CDL/CDL_TBROCD_.pdf
https://morena.org/wpcontent/uploads/juridico/2022/CDL/CDL_TBROCD_.pdf
https://morena.org/wpcontent/uploads/juridico/2022/CDL/CDL_TBDROCD_.pdf
https://morena.org/wpcontent/uploads/juridico/2022/CDL/CDL_TBDROCD_.pdf
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23 del Reglamento de la Comisién Nacional de Honestidad vy
Justicia de MORENA, asi como la tesis emitida por la Segunda Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién de rubro “ACTOS
DERIVADOS DE ACTOS CONSENTIDOS”.

B. Actos impugnados considerados oportunos

Por otro lado, respecto del acto consistente en la supuesta omision
del acuerdo de validacion y calificacion de las elecciones, estudio

el fondo del asunto.

Al respecto, como cuestién previa, la Comision de Honestidad y
Justicia de MORENA desarrolld los principios de Ia
autodeterminacion de los partidos politicos y el derecho a ser
votado de los militantes; explicé el procedimiento que tomé la
Comisién Nacional de Elecciones para validar el perfil idoneo y el
meétodo de seleccidon del mismo, asi como los requisitos de las y los

aspirantes para su elegibilidad.

Explicé la forma en que procedié la Comisién Nacional de
Elecciones al realizar la publicacion de los registros aprobados; ello,
con base en lo sefialado en la convocatoria emitida y, por otra parte,
explico la importancia de las pruebas a efecto de tener un analisis

y valoracion del caudal probatorio.

Asi, la autoridad declard infundados e inoperantes los agravios
arguidos ante esa instancia, pues, en un principio, sefialé que, con
base a lo sefialado por esta Sala Superior en el expediente SUP-
JDC-601/2022, es constitucionalmente valida la convocatoria y, en

consecuencia, los criterios asentados en la misma.

Por otra parte, razon6 que, con base en la jurisprudencia 45/2010
de rubro “REGISTRO DE CANDIDATURA. EL TRANSCURSO DEL
PLAZO PARA EFECTUARLO NO CAUSA IRREPARABILIDAD” los

actos y resoluciones emitidos por los partidos politicos, al tratarse
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de cuestiones intrapartidistas, no operaba la irreparabilidad, por lo
que senald que, a la parte quejosa no se le dejaba en estado de
indefension, pues en su caso, al resultar fundado algun medio de
impugnacion que siguiera en tramite ante la propia Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de Morena, aun estaria en
posibilidad de declarar la reparabilidad de alguno de los actos. Ello,
ante el planteamiento de la existencia de diversas impugnaciones

pendientes de resolucion ante la propia responsable.

En ese orden, el 6rgano de justicia responsable declaro inexistente
la supuesta omision de emitir un pronunciamiento y un dictamen de
validez de las elecciones en todos los distritos electorales del pais,
pues a decir de la accionante, al publicarse los resultados de forma
parcial, no permitia a la militancia saber el resultado de la eleccion;
sin embargo, la responsable sefial6é que con base en la
normatividad, no existe obligaciéon para la Comisién Nacional de
Elecciones para emitir un dictamen que avale el procedimiento de
calificacion, sino que unicamente, la convocatoria establece que los
resultados deben de ser publicados y ese criterio lo sostuvo con los
precedentes SUP-JDC-891/2022 Y SUP-JDC-937/2022.

b) Conceptos de agravio

La parte actora refiere que la resolucion controvertida carece
congruencia y exhaustividad, ya que la autoridad responsable fue
omisa en especificar cual de los ocho agravios hechos valer ante
esa instancia resultaban extemporaneos y que, asimismo, los
agravios que la Comisidn de justicia estudi6 de fondo, no
concuerdan en su razonamiento con los presentados en la queja

sefialados como primero y segundo.

Agrega que el argumento de extemporaneidad que aduce la
responsable es falso, pues la Comisidon se esta basando en una

fecha de la publicacion de los resultados en los estrados virtuales

9
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del partido, en la cual existi6 una alteraciéon y manipulacién del
portal oficial de ese partido, en la que, a su consideraciéon, se
modificaron las referidas fechas de publicacion de las listas de
resultados a fin de engafar a la militancia y provocar la

extemporaneidad de los recursos que se llegaran a presentar.

Anade que, lo anterior, fue fortalecido mediante una prueba técnica
ofrecida ante la comisidon responsable, consistente en un acta
notarial donde, a decir del promovente, el fedatario publico refiere
que dichas publicaciones fueron alteradas, por lo que los
argumentos vertidos por la intrapartidista son falsos y que,
asimismo, dicha la alteracion de la publicacién fue afirmada por el
partido, porque segun estimo, existio un ataque cibernético por lo
que la pagina fue hackeada, lo cual fue informado a través de un

comunicado.

Agrega que, la autoridad responsable no ha sido exhaustiva, pues
se enfoco en desestimar y declarar como extemporaneos sus
agravios y su pretension, bajo el planteamiento de las
irregularidades y omisiones atribuidas a la Comision Nacional de
Elecciones de ese partido, en lugar de analizar y resolver la
probable comisién de delitos electorales y un supuesto fraude

procesal, por las conductas descritas en parrafos que anteceden.

Reitera que, si bien la queja interpuesta hace referencia a hechos
ocurridos en distintos distritos electorales, la finalidad de ese
recurso de queja era conjuntar todo el proceso electivo interno,
pues a decir del accionante, todo el proceso se encontraba viciado
con diversas anomalias, omisiones y acciones ilicitas, por lo que
debia analizarse en su conjunto a efecto de tener como

consecuencia la invalidez de todo el proceso electivo.

c) Decisién de la Sala Superior

10
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Se debe confirmar la resolucion impugnada, ya que, por un lado,
la responsable si fue exhaustiva, al determinar la improcedencia de
la queja por extemporanea, en la que se controvertian diversas
cuestiones relacionadas con la convocatoria, asi como la
publicacion de las listas de resultados tanto distritales como
estatales, de ahi que, era innecesaria la referencia de la totalidad
de los agravios dirigidos a impugnar tales actos; y, por otro lado,
porque las razones que sustentan la desestimacion de los agravios
mediante estudio de fondo por la responsable no son confrontados

eficazmente por la actora.
d) Justificacién
Bases normativas de la extemporaneidad

El articulo 41, Base |, parrafo tercero, de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, establece el principio de
autoorganizacion y autodeterminacion de los partidos politicos al
prever que las autoridades electorales solamente podran intervenir
en los asuntos internos de aquéllos, en los términos que sefalen la

propia Constitucion y las respectivas leyes reglamentarias

De acuerdo con lo anterior, los institutos politicos gozan de ciertas
libertades para establecer normas que regulen su vida interna, asi
como la posibilidad de emitir disposiciones o acuerdos que resulten
vinculantes para sus militantes, simpatizantes y adherentes e
inclusive, también para sus propios o6rganos, teniendo en
consideracion que sus disposiciones internas tienen los elementos
de toda norma, en la medida que revisten un caracter general,

impersonal, abstracto y coercitivo.

En ese orden, el articulo 22, inciso d), del Reglamento de la
Comisiéon Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA,

establece que cualquier recurso de queja sera declarado

11
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improcedente cuando se promueva fuera de los plazos

establecidos.

Asimismo, el articulo 39 del citado Reglamento dispone que el
recurso de queja se debera promover dentro del plazo de cuatro
dias naturales a partir de ocurrido el hecho motivo de la queja o de
haber tenido formal conocimiento de este, siempre y cuando esto

quede acreditado.

Caso concreto

La actora refiere que la Comision Nacional de Honestidad y Justicia
de MORENA no analizé la totalidad de sus planteamientos, pues
de manera indebida determiné la improcedencia de la queja, sin
tomar en cuenta la serie e irregularidades que hizo valer y las
pruebas ofrecidas al respecto, ello, porque incluso la responsable
refiere haber dado contestacion a los mismos, cuando su estudio,
de manera incongruente no corresponde a los conceptos de agravio

que hizo valer.

Como se anticipd, los agravios de la actora son infundados, pues
del analisis de la resolucion impugnada se advierte que la misma
es exhaustiva y congruente con los planteamientos de la queja de

origen.

En principio, es de precisarse que la actora, junto con otros
promoventes en la instancia partidista, presentaron quejas
similares a través de un procedimiento sancionador electoral, a fin
de solicitar la nulidad de todo el proceso de renovacién de los
organos de direccion, conduccion y ejecucion; ello, al estimar que
se encontraba viciado, de ahi que el érgano responsable resolvid
sendas quejas de manera acumulada en la resolucion ahora

impugnada.

12
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En el caso particular, de las quejas de origen presentadas ante la
Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de Morena, entre ellas
la de la actora -tal como lo precisé también la responsable-, se
advierte que identifico 4 actos, como destacadamente impugnados,

3 consistentes, esencialmente en#:

1. El indebido desarrollo de todo el proceso de renovacion de los
Organos de Direccién, Conduccién y Ejecucion del partido, a través
de los Congresos Distritales y Estatales, por existir serias
irregularidades y violaciones a nuestra norma estatutaria y a las
propias bases de la Convocatoria, que han concluido hasta este dia,
en la realizacion del TERCER CONGRESO NACIONAL
ORDINARIO...;

2. La realizacion de los Congresos Estatales y la realizacion del
Tercer Congreso Nacional Ordinario sin haber concluido las
cadenas impugnativas promovidas en contra de los Congresos
Distritales de las Entidades Federativas;

3. La validacion intervencion de servidores publicos de la Secretaria
del Bienestar, movilizacion de personas, coaccion del voto,

3 Véase pagina 5y 6 de la queja de origen, que consta en el expediente electrénico.

4 En cuanto a dicho acto, los agravios de la queja, se hicieron valer, a su vez, en torno
a las siguientes irregularidades: PRIMERO. A. Uso de Programas Sociales y recursos
publicos (Baja California, Guanajuato, San Luis Potosi, Veracruz, Hidalgo, Querétaro y
Aguascalientes; B. El uso y afiliaciéon y voto corporativa promovido por funcionarios del
partido y representantes populares de MORENA ( Michoacan y Veracruz); C. Acarreo
tolerado por los érganos del partido en los centros de votacién Chihuahua, Estado de
México, Veracruz y Coahuila); D. Induccién, compra y coaccién del voto, operado por
Mapaches al servicio de los candidatos electos (Chihuahua, Coahuila, Estado de
México, Jalisco, San Luis potosi, Quintana Roo, Morelos y Querétaro); E. Publicidad de
funcionarios de los centros de votacion, en las mamparas y embarazo de urnas para
favorecer a candidatos y permitir fraude electoral ( Chiapas, Coahuila, Veracruz,
Guanajuato, Durango, Hidalgo, Michoacan, Ciudad de México, Sonora y Yucatan); vy, f)
Los presidentes de los centros de votacion y los delegados nacionales en los estados,
como responsables de la cadena de custodia del paquete electoral hicieron embarazo
de urnas (Guanajuato, Chiapas, Sonora, Michoacan y Querétaro). SEGUNDO.
Intervencion de autoridades publicas. Integrantes de la Comisidon Nacional de
Elecciones fueron electas, rompiendo el principio de imparcialidad por conflicto de
interés, lo que acarrea inelegibilidad. TERCERO. Omisiéon de entrega de constancia
minima de afiliacion, conforme a lo ordenado en el SUP-JDC-601/2022, que garanticen
la certeza y legalidad en la afiliacion al momento de votacion y asi pudieran sufragar, lo
cual actualiza el fraude procesal. CUARTO. Omisién de publicar la calificacion de
validez o invalidez de la eleccion y los correspondientes resultados de la votacion en el
Congreso distrital. QUINTO. Ruptura de la cadena de custodia de los paquetes
electorales, asi como del resguardo de los mismos posteriormente a la votacion.
SEXTO. Integracidon antidemocratica y antiestatutaria de la Comision Nacional de
Elecciones de MORENA. SEPTIMO. Causal genérica de nulidad. OCTAVO. Violacién
sistematica a los principios de certeza, legalidad, independencia, imparcialidad y
objetividad en materia electoral, por parte de quienes tuvieron la responsabilidad de la
organizacion del proceso de eleccion interna de MORENA, configurandose el fraude
procesal por los actos de simulacidn ejercicios en este proceso de eleccidn interna de
MORENA.
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condicionar la entrega de apoyos, intervencion de los gremios
transportistas, asi como del magisterio y embarazo de urnas;

4. La realizacion de la eleccion de los integrantes del Comité
Ejecutivo Estatal y Presidencia del Consejo de cada Entidad
Federativa sin cumplir con los requisitos de “elegibilidad’.

Ahora, tal como se evidencié en la sintesis de la resolucion
impugnada, la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de
MORENA considerd sobreseer en lo relativo a la convocatoria, asi
como los resultados oficiales de los congresos distritales y las
entidades federativas, en tanto que su impugnacion fue realizada
de manera extemporanea, al haberse presentado la queja hasta el
veintidos de septiembre de dos mil veintidos, a pesar de que la
publicacion de los resultados distritales se realizd los dias,
diecisiete, dieciocho, veinticuatro, veinticinco y treinta y uno de
agosto, asi como primero de septiembre, y los resultados estatales

el siete de septiembre anteriores, respetivamente.

En ese sentido, no asiste razon a la actora en relacién a la supuesta
falta de exhaustividad por parte del érgano responsable, derivado
de una supuesta falta de analisis de sus planteamientos de manera

congruente.

Ello, porque, en la resolucidn controvertida no se advierte la
referencia puntual al desarrollo de los agravios hechos valer ante
esa instancia —que fueron del PRIMERO al OCTAVO-, esta Sala
Superior estima que, como se anticipd, no era necesario su analisis,
en la medida que, se encontraban dirigidos a cuestionar diversas
irregularidades ocurridas antes y durante el desarrollo de el proceso
electivo de MORENA y que eventualmente se materializaron al
momento en que se dieron a conocer los listados de las personas
integrantes de la conduccion del proceso y su ejecucion, asi como
las personas registradas y finalmente los resultados de los

computos distritales y estatales, segun cada caso.
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En ese sentido, si bien la Comisién no hace referencia al capitulo
de agravios expuestos en la queja, ello resultaba innecesario ante

la extemporaneidad en la impugnacion.

Cabe precisar que, previo a la determinacion de extemporaneidad,
la responsable hizo referencia a los actos impugnados por la actora
identificados en los numerales 1 y 4, relacionado con el “indebido
desarrollo de todo el proceso de renovacion de los 6rganos de
Direccion, Conduccion y Ejecucion del partido, a través de los
Congresos Distritales y Estatales, por existir irreqularidades y
violaciones a la norma estatutaria y a las propias bases de la
Convocatoria...”, asi como a la “supuesta realizacion de la eleccion
de integrantes del Comité Ejecutivo Estatal y Presidencia del
Consejo de cada entidad federativa sin cumplir con los requisitos
de “elegibilidad...”.

Entonces, a partir de lo anterior, la autoridad responsable llego a la
conclusion de que se materializaba una causal de improcedencia
relativa a la presentacion extemporanea de los actos impugnados
relacionados con el numeral 1 y 4, es decir, los relativos a la
integracion de las autoridades partidistas que conducirian el
congreso, asi como vicios que se materializaron en el marco del
desarrollo proceso de seleccion interna de los congresistas
distritales, estatales y nacionales y sus respectivos resultados,

dicha conclusion se estima correcta.

Ello, porque para determinar la falta de impugnacion en tiempo,
respecto de los agravios hechos valer, se aprecia que tuvieron
sustento en que, conforme a la convocatoria y los ajustes a la
misma, se dispuso que todas las publicaciones de los registros
aprobados y los resultados se realizarian en la pagina de internet

https://morena.org, lo cual implica que la actora debié conocer, con

la debida antelacion, quienes formarian parte de las autoridades
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que conducirian y llevarian a cabo el Il Congreso Nacional
Ordinario, quiénes participarian para ser electas y electos, asi como
los resultados de cada distrito y entidad, siendo logico que, al tener
interés de formar parte del procedimiento de seleccion, también
tuviera la oportunidad de controvertir los actos una vez que hecha
la publicacion de los registros de las personas integrantes de la
conduccidén y ejecucion del proceso, asi como las listas de
candidaturas y los correspondientes resultados, sin que lo hubiere

controvertido de manera oportuna.

Por tanto, al no desvirtuarse por la actora que el 6érgano de justicia
partidaria hubiere sido omiso en analizar su impugnacion a partir de
los actos que impugnd en su queja, al margen de no haber realizado
una referencia puntual de los motivos de inconformidad, no torna
incongruente la resolucion impugnada, pues dicho analisis no era

viable ante la extemporaneidad de la impugnacion de tales actos.

En efecto, la determinacién de la responsable es conforme a lo
previsto en los articulos 22 y 23, inciso f), del Reglamento de la
Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, que
faculta a dicho érgano para determinar la improcedencia del medio
de impugnacion intrapartidista, en aquellos casos en que la

presentacién del medio de impugnacion resulte extemporanea.

Es por ello, que no asiste razén a la actora en alegar incongruencia
y falta de exhaustividad, dado que las diversas irregularidades que
hizo valer tenian relacién con vicios de la propia convocatoria, la
integracion de las autoridades partidistas que dirigieron, condujeron
y ejecutaron el proceso electivo del lll congreso nacional ordinario
de MORENA, en el ultimo de los casos, se concretaron al dar a
conocer los resultados oficiales de cada de los distritos electorales
y entidades federativas impugnadas, publicados por estrados, los
dias diecisiete, dieciocho, veinticuatro, veinticinco, treinta y uno de

agosto, asi como el primero y siete de septiembre de dos mil
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veintidos, respectivamente, mientras que la queja se interpuso
hasta el veintidés de septiembre de dos mil veintidés. De ahi lo

infundado de los agravios.

No pasa por alto a la anterior conclusion, la afirmacién de la actora
en el sentido que, para determinar la extemporaneidad, la
responsable no considero las pruebas relacionadas con el video de
youtube y la fe notarial levantada el treinta de agosto ante la fe del
notario publico numero 61 del Estado de Nuevo Ledn, en que, en
Su apreciacion, se hizo constar la alteracion y manipulacion del

portal oficial el partido en torno a los resultados distritales federales.

Al respecto, esta Sala Superior estima que los motivos de
inconformidad son ineficaces para considerar una posible

alteracion de la fecha de publicacion de los resultados precisados.

Lo anterior, en principio, porque la actora pierde de vista que la
responsable aludié a dichas probanzas de su parte,® las cuales
contrasto con las diversas certificaciones aportadas por la Comisién
Nacional de Elecciones, en las que el 6rgano hizo constar la

publicacién por estrados los sefalados resultados distritales.

Al efecto, el 6rgano responsable sefiald que las pruebas serian
valoradas, en términos de lo previsto por los articulos 59, 60 y 87
del Reglamento del 6rgano de justicia y, por ende, les concederia
pleno valor probatorio a las ofrecidas por la Comision Nacional de

Elecciones, al tratarse de documentos emitidos por funcionarios en

5 7. TECNICA consistente un video visible en el enlace
https://www.youtube.com/watch?v=vwQVnhEWANA donde se observan los estrados
electronicos de MORENA en la pagina oficial www.morena.si

8. DOCUMENTAL consistente en el Acta numero (061/18,206/22) CERO SESENTA Y
UNO DIAGONAL DIECIOCHO MIL DOSOCIENTOS SEIS DIAGONAL VEINTIDOS
emitida por el Lic. Norberto Jesus De la Rosa Buenrostro, notario publico titular nUmero
61, con el Estado de Nuevo Ledn visible en el enlace:
https://drive.google.com/file/d/1IDNTNuiRHWOWmsHWHgP8Gngsv1QxxXQN/view?us
p=sharing
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uso de las atribuciones que les confiere la normativa aplicable,

segun cada caso.

Ahora bien, la ineficacia de los agravios se debe a que, el érgano
de justicia partidaria de MORENA al analizar los medios de prueba
de las partes, concluyé de manera acertada que debian prevalecer
las pruebas ofrecidas por la Comision Nacional de Elecciones, en
tanto, constituyen documentales con pleno valor probatorio
conforme a su propia normativa, de manera tal que aun cuando no
enfatizé que éstas derrotaban las pruebas ofrecidas por la actora,
no menos cierto es que las pruebas de su parte no resultaron de la
entidad suficiente, para acreditar la supuesta alteracion y

manipulacién de los resultados y su publicacion.

El articulo 55 del Reglamento Interno de la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia de MORENA establece que sélo podran ser
ofrecidas y admitidas como pruebas: las documentales publicas y
privadas, testimonial, confesional, técnica, presuncional legal y

humana, instrumental de actuaciones y supervenientes.

Para ello, se sefiala que las pruebas deben ofrecerse expresando
con claridad cual es el hecho o hechos que se tratan de demostrar
con las mismas, asi como las razones por las que la parte oferente

estima que demostraran sus afirmaciones.

El articulo 59 del Reglamento sefiala que se considera como
prueba documental publica cualquier documento escrito otorgado
por autoridad, funcionaria o funcionario publico o persona investida
por ejercicio de la fe publica, dentro del ambito de su competencia
y en legal forma. Asi como la documentacion emitida por los
organos de MORENA en original y/o copia certificada. En caso de
presentarse en copia simple, debera perfeccionar el medio de
prueba en el momento de la audiencia estatutaria, por medio de su

cotejo con el original.
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Por su parte, el articulo 78 del Reglamento sefiala que son pruebas
técnicas las fotografias, videos, audios y en general, todos aquellos

elementos aportados por los descubrimientos de la ciencia®.

Para su valoracion, el articulo 87 del Reglamento establece que los
medios de prueba seran valorados atendiendo a las reglas de la
l6gica, de la sana critica y de la experiencia, asi como de los
principios generales del derecho, leyes aplicables en forma
supletoria y la jurisprudencia, entre otras. Las documentales
publicas tendran valor probatorio pleno, salvo prueba en contrario,
respecto de su autenticidad o de la veracidad de los hechos a que

se refieran.

En congruencia con lo anterior, conforme a lo previsto en el articulo
16, parrafos 1 y 2 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion, la valoracion probatoria debe hacerse, atendiendo a
las reglas de la légica, de la sana critica y de la experiencia,
mientras que las documentales publicas haran prueba plena, salvo

prueba en contrario, de los hechos que hagan constar.

Con base en lo anterior, en concepto de esta Sala Superior no le
asiste razéon a la actora ofrecidas para acreditar la supuesta
alteracién y manipulacion del portal oficial de MORENA, y de este
modo que pudiera considerarse oportuna la demanda, dado que no
tienen el alcance suficiente, para desvirtuar la certificacion relativa
a la fecha publicacion por estrados de los respectivos computos
distritales celebrados en las diversas entidades federativas’ debido
a que, segun se desprende del testimonio notarial, unicamente
quedd asentado que al fedatario publico constatd que el treinta de

agosto en determinada hora, en los estrados electronicos de

6 Al respecto, se ha sustentado la Jurisprudencia 36/2014, “PRUEBAS TECNICAS. POR
SU NATURALEZA REQUIEREN DE LA DESCRIPCION PRECISA DE LOS HECHOS
Y CIRCUNSTANCIAS QUE SE PRETENDEN DEMOSTRAR”

7 Jalisco, Baja California, Durango, Guanajuato, Chiapas y Guerrero.
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MORENA estos no estaban publicados, pero en modo alguno
desvirtuan o restan autenticidad o veracidad a las cédulas de
publicacién en estrados en que se basd la responsable para

sustentar la extemporaneidad?.

En ese sentido, tampoco puede darse eficacia probatoria al video
de youtube que ofrece para demostrar la supuesta alteracién del
portal de MORENA, dado que, en principio, el mismo tiene distinta
data del veintiocho de agosto, y al tratarse de una prueba técnica
que no pudo corroborarse con otro elemento de prueba eficaz
vinculado con la supuesta falta de publicacion de diversos
resultados distritales,® no resultdé de la entidad suficiente para

acreditar lo afirmado por la actora en ese sentido.0

Por tanto, aun cuando la responsable no pormenorizé o realizé un
analisis respecto al alcance y valor probatorio de dichas pruebas,
no generd afectacién alguna a la actora, habida cuenta que no
pudieron corroborar un mismo hecho, de manera tal que, si la
responsable considerd otorgar valor probatorio pleno a las razones
de notificacion por estrados aportados por la Comisién Nacional de
Elecciones, dicha conclusion se estima apegada a derecho, de ahi
que también la determinacion de extemporaneidad se encuentre

debidamente justificada.

8 En igual sentido se pronuncié esta Sala Superior al resolver el expediente SUP-JDC-
1265/2022.

9 Aguascalientes, Campeche, Ciudad de México, hidalgo, Oaxaca, Michoacan, Morelos.
Nuevo Ledn, San Luis Potosi, Tamaulipas, Tlaxcala, Veracruz, Yucatan y Zacatecas.
10 Véase jurisprudencias 6/2005 y 4/2014 de rubros: “PRUEBAS TECNICAS.
PERTENECEN AL GENERO DOCUMENTOS, AUN CUANDO EN ALGUNAS LEYES
TIENEN REGULACION ESPECIFICA” y “PRUEBAS TECNICAS. SON
INSUFICIENTES POR Si SOLAS, PARA ACREDITAR DE MANERA FEHACIENTE
LOS HECHOS QUE CONTIENEN.” Dichos criterios sefialan que para que las pruebas
técnicas, como lo son las fotografias o videos, acrediten hechos determinados deberan
ser adminiculados con otros medios probatorios de los que se desprendan
circunstancias de tiempo, modo y lugar, lo que en la especie no sucedio.

En efecto, del contenido de los videos aportados por la parte actora no es posible
acreditar el lugar donde se grabaron; ni el contexto de las cuestiones que vislumbran;
lo cual resultaria indispensable para tener por probados los hechos acusados.
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ii. Actos respecto de los cuales se consideré oportuna la queja

Por otro lado, con relacion a los agravios hechos valer en esta
instancia, que la actora identific6 como acto impugnado en el
numeral 2 de su queja de origen, relacionado con la supuesta
“‘omision de un acuerdo de validacion y calificacion de las
elecciones distritales a que esta obligada la Comision Nacional de
Elecciones”, asi como el diverso acto identificado en el numeral 3,
relativo a “la realizacion de los Congresos Estatales y la realizacion
del Ill Congreso Nacional Ordinario, ello, sin que hubieran concluido
las cadenas impugnativas, respecto de los cuales, el 6rgano de
justicia partidaria considerd oportuna la impugnacion y ante lo cual
realiz6 un analisis de fondo, también deben desestimarse por

inoperantes.

Lo anterior, porque la actora deja de controvertir las razones que la
responsable tom6 en la consideracion para desestimarlos en la

instancia partidista.

La Sala Superior ha considerado que, al expresar agravios, el
promovente no esta obligado a manifestarlos bajo una formalidad o
solemnidad especifica ya que simplemente basta con la mencién
clara de la causa de pedir o un principio de agravio'' en el que se

confronte lo considerado en el acto impugnado.

Si ello se incumple, los planteamientos seran inoperantes, lo cual

ocurre principalmente cuando:

-Se dejan de controvertir, en sus puntos esenciales, las

consideraciones del acto o resolucion impugnada.

"Jurisprudencia 3/2000: “AGRAVIOS. PARA TENERLOS POR DEBIDAMENTE
CONFIGURADOS ES SUFICIENTE CON EXPRESAR LA CAUSA DE PEDIR y 2/98
AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN CUALQUIER PARTE DEL ESCRITO
INICIAL.”
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-Se aduzcan argumentos genéricos, imprecisos, dogmaticos o

subjetivos, de tal forma que no se pueda advertir la causa de pedir'?

En los mencionados supuestos, la consecuencia directa de la
inoperancia es que las consideraciones expuestas por la autoridad
responsable aun rijan el sentido del acto reclamado, porque los
conceptos de agravio carecerian de eficacia alguna para revocar o
modificar dicho acto y seria una reformulacién idéntica de la causa

de pedir.

De manera que, cuando presente una impugnacion, el demandante
tiene el deber minimo de confrontar y cuestionar lo determinado en
la resolucidon intermedia; esto es, se deben combatir las

consideraciones que la sustentan

En el caso, se produce la inoperancia, porque el recurrente no
controvierte las consideraciones en que se sustenta el acto

reclamado.

En efecto, previo a identificar los agravios que serian analizados
como primero y segundo —relacionados con los actos identificados
con la queja con los numerales 2 y 3, precisados—, la responsable
justificd y expuso las razones por las cuales desestimo la queja de
la actora al considerar los agravios infundados e inoperantes, con

base en lo siguiente:

e En cuanto al primer agravio (numeral 1 de la queja), destacé que,
en términos de la convocatoria se prevén procesos, etapas y
plazos para llevar a cabo el proceso de renovacion, cuya validez
se habia determinado por esta Sala Superior en el SUP-JDC-
601/2022.

12 Sirve de sustento la jurisprudencia de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién, identificada con el nuamero 1a./J. 85/2008 de rubro: “AGRAVIOS
INOPERANTES EN LA REVISION. SON AQUELLOS QUE SOLO PROFUNDIZAN O
ABUNDAN EN LOS CONCEPTOS DE VIOLACION, SIN COMBATIR LAS
CONSIDERACIONES DE LA SENTENCIA RECURRIDA.”
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Sefialé que los actos y resoluciones emitidos por los partidos
politicos, al tratarse de cuestiones intrapartidistas, no opera la
irreparabilidad, por lo que sefalé que, al quejoso no se le dejaba
en estado de indefension por el hecho de que no hubieran resuelto
algunos medios de impugnacion, pues de resultar fundado alguno,

se le podria restituir en sus derechos.

En cuanto al agravio segundo (numeral 3 de la queja), declaré la
inexistencia la omision atribuida a la Comision Nacional de

Elecciones en emitir un pronunciamiento y un dictamen de validez.

Explicé el procedimiento para la validar el perfil idoneo y el método
de selecciéon de este, asi como los requisitos de las y los

aspirantes para su elegibilidad.

Razond la forma y metodologia para realizar la publicacién de los

registros aprobados.

Precis6 que la Comision Nacional de Elecciones seria la
encargada de dar a conocer y validar los resultados obtenidos en
los centros de votacion distribuidos en los distintos puntos del pais
para elegir a quienes de manera simultanea desempefiarian los
cargos de Coordinadoras y Coordinadores Distritales,
Congresistas Estatales, Consejeros y Consejeras Estatales y

Congresistas Nacionales.

Que correspondia a la Comision Nacional de Elecciones la
atribucion de declarar la validez de los resultados obtenidos de
esas votaciones, que conforme a las bases de la convocatoria
resultaba un procedimiento complejo en que requiere la

participacion de diversas instancias partidistas.

No obstante, concluyd que no existia una vinculacion a la
Comision Nacional de Elecciones a la publicacion de un dictamen
que avalara el procedimiento de calificacion, sino unicamente, la

convocatoria mandata la publicacion de los resultados
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correspondientes, conforme a lo resuelto por la Sala Superior en
los expedientes SUP-JDC-891/2022 y SUP-JDC-937/2022.

e Enese sentido, la responsable considero inexistente la omision de
emitir un dictamen para la validar y calificar las elecciones, dado
que la publicacion de resultados en la pagina oficial de MORENA,
resulta ser el acto que formalmente da a conocer los resultados y
la validez de cada uno de los congresos distritales, y califico de

infundado el planteamiento de la actora en ese sentido.

La actora no confronta las razones sintetizadas, sino que se limita
a reiterar los agravios que sustentan su pretensién final en el

sentido de que se anule el procedimiento de seleccién interna.

Ademas, insiste en sefialar la existencia de las diversas
irregularidades en el procedimiento ocurridas desde la emision de
la convocatoria y los vicios ocurridos durante la seleccion de
quienes conducirian el proceso y lo ejecutarian asi como las
personas registradas a los diversos cargos y sus resultados, pero
no controvierte los argumentos consistentes de la autoridad
responsable, en el sentido de que no opera la irreparabilidad, asi
como la inexistencia de la omisién alegada en cuanto a la emision
de un dictamen de validacion y calificacion de las elecciones por

parte de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia.

Consecuentemente, es palmaria la inoperancia anunciada, lo que

provoca que la decision de la responsable permanezca incolume.

En las relatadas condiciones, al resultar infundados e inoperantes
los agravios hechos valer, lo que procede es confirmar la

resolucion impugnada.
Por lo expuesto y fundado, se

V. RESUELVE
UNICO. Se confirma la resolucién impugnada.
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Notifiquese como en derecho corresponda.

En su oportunidad, archivese el presente expediente como asunto

concluido y, de ser el caso, devuélvanse los documentos atinentes.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron las Magistradas
Ménica Arali Soto Fregoso y Janine M. Otélora Malassis, los
Magistrados Felipe Alfredo Fuentes Barrera, Felipe de la Mata
Pizafna, Indalfer Infante Gonzales (ponente), Reyes Rodriguez
Mondragon (presidente) y José Luis Vargas Valdez, quienes
integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacién, ante el Secretario General de Acuerdos, quien
autoriza y da fe, que la presente sentencia se firma de manera

electronica.

Este documento fue autorizado mediante firmas electrénicas certificadas y tiene plena
validez juridica de conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo
General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
3/2020, por el que se implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial de
la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del
tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en materia
electoral.
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