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I. ANTECEDENTES. 

 

Del escrito de la demanda se advierten los siguientes 

hechos: 

 

1. Acuerdo ACG-IEEZ-029/VII/2020. El siete de 

septiembre de dos mil veinte, el Consejo General del 

Instituto Electoral del Estado de Zacatecas, aprobó 

mediante Acuerdo ACG-IEEZ-029/VII/2020 el Calendario 

Integral para el proceso electoral 2020-2021, en el cual 

estableció que el periodo de registro de candidaturas 

comprende del veintiséis de febrero al doce de marzo 

de dos mil veintiuno. 

 

2. Convocatoria. El veintiséis de noviembre de dos mil 

veinte, el Comité Ejecutivo Nacional de MORENA, emitió 

la Convocatoria al proceso de selección de la 

candidatura para la Gubernatura del Estado de 

Zacatecas para el proceso electoral 2020 – 20211. 

 

                                                 
1 En adelante Convocatoria. 
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el artículo 19 de la Ley General del Sistema de Medios 

de Impugnación en Materia Electoral. En su 

oportunidad, la Magistrada Instructora lo radicó. 

II. RAZONES Y FUNDAMENTOS DE LA DECISIÓN 

 

PRIMERO. Actuación Colegiada. La materia sobre la que 

versa el presente acuerdo corresponde al conocimiento 

de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder 

Judicial de la Federación, mediante actuación 

colegiada2. 
 

Ello, debido a que se trata de establecer la vía legal 

para resolver el presente asunto, lo cual no constituye 

un acuerdo de mero trámite, al trascender al curso que 

debe darse a la demanda respectiva y, por 

consiguiente, esta autoridad jurisdiccional, en 

actuación colegiada, debe ser la que emita la 

determinación que en Derecho proceda. 

 

SEGUNDO. Improcedencia y reencauzamiento.  

 

Este órgano jurisdiccional considera que, en el caso, se 

actualiza la causal de improcedencia del medio de 

impugnación en que se actúa, prevista en el artículo 10, 

                                                 
2 De conformidad con lo previsto en el artículo 10, fracción VI, del 
Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la 
Federación; y la jurisprudencia 11/99, de rubro: “MEDIOS DE 
IMPUGNACIÓN. LAS RESOLUCIONES O ACTUACIONES QUE IMPLIQUEN UNA 
MODIFICACIÓN EN LA SUSTANCIACIÓN DEL PROCEDIMIENTO ORDINARIO, SON 
COMPETENCIA DE LA SALA SUPERIOR Y NO DEL MAGISTRADO INSTRUCTOR”. 
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susceptibles de modificar, revocar o anular los actos 

controvertidos. 

 

En este orden de ideas, el agotamiento de la instancia 

previa dota de racionalidad a la cadena impugnativa, 

y es acorde con el principio de federalismo judicial, 

establecido en el artículo 116, párrafo segundo, 

fracción IV, inciso l), de la Constitución Federal. 

 

A través de dicho principio se garantiza la participación 

y colaboración de los distintos ámbitos de impartición 

de justicia electoral, tanto federal como local, en 

beneficio de una aplicación extensiva del derecho 

fundamental de acceso a la impartición de justicia, y se 

da cumplimiento a la máxima constitucional de justicia 

pronta, completa y expedita3. 

 

Como se advierte, el agotamiento de los recursos 

partidistas o locales de los Estados es un requisito para 

acudir a este Tribunal Electoral; ello, porque esos 

mecanismos constituyen formas ordinarias de obtener 

justicia, al tiempo que se consideran idóneos para, en su 

                                                 
3 Al respecto, véase la tesis de jurisprudencia 15/2014, de 
rubro: “FEDERALISMO JUDICIAL. SE GARANTIZA A TRAVÉS 
DEL REENCAUZAMIENTO DE ASUNTOS A LA AUTORIDAD LOCAL COMPETENTE 
AUN CUANDO NO ESTÉ PREVISTA UNA VÍA O MEDIO DE IMPUGNACIÓN 
ESPECÍFICO PARA IMPUGNAR EL ACTO RECLAMADO.”, 
consultable en la Compilación 1997-2018. Jurisprudencia y tesis en 
materia electoral. TEPJF, Jurisprudencia, Volumen 1, páginas 446 a 447. 
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Gubernatura del Estado, por el partido político 

MORENA. 

 

El promovente señala que dicha determinación debe 

estar debidamente fundada y motivada, sin embargo, 

se enteró de la designación mediante diversos medios 

de comunicación, en los cuales, Mario Martin Delgado 

Carrillo, en su carácter de presidente del Comité 

Ejecutivo Nacional de MORENA, presentó a David 

Monreal Ávila como ganador de dicha encuesta. 

 

La pretensión del promovente consiste en que se 

revoque la expedición y entrega de la citada 

constancia, toda vez que, a su decir, no se pudo 

observar una metodología sobre la realización y 

levantamiento de la referida encuesta, por lo que se 

configuró una violación al procedimiento establecido 

previamente en la Convocatoria. 

 

Asimismo, señala que tampoco se hizo pública la 

relación de las personas que obtuvieron su registro 

como aspirantes a precandidatos para la candidatura 

a la Gubernatura. 

 

Además, menciona que, a la fecha de interposición del 

presente medio de impugnación, no se ha hecho de su 

conocimiento si su registro fue procedente, o si, de ser el 
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En efecto, en el Estatuto vigente del partido político 

MORENA se advierte que la Comisión de Honestidad y 

Justicia es el órgano encargado de5: 

 

I. Conocer las controversias relacionadas con la 

aplicación de las normas internas. 

II. Dictar las resoluciones de los asuntos sometidos a 

su consideración. 

III. Salvaguardar los derechos fundamentales de 

quienes son miembros y velar por el respeto de los 

principios democráticos en la vida interna. 

IV. Conocer sobre la interposición de quejas, 

denuncias o procedimientos de oficio que se 

instauren en contra de dirigentes nacionales de 

ese partido político, entre otras. 

 

Esos procedimientos internos se deben sustanciar de 

conformidad con el reglamento expedido para tal 

efecto6. 

 

En consecuencia y atendiendo al principio de 

definitividad, es dable concluir que el juicio es 

                                                                                                                                  
DESIGNACIÓN DE LA VÍA, NO DETERMINA NECESARIAMENTE SU 
IMPROCEDENCIA."; "MEDIO DE IMPUGNACIÓN LOCAL O FEDERAL. POSIBILIDAD 
DE REENCAUZARLO A TRAVÉS DE LA VÍA IDÓNEA."; y "REENCAUZAMIENTO. EL 
ANÁLISIS DE LA PROCEDENCIA DEL MEDIO DE IMPUGNACIÓN CORRESPONDE A 
LA AUTORIDAD U ÓRGANO COMPETENTE.” 
5 De acuerdo con lo establecido en el artículo 49, incisos a), b), f), g) y 
n) del Estatuto. 
6 Artículo 54 del Estatuto. 
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Al respecto, esta Sala Superior ha sostenido8 que los 

actos intrapartidistas, por su propia naturaleza son 

reparables. En otras palabras, la irreparabilidad en 

modo alguno opera en los actos y resoluciones emitidos 

por los institutos políticos, sino sólo en aquéllos derivados 

de alguna disposición constitucional o legal, como 

puede ser, por ejemplo, los verificados durante las 

distintas etapas de los procesos electorales previstos 

constitucionalmente. 

 

Por lo que, este órgano jurisdiccional no advierte cómo 

el agotamiento de la instancia partidista pudiera 

generar una afectación irreparable en los derechos que 

se aducen vulnerados, máxime si en los actos 

intrapartidistas, como se mencionó, no opera la 

irreparabilidad. 

 

Además, la Comisión de Justicia debe tramitar y resolver 

los juicios que conoce con la debida diligencia, en 

observancia al derecho de acceso a la justicia de 

manera pronta y expedita reconocido en el párrafo 

segundo, del artículo 17 de la Constitución, 

considerando la relevancia de que el inconforme u 

algún otro interesado tengan la oportunidad de 
                                                 
8 El criterio está contenido, mutatis mutandis, en la 
jurisprudencia 45/2010, de rubro: “REGISTRO DE CANDIDATURA. EL 
TRANSCURSO DEL PLAZO PARA EFECTUARLO NO CAUSA 
IRREPARABILIDAD”, así como en la tesis XII/2001, de rubro: “PRINCIPIO DE 
DEFINITIVIDAD. SÓLO OPERA RESPECTO DE ACTOS O RESOLUCIONES DE 
LAS AUTORIDADES ENCARGADAS DE ORGANIZAR LAS ELECCIONES.” 
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SEGUNDO. Se reencauza la demanda a la Comisión 

Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, para los 

efectos previstos en la parte final de este acuerdo. 

 

TERCERO. Previas las anotaciones respectivas y copia 

certificada que se deje en el Archivo Jurisdiccional de 

este Tribunal, de la totalidad de las constancias del 

expediente en que se actúa, envíese el asunto a la 

Comisión Nacional de Honestidad y Justicia de 

MORENA. 

 

NOTIFÍQUESE; como en Derecho corresponda. 
 

En su oportunidad, devuélvanse los documentos 

atinentes, y archívese el expediente como asunto total 

y definitivamente concluido. 

 

Así, por unanimidad de votos, lo acordaron las 

Magistradas y los Magistrados que integran la Sala 

Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la 

Federación. El Secretario General de Acuerdos da fe, 

así como de que el presente acuerdo se firma de 

manera electrónica. 

 
Este documento es una representación gráfica autorizada mediante 
firmas electrónicas certificadas, el cual tiene plena validez jurídica de 
conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General 
de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la 
Federación 3/2020, por el que se implementa la firma electrónica 
certificada del Poder Judicial de la Federación en los acuerdos, 
resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del trámite, turno, 
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