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México, Distrito Federal, a veintiuno de mayo de dos mil diez.

VISTOS, para resolver, los autos del expediente SUP-JDC-
123/2010, relativo al juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano, que se promueve para
impugnar diversos actos relacionados con la celebracion de la
Asamblea Municipal del Partido Accion Nacional en Alvarado,
Veracruz, en la que, entre otras cuestiones, se eligié a Antonio

de Jesus Remes Ojeda como candidato a Consejero Nacional,

y

RESULTANDO



SUP-JDC-123/2010

|. Antecedentes. De la narracion de los hechos que los
enjuiciantes hacen en su demanda, asi como de las

constancias que obran en autos, se advierte lo siguiente:

a) Convocatoria a Asamblea Municipal. El cinco de marzo de
de dos mil diez, el Comité Directivo Estatal del Partido Accion
Nacional en Veracruz emiti0 convocatoria a la Asamblea
Municipal de Alvarado, a fin de elegir, entre otros, a los

candidatos a consejeros nacionales.

b) Celebracion de la Asamblea Municipal. El nueve de abril
del afio en curso, se llevo a cabo la citada Asamblea Municipal,
resultando electo Antonio de Jesus Remes Ojeda como

candidato al Consejo Nacional.

c) Ratificacion de la Asamblea Municipal. El veinte de abril
siguiente, el Comité Directivo Estatal del Partido Accién

Nacional en Veracruz ratifico la aludida Asamblea Municipal.

d) Recurso intrapartidista. El inmediato veintiuno de abril, se
presentd0 un medio de defensa denominado “recurso
intrapartidista” ante el citado Comité Directivo Estatal, a fin de
impugnar diversos actos relacionados con la celebracion de la

Asamblea Municipal en comento.

Il. Juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano. El dieciocho de mayo de dos mil
diez, se promovio juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano a fin de impugnar diversos

actos relacionados con la celebracion de la Asamblea Municipal
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de ese instituto politico en Alvarado, Veracruz en la que, entre
otras cuestiones, se eligi6 a Antonio de Jesus Remes Ojeda

como candidato a Consejero Nacional.
lll. Tramite y sustanciacion.

a) Remision del medio de impugnacion. El propio dieciocho
de mayo, se recibio en la Oficialia de Partes de esta Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion un escrito signado por el Presidente del Comité
Directivo Estatal del Partido Accién Nacional en Veracruz,
mediante el cual, en cumplimiento a lo establecido en el articulo
17 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en

Materia Electoral, informo de la promocion del presente juicio.

En la misma fecha, se recibio en esta Sala Superior la demanda
de juicio federal, y demas documentacion relativa a la

tramitacion del medio de impugnacion en que se actua.

b) Turno. ElI mismo dieciocho de mayo, la Magistrada
Presidenta de esta Sala Superior, ordeno integrar el expediente
respectivo y registrarlo en el Libro de Gobierno con la clave
SUP-JDC-123/2010, asi como turnarlo a la ponencia a su
cargo, para los efectos previstos en el articulo 19 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral.

Por oficio TEPJF-SGA-1480/10, de la misma fecha, el
Subsecretario General de Acuerdos de esta Sala Superior dio

cumplimiento a lo ordenado en el acuerdo precedente,
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poniendo a disposicion de la Magistrada Instructora el

expediente relativo.

c) Radicacion y requerimiento. El diecinueve de mayo de dos
mil diez, la Magistrada Instructora radico el expediente al rubro
indicado y requirié al Presidente del Comité Directivo Estatal del
Partido Accién Nacional en Veracruz, a efecto de que remitiera
un informe que reuniera los requisitos previstos en el articulo
18, parrafo 2 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral; cualquier otro documento
gue estimara necesario para la solucion del asunto; e, indicara
si los actores presentaron desistimiento a la demanda

intrapartidista que se recibié ante dicho Comité.

d) Desahogo de requerimiento. En la misma fecha, se recibio
en la Oficialia de Partes de esta Sala Superior, via fax, un
escrito signado por el Secretario de Organizacion del citado
Comité Directivo Estatal, mediante el cual cumplimenté el

requerimiento precisado en el punto que antecede;

e) Tercero interesado. Por oficio TEPJF-SGA-1535/10 de
veinte de mayo del afio en curso, signado por el Subsecretario
General de Acuerdos de esta Sala Superior, se remitié a la
ponencia de la Magistrada instructora, diversa documentacion
remitida via fax por el Secretario de Organizacién del Comité
Directivo Estatal del Partido Accion Nacional en esa misma
fecha, correspondiente al escrito de comparecencia del tercero

interesado;



SUP-JDC-123/2010

f) Elaboracion de sentencia. En su oportunidad y visto el
estado de los presentes autos, se orden6 formular el proyecto

de sentencia que conforme a Derecho proceda; vy,
CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia. El Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion ejerce jurisdiccion y esta
Sala Superior es competente para conocer y resolver el
presente medio de impugnacion, con fundamento en lo
dispuesto en los articulos 41, parrafo segundo, fraccion VI'y 99,
parrafo cuarto, fraccion V de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 186, fraccion lll, inciso c¢) y 189,
fraccion 1, inciso e) de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion; asi como 79, parrafo 1, 80, parrafo 1, inciso f) y 83,
parrafo 1, inciso a) de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, al tratarse de un juicio para
la proteccién de los derechos politico-electorales del ciudadano,
en el cual, los promoventes impugnan sendos actos que
aducen, lesionan su derecho politico-electoral de afiliacion al no
permitirseles participar en los procesos para integrar los

organos directivos del instituto politico al que pertenecen.

SEGUNDO. Improcedencia. Con independencia de que se
actualice alguna otra causa de improcedencia, esta Sala
Superior advierte que en la especie, se actualiza la prevista en
el articulo 9, parrafo 3 de la Ley General del Sistema de Medios
de Impugnacion en Materia Electoral, en virtud de que el escrito

de demanda que origind el juicio para la proteccion de los
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derechos politico-electorales del ciudadano en que se actuia,
incumple con el requisito de hacer constar el nombre y la firma

autografa de los promoventes.

El referido numeral, en su parrafo primero, dispone que los
medios de impugnacion en materia electoral se deben presentar
por escrito ante la autoridad u érgano partidista sefialado como
responsable del acto o resolucion impugnado, y que ademas,
deben cumplir con diversos requisitos, entre los que se
encuentra, hacer constar el nombre y firma autografa del

promovente.

A su vez, en el parrafo tercero del numeral en comento, se
establece que cuando el medio de impugnacion, entre otros
supuestos, incumpla con los requisitos de: a) hacer constar el
nombre del actor, o g) hacer constar el nombre y firma

autografa del promovente, se debe desechar de plano.

Lo anterior es asi, porque un presupuesto procesal de los
medios de impugnacion en materia electoral, consiste en la
prueba de voluntad del acto juridico unilateral con el cual se

acredita el ejercicio del derecho publico de accion impugnativa.

Sobre esta base, la firma autografa del actor o de su
representante legitimo en la demanda constituye, por regla
general, la forma idonea para acreditar este requisito, pues ésta
constituye el conjunto de rasgos puestos del pufio y letra del
promovente, que producen certeza sobre la voluntad de ejercer

el derecho de accion.
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Asimismo, la finalidad de hacer constar el nombre y la firma
autégrafa del promovente consiste en identificar claramente al
autor o suscriptor del documento, en dar autenticidad al escrito
de demanda, y en vincular al actor con el acto juridico contenido

en el ocurso.

Por tanto, la ausencia de nombre y/o la falta de firma autografa
o de cualquier otro signo que dé autenticidad al escrito de
demanda respectivo, como puede ser la huella digital, implica la
ausencia de la manifestacion de la voluntad del suscriptor para
promover el medio de impugnacién, situacion que trae como
consecuencia la ausencia de un presupuesto necesario para la

constitucion de la correspondiente relacion juridica procesal.

En el caso, de un analisis integral del escrito inicial de demanda
se advierte con claridad que éste no cumple con los requisitos

gue la Ley exige para su debida y legal presentacion.

En efecto, si bien la demanda se presentd por escrito ante el
organo partidista sefialado como responsable de los actos
combatidos; en ésta se sefala domicilio para oir y recibir
notificaciones y a las personas autorizadas para oirlas y
recibirlas; se identifican los actos impugnados y el érgano
partidario responsable; se mencionan los hechos en que se
basa la impugnacion, los agravios que causa el acto impugnado
y los preceptos presuntamente violados; y se ofrecen pruebas.
En ésta no se hacen constar el nombre de los promoventes ni la

firma autdgrafa de los mismos.
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Lo anterior se acredita de una revision a simple vista del escrito
de demanda que origind el juicio que se resuelve, pues de ésta
se desprende que después del apartado de agravios se ofrecen
diversos medios probatorios, y que después de enumerados
éstos el escrito de demanda concluye de manera repentina, sin
gue se adviertan los puntos petitorios, la fecha de su
elaboracion ni, lo que en el caso interesa evidenciar, el nombre

ni la firma autégrafa de los enjuiciantes.

Para evidenciar lo anterior, a continuacion se inserta la parte

conducente del escrito de demanda:

DEMANDA DE OMISION DE REQUISITO DE ELEGILIDAD DE ANTONIO
DE JESUS REMES OJEDA Y RESULTADOS DE ASAMBLEA ESTATAL

SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL ELECTORAL
DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

Nacional adscritos al Comité Directivo Municipal del citado Partido

Accién Nacional en Alvarado, Veracruz; sefialando como domicilio para

oir y recibir notificaciones en Xalapa-Enriquez; Veracruz, el ubicado en |
Calle 27 de Septiembre numero 24, Colonia Electricistas, cddigo postal ‘
91060 de esta Ciudad de Xalapa, Veracruz; autorizando para que las

reciban en nuestro nombre y representaciéon al Licenciado Jorge Martin

Bafiuelos Gémez; ante esta H. Autoridad; comparecemos \'2 ‘
exponemos, lo siguiente:

Mediante el presente escrito venimos a interponer Juicio para la
Proteccién de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano ‘
EN VIA DE PER SALTUM Y DESISTIMIENDO DE LAS

- INSTANCIAS INTRAPARTIDISTA EJERCIDA Y LA NO EJERCIDA '
Y LA DE JURISDICCION LOCAL y que justifico mas adelante, en
contra de la omisién del Comité Directivo Estatal del Partido Accion
Nacional en el estado de Veracruz; de resolver el escrito presentado el
veintitrés de abril del presente afio, en términos de lo previsto A través
del presente escrito; y en términos de lo previsto en el apartado 1, del
CAPITULO IX; de las Normas Complementarias de la Convocatoria a
Asamblea Municipal del Partido Accidon Nacional en Alvarado, Veracruz;
de cinco de marzo de dos mil nueve; y apartado 2., del CAPITULO VIII
(DEL DESARROLLO DEL PROCESO) de las Normas Complementarias de
la Convocatoria de la Asamblea Estatal expedida el ocho de marzo de
1a presente anualidad, venimos a interponer RECURSO
INTRAPARTIDISTA QUE TIENE CONEXIDAD Y GUARDA

. RELACION CON EL RECURSO INTRAPARTIDISTA DE
VEINTIUNO DE ABRIL DEL PRESENTE ANO, INTERPUESTO EN
CONTRA DE LA ELECCION COMO CANDIDATO A CONSEJERO
NACIONAL DE ANTONIO DE JESUS REMES OJEDA, y que debe
ser resuelta en una sola resolucién, en términos de lo previsto por
articulo 37, parrafo 1, inciso h); de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacién en Materia Electoral, en contra de los

siguientes actos:

i
| La falta del requisito de elegibilidad de Antonio de Jesis Remes Ojeda,
como candidato a Consejero Nacional, al no haber obtenido el cargo en
conformidad a las prescripciones estatutarias; y como consecuencia;
los resultados de la Asamblea Estatal del Partido Accién Nacional en el
estado de Veracruz de veinticuatro de abril del presente afio, en el que
de forma irregular el ciudadano Antonio de Jesus Remes Ojeda, obtuvo
el séptimo lugar para la candidatura a Consejero Nacional, toda vez,
que su registro como candidato fue de forma irregular por parte de la
‘ Asamblea Municipal de Alvarado, Veracruz; al haberse omitido publicar
| la convocatoria y sus Normas Complementarias de Alvarado, Veracruz,
’ en conformidad a los Estatutos, Reglamentos y las propias Normas

(..)
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guarda relacién con esta demanda, y que debera ser resuelta junto con
este escrito de demanda.

i
2. PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA, en todo lo que favorezca a mis \
[ ] intereses.

3. INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES, en todo lo que favorezca a mis
intereses.

De las trasuntas imagenes se advierte, como previamente se
habia expuesto, que el escrito inicial de demanda que originé el
expediente en que se actia termina con el ofrecimiento de
pruebas, y que de éste no es posible desprender el nombre ni la

firma autégrafa de los promoventes.

Ahora bien, de las constancias que obran en autos se advierte
gue, anexas al escrito de demanda, constan cuatro fojas que,
de una revision y confrontacidon exhaustiva con el escrito de
demanda, se advierte que no estan vinculadas con el contenido

del escrito inicial correspondiente.

Lo anterior es asi, porque de dichas fojas se advierte que

guienes aparentemente suscribieron el escrito impugnativo, en
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realidad solicitan que se les tenga por presentados con el
referido escrito como terceros interesados, y no como
promoventes de algun medio de impugnacion en materia

electoral.

Asimismo, en dichas fojas se inserta una tabla de dos columnas
gue contienen, la primera, setenta y nueve nombres, mientras
gue la segunda, veintitrés firmas de las personas que, se
insiste, solicitan se les tenga por presentados, compareciendo

como terceros interesados.

Aunado a lo anterior, este 6rgano jurisdiccional especializado
colige que las referidas fojas no corresponden o forman parte
del escrito inicial de demanda del juicio en que se actla, porque
la numeracion de la pagina en que éste termina (pagina

catorce) se interrumpe.

Esto es, las dltimas cuatro fojas que se pretende hacer pasar
como parte integrante del escrito de demanda, no contienen
numeracion alguna que permita suponer su pertenencia desde

un inicio al citado medio impugnativo.

Ello se robustece, porque del examen efectuado por esta Sala
Superior a los mencionados folios del escrito de demanda, se
advierte que tales firmas estaban dirigidas a una actuacion

distinta a la demanda planteada en la presente controversia.

Para demostrar lo anterior, a continuacion se insertan las fojas

a que se ha venido haciendo referencia:
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Por lo expuesto, solicito:

PRIMERO:

Tenernos _ por

presentados
compareciendo como Terceros Interesados.

con el

Atentamente

Xalapa-Enriquez, Veracruz a 14 de mayo de 2010

presente

escrito

Nombre

Firma

Ar

Alvarado Valenzuela Rosalia

ipestre Hernandez Raquel

Ballado Hernandez Felix

Bernal Hernandez Jesus
Carmona Saucedo Alberto

| Chavez Cruz Rutilo Ariel

Chuzeville Maitret Francisco

Colis Mojica Karina

Cruz Cano Jenny Bernarda

Cruz Cruz Griselda

'De la O Ochoa Elva

e\ va &a= (o & oo

Delfin Almeida José

Delfin Herrera Azucena Berenice

Delgado Gonzalez Yira Martha

‘Dominguez Cruz Angel

Eustaquio Valerio Norma

Fernandez Ramon Brigido

-

Ferreira Velazquez José Luis

——

Flores Lara Rosa Albina

-

Mo ooy

o b den

orn Forrtn, (o vatdeenny

MNombre

Firma

Flynn Garcia Jorge

Galot Sanchez Francisco
Gamboa Ramos Guadalupe del
Pilar

ABANCISC & =

){“Garcia Rosas Jessica de Jesis

Gomez Cruz Angela

Gomez Zarate Manuel

Gonzalez Bravo Adela del Carmen

Gonzalez Ferreira Noemi del

Rosario

2 Gonzalez Pitalua Tomasa

Gutiérrez Diaz Jesus

Hernandez Gonzalez Sehin

Hernandez Ruiz Diego José

Laina Pérez Alejandro

Lara Escarpeta Luis Guillermo

Lara Rojas Angela

‘Ledn Reyes Danyy Daniel

Linaldi Palacios Magali

Linaldi Pitalua Tomas

Martinez Valencia Juan Carlos

) Mayz')' Severino Arturo

Mufioz Flores Tomas

Ochoa Maria de los

Angeles

Cazares
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Nombre __ Firma
Oliver Lara Guadalupe

Ortiz Andrade Jaime

Padrén Ramon Elena

Padrén Ramdn Trinidad

X, | Palacios Palacios Luis

Palomino Serrano Jorge

Pefia Cortes Pericles

Peralta Llaguno Cesar

Peérez Vazquez Susana

Pérez Zamorano Manuel o W

Portela Avalos Julio Enriqu_é" v

Portela Sanchez Erelia = :.ﬂ EJ o

| Quintana Garcia Fernando

X Ramdn Gonzalez Mario

Ramon Padron Alma Delia

Ramos Centurién Evelia

Roman Zarate Matilde

Rosas Mojica Silva

Rosas Santiago Cipriano

Rosas Silva Maria Elena

Rosas Silva Rosalia

Ruiz Figueroa Edgar Alejam}vG

Ruiz Rosas Bogar K
| Ruiz Rosas Javier Rafael
“Ruiz Rosas Karla del Rocio -

Momibre

Salgado Cruz Lino ; ' ]_;2 -

Santos Lara Fernando

Tiburcio Portela Rodolfo Andreés W —

Trejo Estrada Ernesto

Triana Guzman Lucia

Uscanga Palacios Gustavo Luis

Uscanga Faiacios Rodeife %f

Uscanga Sena Juan B )

Valdzquez Mdéndez Carmalo T T

Wirgen Lara Antonis i B _1

¥ Gonzéler Armando

Zamorano Lopez Graulio

Zamudio Santana Columba

De las imagenes anteriores, se constata que las fojas de firmas
que se anexaron al escrito de demanda, no estan vinculadas

con aquél ocurso, dado que los nombres y firmas que en
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aquéllas se hacen constar corresponden a personas que, en un
acto distinto al que nos ocupa, pretendian comparecer como
terceros interesados, lo que se aleja por completo de la accion

intentada en este asunto.

Sentado lo anterior, esta Sala Superior colige que al momento
en que diversos militantes del Partido Accion Nacional
presentaron su escrito de demanda ante el Comité Directivo
Estatal incumplieron con el requisito de hacer constar su
nombre y su firma autografa, para efecto de promover el juicio

federal en que se actla.

Ello, porque de un andlisis exhaustivo del escrito de demanda
en cuestion, este organo jurisdiccional federal no advierte en
ninguna de las catorce fojas de que consta, la existencia de los
nombres ni las firmas autdgrafas de los promoventes, o de
algun otro signo de autenticidad, como pudiera ser su huella
digital, que revele de manera notoria e indubitable su voluntad

de promover el juicio ciudadano en que se actua.

Sobre esta base, resulta inconcuso que el medio de
impugnacion que se resuelve incumple con el requisito de hacer
constar el nombre y la firma autégrafa de los promoventes, v,

en consecuencia, lo procedente es desecharlo de plano.
Por lo fundado y considerado, se
RESUELVE

UNICO. Se desecha de plano la presente demanda.
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NOTIFIQUESE por correo certificado a los promoventes;
personalmente al tercero interesado en el domicilio ubicado en
el Distrito Federal; por oficio, agregando copia certificada de
este fallo, al Comité Directivo Estatal del Partido Accion
Nacional en el Estado de Veracruz; y por estrados a los demas
interesados, en términos de lo dispuesto por los articulos 26,
parrafo 3; 28 y 29 de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral.

Devuélvanse los documentos atinentes, y en su oportunidad,
archivese el expediente como asunto total y definitivamente

concluido.

Asi lo acordd, por unanimidad de votos, la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, con la
ausencia de los sefiores Magistrados José Alejandro Luna
Ramos, Salvador O. Nava Gomar y Pedro Esteban Penagos
Lépez, ante el Subsecretario General de Acuerdos quien

autoriza y da fe.

MAGISTRADA PRESIDENTA

MARIA DEL CARMEN ALANIS FIGUEROA

MAGISTRADO MAGISTRADO

CONSTANCIO CARRASCO FLAVIO GALVAN RIVERA
DAZA
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MAGISTRADO

MANUEL GONZALEZ OROPEZA

SUBSECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

RAFAEL ELIZONDO GASPERIN
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