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Ciudad de México, marzo veintinueve de dos mil dieciocho.

En esta sentencia, la Sala Superior RESOLVIO desechar los juicios

de mérito, por haber quedado sin materia.

ANTECEDENTES

De las constancias que obran en autos de los expedientes
citados al rubro, asi como de los diversos SUP-JDC-120/2018 y
acumulados, y SUP-JRC-28/2018 y acumulado, mismos que se
tienen a la vista como hechos notorios, en términos de lo
preceptuado por el articulo 15 de la Ley General del Sistema de

Medios de Impugnacién en Materia Electoral,? se desprenden

1 Codlicién Por Sonora al Frente —en adelante la ciudadana actora, PAN, y la Coalicidn, respectivamente—.

2 Instituto Estatal Electoral y de Participaciéon Ciudadana de Sonora — en lo sucesivo el Tribunal de Sonora y el
OPLE, respectivamente—.

3 En adelante la Ley de Medios.
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los hechos que enseguida se narran:4

1. Inicio del proceso electoral local 2017-2018. En sesion
celebrada el ocho de septiembre de dos mil diecisiete, el
Consejo General del Instituto Estatal Electoral y de Participacion
Ciudadana de Sonora, emitié el acuerdo por el que dio inicio al
proceso electoral Local para la renovacion del Congreso y los

Ayuntamientos en Sonora.

2. Acuerdo CG18/2018 del OPLE. Previo registro del convenio en
cuestion, y en sesion de uno de febrero, el Consejo General del
OPLE emiti®¢ el acuerdo en mencidon, por el que aprobd la
coalicion parcial Por Sonora al Frente, suscrito por el PAN vy el

Partido de la Revolucion Democrdtica.s

3.JDC-PP-50/2018 y acumulados. Los dias seis y ocho de febrero,
diversos ciudadanos que se identificaron como militantes del
PAN, entre ellos la ciudadana actora, promovieron diversos

juicios ciudadanos locales en contra del acuerdo CG18/2018.

El dieciséis de febrero, el Tribunal de Sonora resolvid los juicios de

meérito, para el efecto de revocar el acuerdo citado.

4. SG-JRC-12/2018 y SG-JRC-13/2018. En contra de la sentencia
descrita en el punto anterior, y mediante escritos de veintitrés y
veinticuatro de febrero, el PRD, asi como el PAN y la Coalicion,
respectivamente, promovieron los medios de impugnacion en
comento, mismos que se radicaron en la Sala Regional de este

Tribunal Electoral, correspondiente a la Primera Circunscripcion

4 Todas las fechas son de dos mil dieciocho, salvo mencién expresa.
5 Enadelante el PRD.
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Plurinominal Electoral, con sede en Guadalajara, Jalisco.

5. Acuerdo CG29/2018. En sesidn de veintiocho de febrero, el
OPLE emitid el acuerdo en comento, a fin de cumplimentar lo
ordenado por el Tribunal de Sonora en la sentencia recaida al
juicio ciudadano JDC-PP-50/2018 y acumulados. El acuerdo en
mencion tuvo por no procedente la solicitud de registro del
convenio de coalicidon originaimente aprobado mediante
acuerdo CG18/2018.

6. SG-JRC-18/2018. En confra de lo anterior, y por demanda
presentada el fres de marzo via per saltum, el PAN, el PRD vy la
Codlicion promovieron el medio de impugnacion senalado al
inicio de este parrafo, el cual también fue radicado en la Sala

Regional de este Tribunal Electoral con sede en Guadalagjara.

7. SUP-JDC-137/2018. Por escrito presentado el catorce de
marzo ante el Tribunal de Sonora, la ciudadana actora insto el
juicio ciudadano en comento, en contra del incumplimiento de

sentencia identificada como JDC-PP-50/2018 y acumulados.

Por acuerdo dictado el veintiuno de marzo, el asunto fue
turnado a la ponencia de la Magistrada Ponente, quien en su
oportunidad lo radicé y ordend formular el proyecto de

sentencia que en Derecho procediera.

8. Acverdo de Sala dictado en el SUP-JDC-120/2018. Por
acuerdo dictado el veintidds de marzo, la Sala Superior ejercid
de oficio la facultad de atraccidon respecto de los juicios

descritos en los puntos 8 y 10 anteriores, entre otras razones, por
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estar relacionado con la materia de impugnacion vinculada al
asunto general SUP-AG-13/2018 y el juicio ciudadano en el que

se dictd el citado acuerdo plenario.

9. SUP-JRC-28/2018 al SUP-JRC-30/2018. En atencidn a lo
anterior, el veintitrés de marzo se recibieron en la Sala Superior
los expedientes respectivos, y se registraron, respectivamente,
bajo las claves SUP-JRC-28/2018, SUP-JRC-29/2018 y SUP-JRC-
30/2018.

En la misma fecha, la Magistrada Presidenta de esta Sala
Superior ordend integrarlos y turnarlos a la ponencia de la

Magistrada Moénica Arali Soto Fregoso.

En su oportunidad, la Magistrada Instructora radico los asuntos
en su ponencia y admitid los dos primeros vy, por advertir que
estaban debidamente sustanciados, decreté cerrado el
periodo de instruccidon en estos, y ordend formular el proyecto

de sentencia correspondiente a los tres juicios en mencion.

10. Sentencia recaida al SUP-JRC-28/2018 y acumulado SUP-
JRC-29/2018. El dia de hoy, esta Sala Superior resolvid los juicios
de revisidon constitucional electoral en comento, para el efecto
de revocar la sentencia dictada por el Tribunal de Sonora en
autos del juicio ciudadano local JDC-PP-50/2018 y acumulados,
por lo que quedd sin efectos los actos llevados a cabo con
motfivo de su ejecucion, incluido el acuerdo del OPLE
identificado con la clave CG29/2018.

RAZONES Y FUNDAMENTOS DE LA DECISION
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PRIMERO. Jurisdiccidn y competencia. La Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion ejerce
jurisdiccion y es competente para resolver los juicios para la
proteccion de los derechos politico-electorales y de revision
constitucional electoral al rubro indicados, por estar vinculados
con la materia de los diversos asuntos radicados y resueltos por
este Organo Jurisdiccional, bajo las claves SUP-JRC-28/2018 vy
acumulado, atraidos a su conocimiento por virtud del acuerdo
de Sala dictado el veinfiddés de marzo, en autos del juicio
ciudadano SUP-JDC-120/2018.

Lo anterior, conforme con lo dispuesto en los articulos 99,
fraccion IV y V, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 186, fraccionlll, incisos b) y ¢); y 189, fraccion |, incisos
d) y e), de la Ley Orgdnica del Poder Judicial de la Federacion;

asi como 83 parrafo 1,y 87 parrafo 1, de la Ley de Medios.

SEGUNDO. Acumulaciéon. En el caso, procede acumular los
juicios de mérito por existir conexidad en la causa, pues en
ambos se pretenden o combaten aspectos relacionados con la
ejecucion de la sentenciarecaida en autos del juicio ciudadano
radicado ante el Tribunal de Sonora, bajo la clave JDC-PP-
50/2018 y acumulados.

En ese estado de cosas, se acumula el juicio de revision
constitucional electoral SUP-JRC-30/2018 al diverso SUP-JDC-
137/2018, debiéndose glosar copia certificada de los puntos
resolutivos en aquél. Lo anterior, segun lo previsto en los articulos

199 fraccion Xl, de la Ley Orgdnica del Poder Judicial de la
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Federacion; 31 de la Ley de Medios; y 79 del Reglamento Interno

de este Tribunal Electoral.

TERCERO. Improcedencia de los medios de impugnacion. Esta
Sala Superior considera que deben desecharse de plano los
medios de impugnacion en comento, pues los mismos han
quedado sin materia, lo que actuadliza la causal de
improcedencia prevista en el articulo 9, parrafo 3, de la Ley de
Medios, en relacion con el diverso 11, pdrrafo 1, inciso b), del

mMismo cuerpo normativo.

Al respecto, cabe senalar que ha sido criterio reiterado de esta
Sala Superior, que la disposicion normativa prevista en el articulo
11, parrafo 1, inciso b) recién citado, contiene implicita una
causa de improcedencia que se actualiza cuando algun medio

de impugnacién queda totalmente sin materia.

Ello, porque tal precepto legal establece que procede el
sobreseimiento cuando la autoridad responsable del acto o
resolucion impugnado lo modifique o revoque de tal manera
que quede fotalmente sin materia el medio de impugnacion

respectivo antes de su resolucion.

Asi, de la interpretacion gramatical del precepto en comento,
se advierte que la hipdtesis en cuestion se compone de dos

elementos, a saber:

a) Que la autoridad responsable del acto o resolucion

impugnado lo modifique o revoque; y



SUP-JDC-137/2018 y acumulado SUP-JRC-30/2018

b) Que tal decision deje totalmente sin materia el juicio o

recurso, antes de que se dicte resolucion o sentencia.

Sin embargo, sélo el segundo elemento es determinante vy
definitorio, ya que el primero es instrumental y el otro sustancial.
Es decir, que lo que realmente produce la improcedencia del
juicio radica en que el procedimiento quede totalmente sin
materia, en tanto que la revocacidon o modificacion es el

instrumento para llegar a tal situacion.

Esto, porque el procedimiento jurisdiccional tiene por objeto
resolver una confroversia mediante una sentencia que emita un
organo imparcial e independiente dotado de jurisdiccion, que

resulta vinculatoria para las partes.

Dicho presupuesto, indispensable para todo proceso
jurisdiccional contencioso, estd constituido por la existencia y
subsistencia de un litigio entre partes, que implique el conflicto
de intereses suscitado por la pretension de uno de los
interesados vy la resistencia del otro, pues es esta oposicion de

intereses lo que constituye la materia del proceso.

Al ser asi las cosas, cuando cesa, desaparece o se extingue el
litigio, por el surgimiento de una solucidn autocompositiva o
porque deja de existir la pretension o la resistencia, la
controversia queda sin materia, y por tanto ya no tiene objeto
alguno continuar con el procedimiento de instruccion vy
preparacion de la sentencia y el dictado mismo de ésta, ante lo

cual procede darlo por concluido sin entrar al fondo del asunto.
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Asi, lo conducente serd dictar una sentencia de
desechamiento, siempre que la situacion se presenta antes de
la admisidon de la demanda, o bien de sobreseimiento, cuando

la causa aparezca después de la admisidon del asunto.

Como se ve, la razdn de ser de la causa de improcedencia en
comento se localiza precisamente en que, al faltar la materia
del proceso, se vuelve ociosa y completamente innecesaria su
continuacion, sea que esto suceda como estd previsto
literalmente en la norma en comento, o bien, que derive de un

medio distinto, siempre que se produzca el mismo efecto.

Resulta aplicable en lo conducente, la jurisprudencia 34/2002 de
esta Sala Superior, de rubro IMPROCEDENCIA. EL MERO HECHO
DE QUEDAR SIN MATERIA EL PROCEDIMIENTO ACTUALIZA LA
CAUSAL RESPECTIVA, consultable en el sitio oficial de la
Coordinacion de Jurisprudencia, Seguimiento y Consulta de este
Tribunal Electoral, en la direccion electrénica
http://sief.te.gob.mx/IUSE/.

Pues bien, en el caso, la controversia planteada en el juicio
ciudadano SUP-JDC-137/2018, estd encaminada a que esta
Sala Superior ordene la debida ejecucion de la sentencia
dictada por el Tribunal de Sonora en autos del juicio ciudadano
local JDC-PP-50/2018 y acumulados, porque segun alega, el
PAN ha llevado a cabo actos propios de la Coalicion, a pesar
de que en dicha determinacion, el Tribunal Local dejd sin

efectos el acuerdo que lo aprobod.

Por su parte, en el juicio de revision constitucional electoral, el
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PAN y la Coalicion acuden per saltum a cuestionar la legalidad
del acuerdo CG29/2018, emitido por el OPLE —en acatamiento
a la sentencia dictada por el Tribunal de Sonora en el juicio
ciudadano local JDC-PP-50/2018—, porque desde su
perspectiva, en la emision de tal determinacion no les fue

respetada su garantia de audiencia.

Sin embargo, es de verse que al resolver los juicios de revision
constitucional electoral SUP-JRC-28/2018 y acumulado SUP-JRC-
29/2018, esta Sala Superior determind revocar la sentencia
recaida al juicio ciudadano JDC-PP-50/2018 y acumulados, asi
como dejar sin efectos todo lo actuado en ejecucion de la

misma.

Ello implica que los juicios aqui acumulados han quedado sin
materia, pues por una parte, ha quedado insubsistente el fallo
cuya ejecucion solicita la ciudadana actora, y por otra, quedd
sin efectos el acuerdo del OPLE identificado con la clave
CG29/2018, por haberse emitido en acatamiento a la sentencia
del Tribunal de Sonora citada en el parrafo precedente, por lo
que se estima innecesario admitir los asuntos y revisar la
legalidad de los reclamos en cuestion, si finalmente a ningun
efecto prdactico conllevaria, al ya no existir la materia sobre la
cual reparar las eventuales afectaciones aducidas en cada

Cdso.

Por lo expuesto y fundado, se RESUELVE:

PRIMERO. Se acumulan los juicios de mérito en términos y para

los efectos precisados en el considerando segundo de esta
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ejecutoria.

SEGUNDO. Se desechan de plano los medios de impugnacion,
en términos de lo expuesto en el considerando tercero de esta

sentencia.

NOTIFIQUESE como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, archivese el asunto como total vy
definitivamente concluido y, de ser el caso, devuélvanse los

documentos atinentes.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron las y los Magistrados
que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, con la ausencia del Magistrado José
Luis Vargas Valdez. La Secretaria General de Acuerdos autoriza

y da fe.

MAGISTRADA PRESIDENTA

JANINE M. OTALORA MALASSIS

MAGISTRADO MAGISTRADO

FELIPE DE LA MATA FELIPE ALFREDO FUENTES
PIZANA BARRERA
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MAGISTRADO MAGISTRADO
INDALFER INFANTE REYES RODRIGUEZ
GONIZALES MONDRAGON
MAGISTRADA

MONICA ARALi SOTO

FREGOSO

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

MARIA CECILIA SANCHEZ BARREIRO
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