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Ciudad de México, quince de julio de dos mil veinte'.

Sentencia de la Sala Superior que confirma la resolucién
emitida por la Comisién responsable en el expediente CNHJ-
NAL-1382/19 en el sentido de declarar infundados e
improcedentes los agravios relacionados con la separacion y
reincorporacion de Bertha Elena Lujan Uranga como
presidenta del Consejo Nacional de MORENA, asi como la
convocatoria y sesion de dicho consejo celebrada el diez de

noviembre de dos mil diecinueve.

GLOSARIO
Comision Comision Nacional de Honestidad y Justicia
responsable de Morena

! En adelante todas las fechas se refieren al afio dos mil veinte, salvo mencion
especifica.
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Consejo
Nacional Consejo Nacional del Partido MORENA

Ley de Medios: Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral.

Sala Superior Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion.
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1. Juicio ciudadano. El veinticuatro de febrero, Celia Carolina
Valadez Beltran y Mauricio Rafael Ruiz Martinez, promovieron
ante la Oficialia de Partes de la Sala Regional Guadalajara,
juicio ciudadano a fin de controvertir la omision de celebrar la
audiencia estatutaria y la resolucion CNHJ-NAL-1382/19,
mismo que fue remitido por ese 6érgano jurisdiccional a esta

Sala Superior, donde se recibi6 el veintiséis siguiente.

2. Turno. El mismo veintiséis, el Magistrado Presidente de
esta Sala Superior ordend integrar el expediente SUP-JDC-
155/2020, registrarlo y turnarlo a la ponencia a su cargo para

los efectos precisados en el articulo 19 de la Ley de Medios.

3. Radicaciéon, admision y cierre de instruccion. En su
oportunidad, el Magistrado Instructor acorddé radicar, admitir a
tramite el medio de impugnacion y, al no haber diligencias
pendientes por desahogar, declaré cerrada la instruccion y

ordend formular el proyecto de resolucion.

CONSIDERACIONES
Y
FUNDAMENTOS JURIDICOS

I. Competencia

La Sala Superior es competente para conocer del medio de
impugnacion, por tratarse de un juicio para la proteccion de los
derechos politicos-electorales del ciudadano, promovido por

una ciudadana y un ciudadano, en su caracter de militantes
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del Partido MORENA, en el que reclaman la resolucion de la
Comision responsable, vinculada con la impugnacion de
validez de la sesion de un érgano nacional del referido instituto
politico, asi como la subsistencia 0 no de la separacion del
cargo de Bertha Elena Lujan Uranga como presidenta del
Consejo Nacional de MORENA, 6rgano de conduccion de
dicho Instituto Politico, quien funge como autoridad entre
Congresos Nacionales, por lo que se puede afectar la

integracion de un érgano partidista nacional.?

Il. Justificacion de la resolucion en formato no presencial.

Derivado de la emergencia sanitaria por causa de fuerza
mayor que atraviesa el pais por la pandemia del coronavirus
COVID-19, el veintiséis de marzo del afio en curso, esta Sala
Superior emitio el Acuerdo General 2/2020, mediante el cual
implementd, como medida extraordinaria y excepcional, la
celebracion de sesiones no presenciales para la resolucion de
asuntos urgentes, entendiéndose por éstos, aquellos que se
encuentren vinculados a algun proceso electoral en
relacion con términos perentorios, o bien, que pudieran

generar la posibilidad de un dafo irreparable.

% De conformidad con lo previsto en los articulos 41, base VI y 99, parrafo cuarto,
fraccion V de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 184, 186,
fraccion 111, inciso ¢) y 189, fraccién [, inciso e) de la Ley Organica del Poder Judicial de
la Federacion; asi como 79, 80 y 83, numeral 1, inciso a), fraccion lll, de la Ley de
Medios.

Asimismo, cobra aplicacién, contrario sensu, la jurisprudencia de esta Sala Superior
10/2010, COMPETENCIA. CORRESPONDE A LAS SALAS REGIONALES CONOCER
DE LAS IMPUGNACIONES VINCULADAS CON EL ACCESO Y DESEMPENO DE
CARGOS PARTIDISTAS ESTATALES Y MUNICIPALES, Gaceta de Jurisprudencia y
Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio
3, Numero 6, 2010, paginas 18 y 19.
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El treinta de marzo, se publico en el Diario Oficial de la
Federacion, el Acuerdo del Consejo de Salubridad General por
el que se declar6 como emergencia sanitaria por causa de
fuerza mayor, a la epidemia de enfermedad generada por el
virus SARS-CoV2 (COVID-19).

El dia siguiente se public6 en el mismo Diario Oficial, el
Acuerdo de la Secretaria de Salud por el que se
implementaron diversas medidas de contingencia, entre las
gue se previd la suspension inmediata de actividades no
esenciales del treinta de marzo al treinta de abril; resguardo

domiciliario, entre otras.

El dieciséis de abril se aprobo el Acuerdo General de la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion 4/2020, en el que ademas de los supuestos de
urgencia para resolver los asuntos de forma no presencial, se
estableci6 que serian objeto de resolucién aquellos
asuntos que de manera fundada y motivada el Pleno
determinara con base en la situacion sanitaria del pais, de
manera que, si las medidas preventivas se extendieran en
el tiempo, segun lo determinaran las autoridades
sanitarias correspondientes, este Tribunal podria adoptar
las medidas pertinentes para la resolucion de esos

asuntos.

Mediante acuerdo general 6/2020, por el que se Precisan

Criterios Adicionales al Diverso Acuerdo 4/2020 a fin de
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Discutir y Resolver de Forma no Presencial Asuntos de la
Competencia del Tribunal Electoral en el Actual Contexto de
esta Etapa de la Pandemia Generada por el Virus SARS
COV2; esta Sala Superior en el articulo 1, inciso g) incluyo
como supuesto para que un asunto pudiera ser resuelto en
sesion no presencial, que se aduzca la incorrecta operacion
de los 6rganos centrales de los partidos politicos o interfieran

con su debida integracion.

En ese sentido, como el presente asunto se encuentra
relacionado con la subsistencia o no de la separacion del
cargo de Bertha Elena Lujan Uranga como presidenta del
Consejo Nacional de MORENA, ¢rgano de conduccion de
dicho Instituto Politico, quien funge como autoridad entre
Congresos Nacionales®, se considera que se ubica dentro de
la referida hipoGtesis para que sea resuelto en sesion no

presencial.

[l1l. Procedencia

El medio de impugnacion satisface los presupuestos
procesales, asi como los requisitos de procedencia previstos
en los articulos 8; 9, parrafo 1; 13, parrafo 1, inciso b); 79 y 80,

de la Ley de Medios, conforme a lo siguiente:

3.1. Forma. La demanda se presentd por escrito, y en él se
hacen constar los nombres y firmas autografas de quienes

promueven; se identifican los actos impugnados y los érganos

® Conforme con lo previsto en los articulos 14 Bis, apartado B, numeral 3y 41 de los
Estatutos de Morena.
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responsables, se mencionan los hechos materia de
impugnacién, asi como los agravios que se estiman

pertinentes.

3.2 Oportunidad. El juicio ciudadano se presentdé de forma

oportuna.

Lo anterior si se toma en consideracion que la resolucion
impugnada se emitio el dieciocho de febrero, por lo que el
plazo de cuatro dias para la promocién del medio de
impugnacion que nos ocupa, corrio del diecinueve al
veinticuatro siguientes, descontandose del computo el sabado

veintidos y el domingo veintitrés.

Por lo que si la demanda se presenté ante la Sala Regional
Guadalajara el veinticuatro de febrero, su presentacion es
oportuna, lo anterior, toda vez que ha sido criterio de este
Tribunal constitucional que los medios de impugnacion
presentados ante cualquiera de las Salas del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, tiene por efecto
interrumpir el plazo para la promocion de los medios de

impugnacion®,

A efecto de hacer evidente lo anterior, se presenta la siguiente

tabla:

* Lo anterior, de conformidad con la jurisprudencia de esta Sala Superior 43/2013 de
rubro: MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. SU PROMOCION
OPORTUNA ANTE LAS SALAS DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL
DE LA FEDERACION INTERRUMPE EL PLAZO, Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en
materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio 6, Nimero
13, 2013, paginas 54 y 55.
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Febrero
Lunes Martes Miércoles | Jueves | Viernes | Sabado | Domingo
18 19 20 21 22 23
Resolucion | Dia 1 Dia2 |Dia3
Impugnada
24
Dia 4
Presentacion
demanda

3.3. Legitimacion y personeria. La actora y el actor estan
legitimados para promover el juicio ciudadano, debido a que
se trata de las personas que promovieron el medio de
impugnacién partidista al que recaydé la resolucion
controvertida; de tal modo que acuden ante esta Sala Superior

a defender el derecho que aducen vulnerado.

3.4. Interés juridico. Los promoventes cuentan con él, toda
vez que impugna la resolucién de la Comision responsable,
por la cual se desestimaron los agravios que hicieron valer en
su escrito de demanda, lo cual consideran es violatorio de sus

derechos partidistas.

3.5. Definitividad. El acto impugnado es definitivo y firme toda
vez que no existe medio impugnativo que deba agotarse antes

de acudir en la via propuesta ante este organo jurisdiccional.

V. Litis y causa de pedir.

La parte actora pretende que se revoque la resolucién
impugnada y que se lleve a cabo la audiencia de pruebas y
alegatos establecida en el articulo 54 de los Estatutos de
Morena, o bien, que se atienda la tematica relativa a la

omision por parte del Consejo Nacional de dicho partido de
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pronunciarse en relacion la renuncia y reincorporacion
presentadas por Bertha Elena Lujan Uranga a la presidencia

de dicho 6rgano partidista.

Su causa de pedir se sustenta en la supuesta omision de la
Comision responsable de llevar a cabo la referida audiencia de
pruebas y alegatos, previo al dictado de la resolucién
impugnada; asi como en la autonomia que revisten los
referidos actos de renuncia y reincorporacion, en lo que
respecta al procedimiento electivo interno que fue dejado
insubsistente por esta Sala Superior en el SUP-JDC-
1573/2019, por lo que se considera que la Comision

responsable debid realizar su estudio de manera individual.

V. Estudio de fondo.

5.1. Resolucion impugnada.

En lo que respecta a la omision del Consejo Nacional de
aprobar tanto la separacién, como la posterior reincorporacion

de la ciudadana denunciada, la Comision responsable:

e Determingd la improcedencia del andlisis de esa cuestién,
al haber quedado sin materia los agravios, por lo que
deberian  declararse  inexistentes los  hechos
denunciados, derivado de que en el SUP-JDC-
1573/2019, esta Sala Superior resolvio dejar

insubsistentes todos los actos llevados a cabo en el
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procedimiento de eleccién de dirigentes de MORENA, lo
cual comprendia los emitidos desde la convocatoria
hasta la fecha de esa ejecutoria, por lo que si la
intencion de separacion de la mencionada ciudadana se
suscitd dentro del proceso interno, la misma también

dejo de surtir efectos.

e La insubsistencia de todo lo actuado dentro del proceso
interno en cuestion, implicaba que se mantuvieran las
cosas en el estado que guardaban, por lo que la
ciudadana denunciada continuaba ostentando el cargo
de Presidenta del Consejo Nacional, ejerciendo en

plenitud las facultades que le conferia el estatuto.

Por cuanto hace a los agravios contra la ciudadana
denunciada, también se declararon improcedentes por las

mismas razones.

5.2 Hechos relevantes

Los hechos que dieron origen a la sentencia impugnada,

consisten medularmente en los siguientes:

1) Eleccion de Presidenta. En noviembre de dos mil
quince, Bertha Elena Lujan Uranga fue electa como
Presidenta del Consejo Nacional de MORENA.

2) Solicitud de separacion. El dieciocho de octubre de
dos mil diecinueve, Bertha Elena Lujan Uranga presento

un escrito dirigido al Comité Ejecutivo Nacional, a la

10
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Comision Nacional de Honestidad y Justicia, y a las y los
Consejeros Nacionales, todos de MORENA, por el que
solicitd su separacion al cargo de Presidenta del

Consejo Nacional del referido instituto politico.

3) Solicitud de reincorporacion. El diez de noviembre de
dos mil diecinueve, Bertha Elena Lujan Uranga presento
escrito por el que solicito al Comité Ejecutivo Nacional,
Comision Nacional de Honestidad y Justicia, y a las y los
Consejeros Nacionales, todos de MORENA, su
reincorporacion al cargo de Presidenta del citado

Consejo Nacional.

4) Juicio ciudadano. El catorce de noviembre de dos mil
diecinueve, los actores presentaron demanda de juicio
para la proteccion de los derechos politico-electorales
del ciudadano, a fin de impugnar la supuesta omision del
Consejo Nacional de MORENA de pronunciarse sobre:
1) la solicitud de separacién de cargo de Presidenta del
mismo por parte de Bertha Elena Lujan Uranga y 2) el
aviso de ésta, relativo a retomar dicho cargo; ademas,
en via de consecuencia controvirtieron: a) la realizacion
de la convocatoria y la sesion del Consejo Nacional de
MORENA realizada el diez de noviembre de dos mil
diecinueve, presidida por Bertha Elena Lujan Uranga; b)
los acuerdos tomados en la referida sesion y c) la

ejecucion de todos los actos aprobados.

11
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5) Acuerdo de Sala Superior. EI mismo catorce de
noviembre, la Sala Superior acordé reencauzar la
demanda a la Comisién Nacional de Honestidad vy
Justicia de MORENA para que, a la brevedad y en
plenitud de sus atribuciones, resolviera lo que en

derecho procediera.

6) Resolucion CNHJ-NAL-1382/19. En cumplimiento a lo
ordenado por la Sala Superior, la autoridad responsable
emitic el dieciocho de febrero, la resolucion
controvertida, en el sentido de declarar infundados e

improcedentes los agravios planteados por los actores.

5.3. Sintesis de agravios.

La parte actora sustenta su impugnacién en tres tematicas

torales:

1) Infraccion a los articulos 14, 16 y 17 de la Constitucion
General de la Republica, al actualizarse la violacion
procesal consistente en la omision de llevarse a cabo la
audiencia de pruebas y alegatos establecida en el
articulo 54 del Estatuto de Morena, que derivé en la falta
de desahogo de las pruebas técnicas ofrecidas y la
privacion a su derecho de formular alegatos; lo anterior,
sustentado en la jurisprudencia 40/2016 de esta Sala
Superior, de rubro: “DERECHO DE AUDIENCIA. LOS
PARTIDOS POLITICOS LA DEBEN GARANTIZAR
COMO REQUISITO DEL DEBIDO PROCESQO”.

12
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2) Incongruencia de la sentencia al establecer la
insubsistencia de los actos realizados en el proceso
interno de renovacion de la dirigencia de MORENA
desde la emision de la convocatoria, hasta la sentencia
dictada por esta Sala Superior en el SUP-JDC-
1573/2019, sin que la Comision responsable tomara en
consideracion que la supuesta reincorporacion de la
ciudadana denunciada se realiz6 con posterioridad a esa
sentencia, por lo que la misma subsistia al parametro

marcado por la propia responsable.

3) llegalidad de la sentencia, ya que los efectos de la
resolucion emitida por esta Sala Superior en el juicio
ciudadano en comento, fue Unicamente dejar
insubsistentes todos los actos del proceso interno
emitidos por las autoridades encargadas de su
organizacion, sin embargo, la renuncia de la ciudadana
denunciada no forma parte del mencionado proceso,
sobre todo si se considera que la misma no se suscitd
en asamblea ni obraba en los paquetes electorales, sino
gue la misma se presentd de manera autonoma dias

antes.

VI. Decision.

Son ineficaces los agravios, toda vez que la materia de la
impugnacion gira en torno a la ausencia de analisis del tema

relativo a la omision por parte del Consejo Nacional de

13
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pronunciarse en relacion con la separacion del cargo y
posterior reincorporacion de Bertha Elena Lujan Uranga a la

presidencia del referido 6rgano partidista.

Sin embargo, es correcta la determinacion de la Comision
responsable, ya que lo resuelto en el juicio ciudadano SUP-
JDC-1573/2019 dejo sin efectos la separacion del cargo de la
referida ciudadana, por lo que su reincorporacion es conforme

a derecho.

En razén de ello, a nada practico conduciria analizar el topico
relativo a la existencia o no de una audiencia de pruebas y
alegatos dentro del proceso impugnativo interno conforme con
los estatutos de MORENA, sobre todo si se toma en
consideracion que en el medio de impugnacion intrapartidista
de persona alguna, sino tan solo la insubsistencia de los actos

impugnados.

Caso concreto.

La parte actora en la demanda primigenia, sefialé6 como actos

impugnados los siguientes:

1) Escrito suscrito por Bertha Elena Lujan Uranga,
mediante el cual solicitd y/o informd su reincorporacion
al encargo de presidenta del Consejo Nacional de
MORENA, dirigido al Comité Ejecutivo Nacional,

14
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Comision Nacional de Honestidad y Justicia y consejeros

y consejeras nacionales de MORENA.

2) Convocatoria a la sesion del Consejo Nacional de
MORENA a realizarse el domingo diez de noviembre de

dos mil diecinueve.

3) Todos los acuerdos tomados en la sesion del Consejo
Nacional de MORENA celebrada el domingo diez de

noviembre de dos mil diecinueve.

4) La ejecucion de los actos anteriores.

Del escrito primigenio se advierte que la pretension final de la
parte actora es que se declaren insubsistentes la convocatoria
a sesion del Consejo Nacional el diez de noviembre de dos mil
diecinueve, la referida sesion, asi como todos los acuerdos

tomados en ella; lo anterior sustentado en que:

1) La ciudadana denunciada habia renunciado a su cargo
como presidenta del Consejo Nacional, la cual debi6
surtir efectos de inmediato, ademas de que la misma
debia considerarse de manera total sélo en relacion con
la presidencia y no asi como consejera, ya que si bien
empled en el escrito el término “licencia”, este ultimo no
se encuentra contemplado en los estatutos como parte

de la mencionada separacion.

15



2)

3)

4)

5)

SUP-JDC-155/2020

El escrito de reincorporacion al mencionado cargo no
podia tener efectos automaticos, ya que requeria ser
aprobado por el Consejo Nacional, o bien, que este
ultimo la hubiera nombrado nuevamente presidenta, lo

cual no sucedio.

La ejecutoria emitida por esta Sala Superior en el SUP-
JDC-1573/2019 no habia dejado sin efectos la referida
renuncia y si bien revocoé el proceso de renovacion de
dirigencias partidistas, con sus consecuencias, también
lo es que el acto de separacion era autonomo al ser

producto de la voluntad de la ciudadana denunciada.

La sesion impugnada fue ordinaria sin que mediaran tres
meses de diferencia entre un Consejo Nacional y otro, si
se toma en consideracion que previo al diez de
noviembre de dos mil diecinueve, el referido Consejo
tuvo lugar el dieciocho de agosto pasado, y si bien existe
la posibilidad de que se sesionara de manera
extraordinaria, ello debia ser a solicitud de la tercera

parte de los consejeros nacionales.

Los asuntos tratados en el Consejo Nacional de diez de
noviembre del afio proximo pasado, relativos al analisis y
discusion de sentencias emitidas por los 6rganos
jurisdiccionales externos, asi como tomar acuerdos para
el cumplimiento de sentencias, no formaban parte de las
facultades que otorgé el Estatuto a dicho 6rgano

partidista; sobre todo si se consideraba que la Sala

16
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Superior no habia vinculado de manera alguna al

referido Consejo.

6) El Consejo Nacional carecia de facultades para ordenar
la eleccion de una direccién provisional que llevaria a
cabo el proceso electivo interno, ademas de que esa
figura no se contemplaba en los Estatutos; asimismo, el
anico o6rgano partidista facultado para realizar la
renovacion de procesos electivos internos era el Consejo
Ejecutivo Nacional, tal y como se establecio en el SUP-
JDC-1573/20109.

7) De la interpretacion sistematica de los articulos segundo
y octavo transitorios de los Estatutos, se podia concluir
gue ante la revocacion del proceso de seleccion interna
en virtud de la ejecutoria del SUP-JDC-1573/2019 debia
operar la prorroga implicita del Comité Ejecutivo
Nacional, de manera analoga a la situacion de la

Comision responsable.

Ahora bien, la presente impugnacién se centra exclusivamente
en la teméatica relativa a la ausencia de pronunciamiento en
relacion con la mencionada separacion del cargo de Bertha
Elena Lujan Uranga como Presidenta del Consejo Nacional y
Su posterior reincorporacion; pues en concepto de la parte
impugnante esa separacion no quedaba sin efectos, con la
sola insubsistencia del procedimiento de renovacion de la
dirigencia nacional de MORENA decretada en el juicio
ciudadano SUP-JDC-1573/2019.

17
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En ese sentido, son infundados los agravios, toda vez que la
finalidad por la que la ciudadana que nos ocupa se separ6 de
su encargo como presidenta de la Comisién Nacional fue para
contender en el proceso de renovacion de dirigencia que
culminaria con la sesion extraordinaria del Congreso Nacional
de veinte de noviembre de dos mil diecinueve, sin embargo,
dicho procedimiento quedo sin efectos, al resolverse el juicio
ciudadano SUP-JDC-1573/2019.

De tal manera que la mencionada separacion del cargo,
misma que tuvo lugar el dieciocho de octubre de dos mil
diecinueve, quedoé insubsistente, por lo que la ciudadana
denunciada se encontraba en aptitud de retomar validamente

su cargo como Presidenta del Consejo Nacional.

Maxime que debido a la especial situacion de MORENA, se
debe entender que eso0s dirigentes, elegidos
democraticamente y en términos de las normas ordinarias del
partido politicos debian continuar en su cargo, lo anterior,
conforme con la jurisprudencia 48/2013 de esta Sala Superior:
DIRIGENTES DE ORGANOS PARTIDISTAS. OPERA UNA
PRORROGA IMPLICITA EN LA DURACION DEL CARGO,
CUANDO NO SE HAYA PODIDO ELEGIR SUSTITUTOS
POR CAUSAS EXTRAORDINARIAS Y TRANSITORIAS.

En consecuencia, la solicitud de separacion de cargo de

Bertha Elena Lujan Uranga como presidenta del Consejo

Nacional de MORENA si quedo¢ insubsistente a raiz de los

18
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resuelto por esta Sala Superior en el SUP-JDC-1573/2019, tal

y como lo establecié la Comisién responsable.

Similares consideraciones se sostuvieron en el SUP-JDC-
12/2020.

Por esa razon, en el presente caso a nada practico conduciria
el estudio de la violacién procesal relativa a la omision de la
Comision responsable de realizar una audiencia de pruebas y
alegatos, en términos de lo previsto en el articulo 54 de los

Estatutos, por dos razones fundamentales:

En primer término, porque la pretension sustancial de la parte
actora en el presente medio de impugnacion es que existiera
un pronunciamiento en relacion con la omision del Consejo
Nacional de ocuparse de la legalidad de la separacion y
posterior reincorporaciéon de la ciudadana denunciada, en
relacion con el cargo que ostenta como presidenta del
Consejo Nacional, pues en su concepto no podia quedar
insubsistente el tema por el hecho de haberse revocado el
proceso electivo de la dirigencia nacional en el SUP-JDC-
1573/2019.

Topico juridico que ya quedo resuelto en lineas precedentes,
en el sentido de que la referida separacion si quedd
insubsistente al haberse revocado el proceso de selecciéon
interna en el SUP-JDC-1573/2019, por lo que la ciudadana
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denunciada podia retomar la presidencia del Consejo

Nacional.

En segundo lugar, porque del propio escrito de demanda
primigenio, se advierte que la intencion final de la parte actora

era.

PRETENSIONES INTENTADAS
PRIMERO. - Que se revise y analice si los actos impugnados se
encuentran apegados a derecho, a la luz de la constitucionalidad y
legalidad, de los preceptos legales que consideramos violados y de los
agravios planteados.
SEGUNDO. - Que se revoquen y/o modifiquen los actos impugnados por
no estar apegados a derecho y que no se elija de forma ilegal una
direccion provisional encargada del proceso electivo interno, ni que
tampoco se disuelva ilegalmente el Comité Ejecutivo Nacional de
MORENA ni los comités ejecutivos estatales de MORENA en el pais ni
ningun organo interno de nuestro partido, sin realizar un procedimiento
democrético apegado a la ley, a la constitucién y a los estatutos.
TERCERO. - Que se cumpla correctamente la sentencia SUP-JDC-
1573/2019, emitida por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, sin excederse de lo ordenado por dicha
autoridad electoral.

Se advierte que no fue intencion de la parte actora iniciar un
procedimiento sancionador contra algunos de los dérganos
partidistas seflalados como responsables (Consejo Nacional y
su presidenta Bertha Elena Lujan Uranga), sino solo la

revision de la legalidad de los actos partidistas impugnados.

En consecuencia, en el presente caso, el rigor estricto de
vigilar que existiera una audiencia de pruebas y alegatos
previo a la resolucion definitiva, se mitiga, sobre todo si se
toma en consideracién que la tematica principal propuesta en
la presente impugnacion ya fue resuelta como ha quedado

precisado en parrafos precedentes.
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Por consiguiente, en aras de evitar dilaciones innecesarias,
con sustento en la imparticiébn de justicia pronta y expedita
establecida en el articulo 17 de la Constituciéon General de la
Republica y en plena aplicacion del mandato del Constituyente
en el sentido de que las autoridades jurisdiccionales debemos
privilegiar la solucion del conflicto sobre los formalismos
procedimentales, es que por las caracteristicas particulares
del presente asunto, resulta fatil el estudio de la violacion

procesal alegada, de ahi que sea ineficaz dicho agravio.
Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE:
UNICO. Se confirma la resolucion impugnada.
NOTIFIQUESE; como en Derecho corresponda.
En su oportunidad, archivese el presente expediente como
asunto concluido y devuélvase los documentos que
correspondan.
Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, las Magistradas y
los Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, ante el

Secretario General de Acuerdos, quien autoriza y da fe que la

presente sentencia se firma de manera electrénica.

21



SUP-JDC-155/2020

Este documento es una representacién grafica autorizada
mediante firmas electronicas certificadas, el cual tiene plena
validez juridica de conformidad con los numerales segundo y
cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el
gue se implementa la firma electrénica certificada del Poder
Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y
sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno,
sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en

materia electoral.
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