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Ciudad de México, a veinticuatro de febrero de dos mil veintiuno.

La Sala Superior determina que es competente para conocer el juicio
para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano
promovido por Abraham Correa Acevedo y otros ciudadanos, en contra de
la sentencia del Tribunal de Justicia Electoral del Estado de Baja
California, que confirm6 la determinacion del Organo de Justicia
Intrapartidista del Partido de la Revolucion Democratica, que confirmé la
validez de la Convocatoria para la celebracion del Primer Pleno
Extraordinario del Consejo Estatal de esa entidad federativa, relacionados

con la eleccion de dirigencia estatal y nacional.

ANTECEDENTES

De la narracion de hechos formulada en la demanda, asi como de las

constancias que obran en el expediente, se advierte lo siguiente:

|. Proceso interno de renovacion de dirigencia nacional y estatal

1. Actualizacién de convocatoria. El veintitrés de marzo de dos mil veinte,

la Direccion Nacional Extraordinaria del Partido de la Revolucién
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Democratica aprobo la actualizacidon de la convocatoria para la eleccion de
los érganos de representacion y direccion del partido en todos sus

ambitos.

Modificacion de la convocatoria (acuerdo PRD/DNE057/2020). El ocho
de agosto siguiente, la Direccidbn Nacional Extraordinaria modificé las
fechas de la eleccion para las candidaturas a Congreso Nacional, asi

como consejos hacional, estatales y municipales.

Convocatoria a sesion de los consejos estatales (acuerdo
PRD/DNE059/2020). ElI mismo dia, la Direccion Nacional Extraordinaria
aprobd las convocatorias a sesion de los consejos estatales para su

instalacion, entre ellas, la correspondiente a Baja California.

Celebracion de sesiones de consejos estatales. El quince de agosto
del afio pasado, se llevd a cabo la sesidn de instalaciéon del Consejo
Estatal del PRD en Baja California, en el que se incluyd en el orden del
dia, la eleccién de los integrantes de la mesa directiva de ese Consejo,
Presidencia, Secretaria General, las Secretarias de la Direccion Ejecutiva

y una Consejeria Nacional, via consejo estatal.

Primer Pleno Ordinario del X Consejo Nacional. El veintinueve y treinta
de agosto de la anualidad pasada, se celebré el Pleno del Consejo

Nacional.

Il. Actos relacionados con el proceso de seleccion de candidaturas

Convocatoria al Primer Pleno Ordinario del VII Consejo Estatal. El tres
de noviembre de dos mil veinte, la mesa directiva del Consejo Estatal del
partido politico en Baja California convocé a la celebracién del primer
pleno ordinario de dicho Consejo a celebrarse el siete de noviembre
siguiente, relativo a las fechas y método de eleccion de las candidatas y
candidatos a la gubernatura, diputaciones y ayuntamientos para el

proceso electoral 2020-2021.
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lll. Instancia partidista

Demanda. El siete de noviembre de dos mil veinte, Abraham Correa
Acevedo y otros ciudadanos promovieron juicio ante la Sala Superior, para
controvertir la celebraciéon de las sesiones del Consejo Nacional de
veintinueve y treinta de agosto de dos mil veinte, asi como la sesion del

Consejo Estatal de Baja California de quince de agosto de ese afio.

Reencauzamiento (SUP-JDC-10100/2020). El dieciocho de noviembre
siguiente, la Sala Superior asumioé competencia y reencauzo el medio de
impugnacion al Organo de Justicia Intrapartidista del PRD, por falta de
definitividad.

Resolucion partidista (QE/BC/1794/2020). El cuatro de diciembre
posterior, el Organo de Justicia Intrapartidista del PRD confirmé la validez
de la convocatoria para la celebracion del Primer Pleno Extraordinario del
Consejo Estatal de Baja California celebrado el quince de agosto,
sustancialmente, porque las supuestas irregularidades en diversos actos
del proceso interno de dirigencia debieron impugnarse en el momento
oportuno, incluidas la convocatoria y la sesién del Consejo Estatal que se
llevo a cabo el quince de diciembre y no el tres y siete de noviembre, pues

ésta se refiere al proceso de seleccion de candidaturas.

IV. Recurso local (RA-54/2020)

Demanda. Inconformes, el once de diciembre de dos mil veinte, Abraham
Correa Acevedo y otros ciudadanos promovieron recurso de apelaciéon
local.

Sentencia impugnada. El veintiocho de enero de dos mil veintiuno, el
tribunal electoral local: a) sobreseyé la impugnacion de dos ciudadanos
por carecer de interés al no haber sido parte en la instancia partidista; y b)
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confirmo la resolucion intrapartidista. Dicha sentencia fue notificada el

veintinueve de enero siguiente.

Juicio ciudadano federal. Inconformes con tal determinacion, el dos de
febrero de dos mil veintiuno, Abraham Correa Acevedo y otros
ciudadanos, presentaron en la Oficialia de Partes del Tribunal de Justicia
Electoral del Estado de Baja California juicio para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano, la cual fu e remitida a la Sala

Regional Guadalajara.

Cuestion competencial. El diez de febrero, el Magistrado Presidente de
la Sala Regional Guadalajara plante6 una cuestion competencial a la Sala

Superior y remitié el asunto.

Recepcion y turno. El doce de febrero, se recibieron las constancias en
la Oficialia de Partes de la Sala Superior. EI Magistrado Presidente ordend
integrar el expediente SUP-JDC-180/2021 y turnarlo a la ponencia del
Magistrado Indalfer Infante Gonzales, para los efectos previstos en el
articulo 19 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en

Materia Electoral.

ACTUACION COLEGIADA

La materia sobre la que versa el presente acuerdo corresponde al
conocimiento de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, mediante actuacion colegiada, en términos del articulo
10, parrafo I, inciso d, fraccion VI, del Reglamento Interno de este 6rgano
jurisdiccional, asi como la jurisprudencia 11/99, de rubro: “MEDIOS DE
IMPUGNACION. LAS RESOLUCIONES O ACTUACIONES QUE
IMPLIQUEN UNA MODIFICACION EN LA SUSTANCIACION DEL
PROCEDIMIENTO ORDINARIO SON COMPETENCIA DE LA SALA
SUPERIOR Y NO DEL MAGISTRADO INSTRUCTOR™.

! Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Suplemento 3, 2000, pp. 17 y 18.
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Lo anterior, porque en el presente asunto se trata de determinar la
autoridad competente para conocer, sustanciar y resolver el medio de

impugnacion, lo cual no constituye un acuerdo de mero tramite.

Por esta razdn, se debe estar a la regla general a que se refiere la
jurisprudencia invocada y, por consiguiente, debe ser la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion en actuacion

colegiada la que emita la resolucién que en derecho proceda.

COMPETENCIA

La Sala Superior tiene competencia para conocer del juicio, porque la
controversia esta relacionada con el proceso de elecciéon de organos de
direccidon y representacion del Partido de la Revolucibn Democratica en

todos sus niveles?.

En efecto, la controversia esta relacionada tanto con la integracién de un
organo estatal como de uno federal -se elige a un Consejero Nacional de

esa entidad en la propia sesion-, de un partido politico nacional.

De lo previsto en los articulos 189, fraccion I, inciso e), y 195, fraccion 1V,
inciso d), de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion, asi como
el 83, parrafo 1, inciso a), fraccion lll, e inciso b), fraccion 1V, de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, se

desprende, en esencia, lo siguiente:

e La Sala Superior es competente para conocer y resolver del juicio
para la proteccion de los derechos politico-electorales del

2 Con fundamento en los articulos 99, parrafo cuarto, fraccién V, de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos (en adelante, Constitucion federal); 189,
fraccion |, inciso e), de la Ley Orgéanica del Poder Judicial de la Federacién; asi como 80,
parrafo 1, inciso d), y 83, parrafo 1, inciso a), fraccion I, de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral (en adelante, Ley de Medios).
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ciudadano, en contra de las determinaciones de los partidos
politicos en la integracion de sus 6rganos nacionales.

e Igualmente, la Sala Superior es competente para resolver los juicios
para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano, cuando se trate de la violacion de los derechos
mencionados, por determinaciones dictadas por los partidos
politicos en la eleccion de dirigentes de sus Organos
nacionales, asi como de sus conflictos internos cuyo conocimiento
no corresponda a las salas regionales.

e Las salas regionales, en el ambito donde ejerzan jurisdiccion, tienen
competencia para conocer y resolver los juicios para la proteccion
de los derechos politico-electorales del ciudadano que se
promuevan por violaciones a los derechos politico-electorales, por
determinaciones de los partidos politicos en la eleccion de
dirigentes de los drganos de dichos institutos, distintos a los

nacionales.

Con base en lo anterior, es posible sostener, que el disefio legal para fijar
la competencia de esta Sala Superior en torno a las determinaciones de
los partidos que incidan en la integracion de sus organos, en la eleccion
de sus dirigentes, asi como respecto de sus conflictos internos,
corresponde Unicamente en los casos vinculados con las instancias del

ambito nacional.

Asimismo, de dicho disefio legal se advierte, que las salas regionales
tienen competencia para conocer de los juicios que se promuevan en
contra de las determinaciones dictadas por los partidos politicos,
relacionadas con la eleccion de dirigentes de sus 6rganos, en los &mbitos

locales.

En este sentido, de una interpretacion gramatical y sistematica de los
preceptos citados y al preverse la competencia de la Sala Superior para
conocer de los medios de impugnacion en contra de determinaciones de

los partidos politicos vinculadas con la integracion de sus érganos y con
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la eleccion de dirigentes de los mismos, asi como de sus conflictos
internos, todos de caracter nacional, cuyo conocimiento no corresponda
a las salas regionales, es posible concluir que las salas regionales son los
organos competentes para conocer de las impugnaciones vinculadas con
la eleccidon de dirigentes distintos a los nacionales, es decir, estatales y
municipales, asi como también de las determinaciones de los partidos en
la integracién de sus dérganos estatales y municipales, y de los conflictos

internos relacionados con ellos.

Cabe enfatizar, que dicha competencia no solo se surte respecto de actos
relacionados con la eleccién de dirigentes, sino que comprende varios
aspectos de la vida interna de los partidos politicos vinculados con la
integracion de los érganos de dichos institutos, a saber, por una parte, el
derecho y el procedimiento establecido para acceder al cargo partidista y

por otra, el ejercicio y la permanencia en el mismo.

De ahi que las controversias que surjan en torno a las situaciones que se
mencionan en el parrafo que antecede, particularmente, en cuanto al
ejercicio y permanencia en el cargo intrapartidista, son competencia ya
sea de la Sala Superior o de las salas regionales, atendiendo
predominantemente a si la dirigencia o integracion de los 6rganos es de

caracter nacional o local.

Caso Concreto.

En el presente asunto, la parte actora impugna la resolucion del Tribunal
de Justicia Electoral del Estado de Baja California que desestimo los
agravios hechos valer por los aqui actores y, por ende, entre otras
cuestiones, valido la sesion de instalacion del Consejo Estatal en Baja
California —en su integridad— y la convocatoria al primer pleno ordinario de

este ultimo.
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Esto es asi, ya que en las sesiones de este tipo se eligen a las consejerias
nacionales que representaran a las entidades federativas en el Congreso
Nacional del Partido Revolucion Democratica, adicional a que las
presidencias de las direcciones estatales ejecutivas también participan con

el caracter de consejeras o consejeros nacionales.

Asimismo, del escrito de demanda se advierte que formula planteamientos
encaminados a evidenciar la ilegalidad de todo el proceso de renovacion
del Partido de la Revolucion Democratica en esa entidad, asi como la

monopolizacion en una planilla Unica de registrar candidaturas.

En ese sentido, se estima que la materia de la impugnacién es
inescindible y, por tanto, corresponde su conocimiento a la Sala Superior.

Lo anterior de conformidad con jurisprudencia 13/2010, de rubro:

COMPETENCIA. CORRESPONDE A LA SALA SUPERIOR CONOCER DEL JUICIO DE
REVISION CONSTITUCIONAL ELECTORAL CUANDO LA MATERIA DE
IMPUGNACION SEA INESCINDIBLE.

También es aplicable, en lo conducente, la jurisprudencia 3/2018 de rubro
DERECHO DE AFILIACION. COMPETENCIA PARA CONOCER DE ACTOS U OMISIONES

ATRIBUIDOS A LOS ORGANOS PARTIDISTAS NACIONALES QUE LOS AFECTAN.

Por tanto, toda vez que en el presente asunto se aduce una afectacién a
los derechos de asociacion y afiliacion de los actores, por supuestas
violaciones a la normativa interna del partido politico que impactarian en la
integracion de sus 6rganos a nivel estatal y nacional, debido a que en el
orden del dia de la convocatoria y en la sesion se determiné que se
renovarian diversos cargos de esa indole, por lo que al ser inescindible, es
que esta Sala Superior es competente para conocer y resolver los

presentes medios de impugnacion.

Por lo expuesto y fundado, se

ACUERDA
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UNICO. La Sala Superior es competente para conocer y resolver el

presente asunto.

NOTIFIQUESE como corresponda.

En su oportunidad, devuélvanse las constancias y archivese el expediente

como asunto total y definitivamente concluido.

Asi, por unanimidad de votos lo acordaron las y los magistrados que
integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, con la ausencia del Magistrado Presidente José Luis Vargas
Valdez, actuando como Presidenta por Ministerio de Ley, la Magistrada
Janine M. Otalora Malassis. El Secretario General de Acuerdos autoriza y

da fe que la presente resolucion se firma de manera electronica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con
los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se
implementa la firma electrénica certificada del Poder Judicial de la Federacién en
los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite,
turno, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en materia
electoral.



