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Ciudad de México, a seis de mayo de dos mil veintiséis'.

Sentencia de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, dictada en los expedientes de |os juicios
de la ciudadania identificados con las claves SUP-JDC-209/2026,
SUP-JDC-210/2026 y SUP-JDC-211/2026, acumulados, promovidos
por personas que se auto adscriben como indigenas; por la que
se determina: a) Acumular los expedientes; b) Confirmar, en la
materia de impugnaciéon, el Acuerdo INE/CG102/2026% y c)
Vincular a las autoridades senaladas en el apartado de efectos,
para que adopten de las medidas precisadas.

ANTECEDENTES:

' En lo sucesivo, todas las fechas corresponderdn a dos mil veintiséis. Las que
correspondan a un ano diverso se identificardn de manera expresa.

2 Determinacién identificada como: *ACUERDO DEL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO
NACIONAL ELECTORAL, POR EL QUE SE DETERMINA LA VIABILIDAD O INVIABILIDAD DE
INCORPORAR DIVERSOS ELEMENTOS DE INFORMACION EN EL MODELO DE LA
CREDENCIAL PARA VOTAR".
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l. Aprobacién del Programa Anual de Trabajo 2024 de la Comisidn
del Registro Federal de Electores. En sesion publica de veintinueve
de enero de dos mil veinticuatro se discutio y aprobd3, entre otras
cuestiones, prever la realizacion de un estudio de factibilidad
técnica juridica de incluir en el padréon y en la credencial para
votar el rubro de auto adscripcion indigena, lo que quedd
reflejado en el punto 3.1.2.4 del programa®.

ll. Sentencia SUP-JDC-4/2026 y acumulados. El veintiocho de
enero, la Sala Superior dictd sentencia a diversos juicios
promovidos por distintas personas que reclamaron una supuesta
omisidon del CGINE de dar respuesta a solicitudes de incluir como
dato adicional en la Credencial para Votar (en adelante: CPV),
la auto adscripciéon indigena o afromexicana y del pueblo al que
las partes solicitantes digan pertenecer. En el caso, se vinculd a la
citada autoridad, a la brevedad, informar a las partes actoras las
acciones emprendidas a efectos de poder emitir una respuesta a
sus planteamientos, asi como a concluir los trabajos emprendidos
y emitir la respuesta formal correspondiente en un plazo razonable
“la cual, debe acontecer, a mds tardar, antes del inicio del

proximo proceso electoral federal.”

3 Véase: "Version Estenogrdfica de la Sesidon Ordinaria del Consejo General del Instituto
Nacional Electoral, celebrada de manera semipresencial”, Ciudad de México, 25 de
enero de 2024, p. 31.

4En el caso, dicho punto quedd redactado de la manera siguiente: “Credencial para
Votar [-] La CRFE supervisard y dard seguimiento a los temas o asuntos atinentes a la
credencializacién de la ciudadania en territorio nacional y desde el extranjero; entre
otros, aquellos relativos a la emisidn de un nuevo modelo de CPV vy la renovacién de
las credenciales que pierden vigencia. A su vez, atenderd los asuntos relativos a las
herramientas tecnoldgicas y demds acciones para garantizar el derecho al votoy a
la identificacién de la ciudadania mediante el uso de este importante instrumento;
un estudio sobre la factibilidad técnico-juridica de incorporar en el Padrén Electoral y
en la CPV el rubro de autoadscripciéon indigena; asimismo, se revisardn los avances
del proceso de contratacién del préoximo servicio de produccién de credenciales y
las innovaciones tecnoldgicas, de contenido y de seguridad que constituirdn la
actualizacién del modelo de la CPV.

5 Material consultable en:

https://repositoriodocumental.ine.mx/xmlui/bitstream/handle/123456789/163957/CG
0r202401-25-pp-3-6.pdf
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lll. Acuerdo INE/CG102/2026 (acto impugnado). El doce de marzo
de dos mil veintiséis, el CGINE aprobd el acuerdo por el que se
determina la viabilidad o inviabilidad de incorporar diversos
elementos de informacion en el modelo de la CPV.

IV. Presentacién de demanda, recepcidn y registro. El siete de
abril, las partes actoras promovieron sus medios de impugnacion
ante la Oficialia de Partes Comun del INE. En su oportunidad, se
recibieron las demandas en la Oficialia de Partes de la Sala
Superior y el Magistrado Presidente ordend su registro de la
manera siguiente:

No. Expediente Parte actora Auto adscripcién
Silvia Cabello Molina :\]Lfgrrg?;is ddeel sgr?ncij,g

1 SUP-JDC-209/2026 | y Maria Isabel Flores ) .
Saldafia Tloxialtemalco, Xochimilco,

CDMX.

2 | suP-JoC-210/2026 | EI9r Montiel | |\ yigena mixteco

Veldzquez
i i Rogelio  Marroquin | Indigena otomi, de San
3 | SUP-JDC-211/2026 Aparicio Pablito, Pahuatldn, Puebla.

Asimismo, se acordd turnar dichos expedientes a la ponencia de
la Magistrada Mdnica Arali Soto Fregoso, para los efectos previstos
en el articulo 19 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral (en adelante: LGSMIME).

V. Radicacién, admisidn y cierre de instruccién. En su oportunidad,
la Magistrada Instructora ordend, entre ofras medidas, radicar en
suU ponencia los expedientes de que se trata y admitir a tfrédmite las
demandas, por lo que al advertir que dichos expedientes se
encontfraban debidamente sustanciados, declaré cerrada la
instruccidén, pasando los asuntos a sentencia; la cual se dicta al

tenor de las siguientes:

CONSIDERACIONES:
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PRIMERA. Competencia. La Sala Superior es competente® para
conocer y resolver los presentes medios de impugnacion, porque
se controvierte un acuerdo del GCINE, relacionado con la
viabilidad o inviabilidad de incorporar diversos elementos de
informacion en el modelo de la CPV, como son los relacionados
con la auto adscripcion indigena; el cual se aprobd sin haberse
realizado una consulta previa, lo cual afecta su derecho a la libre
determinacion en la vertiente del ejercicio de sus derechos
politico-electorales de votar y participar en la vida publica.

SEGUNDA. Acumulacién. Se considera que ha lugar a acumular
los medios de impugnacién porque existe identidad en la causa,
en atencidn a que en todas ellas se controvierte el acuerdo
INE/CG102/2026; vy, asimismo, se senala como autoridad
responsable de su emision al CGINE.

En este orden de ideas, ha lugar a acumular al expediente SUP-
JDC-109/2026 los restantes juicios de la ciudadania antes
indicados; por lo cual, la Secretaria General de Acuerdos deberd
glosar copia certificada de los puntos resolutivos de la ejecutoria

a los expedientes acumulados’.

TERCERA. Requisitos de procedencia. Los medios de impugnacion
reunen los requisitos que enseguida se exponen:

l. Requisitos formales. Los escritos de demanda cumplen, en cada

caso, las exigencias establecidas en el articulo 9, pdrrafo 1, de la

¢ Lo anterior, de conformidad con lo previsto en articulos 99, pdrrafo cuarto, fraccidn
V, de la Constitucion Federal; 251; 253, fraccidon IV, inciso c); y 256, fraccién |, inciso €),
de la Ley Orgdnica del Poder Judicial de la Federacién; asi como 79, pdrrafo 1; 80,
pdrrafo 1, inciso f); y 83, pdarrafo 1, inciso a), fraccion lll, de la LGSMIME.

7 Segun lo dispuesto en los articulos 267 fracciéon Xl, de la Ley Orgdnica del Poder
Judicial de la Federacion; 31 de la Ley de Medios; y 79 del Reglamento Interno del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.
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LGSMIMES8, en atencion a que las partes actoras: 1. Precisan su
nombre; 2. Identifican el acto impugnado; 3. Senalan la autoridad
responsable de su emision; 4. Narran los hechos en que sustentan
sus impugnaciones; 5. Expresan agravios; 6. Ofrecen y aportan
medios de prueba; y 7. Asientan su nombre y firma autografa.

ll. Oportunidad. Se considera que los escritos de demanda se
presentaron dentfro del plazo de cuatro dias establecido en los
articulos 7, pdrrafo 27 y 819, de la LGSMIME.

Al respecto, se tiene en cuenta que el acuerdo confrovertido se
publicé en el Diario Oficial de la Federacion el treinta de marzo'’,
por lo que de conformidad con el articulo 30, pdrrafo 2, de la
LGSMIME'?, dicha publicacion surtié efectos el treinta y uno del
citado mes. En este orden de ideas, al presentarse las demandas

8 “Articulo 9 [-] 1. Los medios de impugnacion deberdn presentarse por escrito ante la
autoridad u érgano partidista sefalado como responsable del acto o resoluciéon
impugnado [...] y deberd cumplir con los requisitos siguientes: [-] a) Hacer constar el
nombre del actor; [-] b) Senalar domicilio para recibir notificaciones y, en su caso, a
quien en su nombre las pueda oir y recibir; [-] ¢) Acompanar el o los documentos que
sean necesarios para acreditar la personeria del promovente; [-] d) Identificar el acto
o resolucion impugnado y al responsable del mismo; [-] €) Mencionar de manera
expresa y clara los hechos en que se basa la impugnacion, los agravios que cause el
acto o resoluciéon impugnado, los preceptos presuntamente violados [...]; f) Ofrecery
aportar las pruebas dentro de los plazos para la interposicion o presentacion de los
medios de impugnacidn previstos en la presente ley; [...]; y g) Hacer constar el nombre
y la firma autégrafa del promovente.”

? “Articulo 7 [-] 2. Cuando la violacion reclamada en el medio de impugnacion
respectivo no se produzca durante el desarrollo de un proceso electoral federal o
local, segun corresponda, el cémputo de los plazos se hard contando solamente los
dias hdbiles, debiendo entenderse por tales todos los dias a excepcidn de los
sdbados, domingos y los inhdbiles en términos de ley.”

10 “Articulo 8 [-] 1. Los medios de impugnacion previstos en esta ley deberdn
presentarse dentro de los cuatro dias contados a partir del dia siguiente a aquél en
que se tenga conocimiento del acto o resolucion impugnado, o se hubiese notificado
de conformidad con la ley aplicable, salvo las excepciones previstas expresamente
en el presente ordenamiento.”

1 Informacion consultable en:
https://www.dof.gob.mx/nota_detalle.php2codigo=5783583&fecha=30/03/2026#gs
c.tab=0

124 Articulo 30 [...] 2. No requerirdn de notificacion personal y surtirdin sus efectos al dia
siguiente de su publicacién o fijacién, los actos o resoluciones que, en los términos de
las leyes aplicables o por acuerdo del érgano competente, deban hacerse publicos
a través del Diario Oficial de la Federacién o los diarios o peridédicos de circulacién
nacional o local, o en lugares publicos o mediante la fijacion de cédulas en los
estrados de los érganos del Instituto y de las Salas del Tribunal Electoral.”

5
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el siete de abril, gueda de manifiesto que se hizo dentro del plazo
de impugnacion, el cual tfranscurrid del uno al ocho de abiril, sin
tomar en cuenta el jueves dos y viernes tres del mes citado, por
ser dias en que el INE suspendid labores'3, asi como el sdbado
cuatro y domingo cinco de aboril.

lll. Legitimacién e interés juridico. Las partes actoras tfienen
legitimacion para presentar el juicio de la ciudadania, al tenor de
lo previsto en el articulo 13, parrafo 1, inciso b)'4, de la LGSMIME,
toda vez que comparecen cada una por su propio derecho y
controvierten el Acuerdo INE/CG102/2026.

Con relacién al interés procesal de las partes actoras, cabe
resaltar que la linea jurisprudencial del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion ha ido en el senfido de eliminar los
obstdculos que impiden a personas y colectivos acceder
plenamente a sus derechos, en particular, cuando esto obedece
a la exclusion histérica y sistemdtica, a partir de sus caracteristicas
personales, sociales, culturales o contextuales. En estos casos, se
ha sostenido que se actualiza el interés legitimo para todas(os) vy
cada una(o) de sus integrantes, pues al permitir que una persona
O grupo combata un acto constitutivo de una afectacion a los
derechos de ese grupo, tal circunstancia hace posible la
correccion jurisdiccional de determinaciones cuya existencia
profundiza la marginacion e impide el ejercicio de los derechos

politicos en condiciones de igualdad!®.

13 Lo anterior, de conformidad con el "AVISO por el que se da a conocer la suspensidon
de labores los dias 1, 2, 3 y 4 de abril de 2026 en el Instituto Nacional Electoral”,
publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 31 de marzo de 2026.

14 “Articulo 13 [-] 1. La presentacion de los medios de impugnacion corresponde a:
[...] b) Los ciudadanos y los candidatos por su propio derecho, sin que sea admisible
representacion alguna. [...]"

15 Cfr.: Jurisprudencia 9/2015: “INTERES LEGITIMO PARA IMPUGNAR LA VIOLACION A
PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES. LO TIENEN QUIENES PERTENECEN AL GRUPO EN
DESVENTAJA A FAVOR DEL CUAL SE ESTABLECEN", Gacefa de Jurisprudencia y Tesis en
marteria electoral, TEPJF, Ao 8, NUmero 16, 2015, pp. 20y 21.

6



G i
R AN
TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacién

SUP-JDC-209/2026 Y ACUMULADOS

Con apoyo en lo anterior, se considera que las partes actoras
cuentan con interés legitimo para presentar sus demandas,
porque se frata de personas que se auto adscriben como
indigenas y controvierten que se emitié un acuerdo sin haberse
realizado una consulta previa y se dejo de contemplar las voces
de los pueblos indigenas, por lo que solicitan la intervencion de la
Sala Superior para garantizar el ejercicio de sus derechos politico-
electorales bajo el principio de su libre determinacion.

Por las razones antes expuestas, se consideran infundados los
planteamientos de improcedencia realizados en el informe
circunstanciado, sobre la supuesta falta de interés juridico directo
de las partes actoras, toda vez que, al comparecer en su calidad
de personas indigenas, adqguieren un interés legitimo para
favorecer los intereses de la colectividad a la que pertenecen, de
conformidad con la Jurisprudencia 9/2015; y sin que para ello, se
requiera la existencia de un perjuicio personal y directo a los

derechos de quien promueva.

IV. Definitividad. Se satisface este requisito, ya que no existe otro
medio de impugnacion que deba agotarse de forma previa antes

de acudir ante el érgano jurisdiccional.

Por lo tanto, al cubirirse los requisitos exigidos en la LGSMIME y en
virtud de que no se actualiza alguna causa de improcedencia o
sobreseimiento, se estima conducente realizar el estudio de los

planteamientos que formulan las partes actoras.

CUARTA. Pretensidn, causa de pedir, temas de agravio y
metodologia de estudio. De la lectura de los escritos de
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impugnacion'é realizada en términos de la Jurisprudencia
13/2008, se advierte que la pretension de las partes actoras!’ es
que se revoque el acuerdo impugnado y se vincule al INE a llevar
a cabo una consulta indigena y/o originaria conforme a los

paradmetros nacionales e internacionales.

La causa de pedir se sustenta en que, al no contemplarse las
voces de los pueblos indigenas, se produce una afectacion a su
derecho de acceder a la vida publica del Estado bajo los
principios de interculturalidad, libre determinacidon y no

discriminacion.

Ahora bien, para respaldar lo anterior, las partes actoras hacen
valer —-de manera muy similar en sus escritos de demandao-—

agravios relacionados con dos grandes temas:

e Omisibn de readlizar una consulta previa a los pueblos vy
comunidades indigenas y afromexicanos; e

e Invisibilizacion de pueblos y barrios originarios que no se
encuentren en el Catdlogo del Instituto Nacional de los

Pueblos Indigenas (en adelante. INP)).

Por cuestion de método, el estudio de los planteamientos
realizados atenderd el orden temdtico antes citado, y en cada

caso, se expondrd una sintesis de los agravios de las partes

16 Cfr.. Jurisprudencia 3/2000: “AGRAVIOS. PARA TENERLOS POR DEBIDAMENTE
CONFIGURADOS ES SUFICIENTE CON EXPRESAR LA CAUSA DE PEDIR", Justicia Electoral.
Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacidn, Suplemento 4, Ano
2001, p. 5; asi como Jurisprudencia 2/98: “"AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN
CUALQUIER PARTE DEL ESCRITO INICIAL", Justicia FElectoral Revista del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacidn, Suplemento 2, Ao 1998, pp. 11y 12.

17 Cfr.: Jurisprudencia 4/99: “MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. EL
RESOLUTOR DEBE INTERPRETAR EL OCURSO QUE LOS CONTENGA PARA DETERMINAR LA
VERDADERA INTENCION DEL ACTOR", Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento 3, Aho 2000, p. 17.

8
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actorasy, enseguida, se hard referencia alas razones y los motivos

juridicos en que se apoye la decisidon que se adopte.

QUINTA. Estudio de fondo.

TEMA |. Omisidn de realizar una consulta previa a los pueblos y

comunidades indigenas y afromexicanos

1. Agravios de las partes actoras. De manera muy similar, en cada

una de las demandas presentadas, se hace valer que:

La Constitucidon Federal reconoce y garantiza los derechos
politico-electorales de los pueblos y comunidades indigenas,
de acceder ala vida publica del Estado bajo los principios de
interculturalidad, libre determinacién y no discriminacion; sin
embargo, el acuerdo impugnado incumple el marco
normativo nacional e internacional en materia de consulta
para los pueblos y barrios originarios, en asuntos que les
conciernen, como es el contenido de la identidad indigena en
la CPV; al no contemplarse las voces de los pueblos indigenas

y afromexicanos.

Si bien, se instald un grupo interdisciplinario para realizar un
estudio respecto a la factibilidad de incorporar el rubro de
autoidentificacion indigena y se recabaron distintas opiniones
especializadas por parte del INAI, CONAPRED e INPI; lo cierto
es que ello no exime el desahogo de una consulta, pues tales
opiniones no suplen las voces de los pueblos y barrios

originarios, y no son érganos facultados para fomar decisiones.

Se violenta el derecho politico de las comunidades indigenas
a ser debidamente representadas, porque ni las partes

solicitantes ni las representaciones de otros pueblos y barrios
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originarios participaron en el diseno, confeccion y ejecucion
de la incorporacion del dato relativo a la autoidentificacion
indigena y/o afromexicana en la CPV, ni se les consultd para
la aprobacion del Acuerdo impugnado.

2. Decision. Son infundados los agravios expuestos por las partes

actoras, por las razones que a continuacion se exponen:

a) El derecho a la libre determinacidén y a la autoidentificacién

El articulo 2, pdrrafos cuarto y sexto, Apartados A y C, del Pacto
Federal, reconocen el derecho a la libre determinacion y
autonomia de los pueblos y comunidades indigenas vy

afromexicanas.

La Declaracion de las Naciones Unidas sobre los derechos de los
pueblos indigenas dispone en su articulo 3 que dichos pueblos
tienen derecho a la libre determinacion y que, en virtud de ese
derecho determinan liboremente su condicién politica y persiguen

libremente su desarrollo econdmico, social y cultural.

Asimismo, el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos vy el
Pacto Internacional de Derechos Econdmicos, Sociales y
Culturales, en sus artficulos 1, pdrrafo 1, respectivamente,
reconocen que todos los pueblos tienen el derecho de libre
determinacion; y en virtud de ese derecho, establecen libremente
su condicidon politica y proveen asimismo a su desarrollo

economico, social y cultural.

Con relacion al derecho a la libre determinacion, la Sala Superior
del Tribunal Electoral, con apoyo en los articulos 2, Apartado A,
fracciones Il 'y VIII, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos; 2 apartado 2 inciso b), 4 Apartado 1, Sinciso b) y 8, del

10
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Convenio 169 de la OIT; asicomo 4, 5y 20 de la Declaracion de las
Naciones Unidas sobre los Derechos de los Pueblos Indigenas, ha
sostenido que debe reconocerse el derecho a la libre
determinacion de los pueblos y las comunidades indigenas,

buscando su mdaxima proteccién y permanencia’,

En complemento, cabe senalar que en la Jurisprudencia 19/2014:
“COMUNIDADES INDIGENAS. ELEMENTOS QUE COMPONEN EL
DERECHO DE AUTOGOBIERNO", la Sala Superior sostiene que el
derecho de autogobierno de las comunidades indigenas
constituye una prerrogativa fundamental, indisponible para las
autoridades 'y, por tanto, invocable ante los &rganos
jurisdiccionales para su respeto efectivo a través del sistema de

medios de impugnacién en materia electoral'?.

Ademds, en su jurisprudencia, la Corte Interamericana de
Derechos Humanos ha sostenido® que, en la aplicacion vy
formulacion del derecho, es indispensable que los Estados
otorguen una proteccion efectiva que tome en cuenta las
particularidades propias de los pueblos indigenas, sus
caracteristicas econdmicas y sociales, asi como su situacion de
especial vulnerabilidad, su derecho consuetudinario, valores, usos

y costumbres.

En ofro tema, cabe senalar que el derecho a la identfidad indigena
y a su reconocimiento se encuentra previsto en los articulos 1y 2,

pdrrafo tercero y apartado A, fraccion IV, de la Constitucion

18 Jurisprudencia 37/2016: “COMUNIDADES INDIGENAS. EL PRINCIPIO DE MAXIMIZACION
DE LA AUTONOMIA IMPLICA LA SALVAGUARDA Y PROTECCION DEL SISTEMA
NORMATIVO INTERNO", Gacefta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Aio 9, NUmero 19, 2016, pp. 13y 14.

1 Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién, Ano 7, NUmero 14, 2014, pp. 24 a 26.

20 Caso Comunidad Indigena Sawhoyamaxa Vs. Paraguay. Fondo, Reparaciones vy
Costas. Sentencia de 29 de marzo de 2006. Serie C No. 146, pdrr. 83.
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Federal; 1, pdrrafo 2, del Convenio 169 de la OIT; asi como 3y 33
de la Declaracion de las Naciones Unidas sobre los Derechos de los
Pueblos Indigenas. En este sentido, la credencial para votar,
ademds de su funcion electoral, constituye un insfrumento de
identificacion estatal, lo que la vincula directamente con el
derecho a la identidad personal.

En ese marco, la idenfidad indigena, como manifestacion
especifica de la identidad cultural, se inserta en la esfera de
derechos fundamentales que el Estado debe reconocer vy
garantizar. La propia Sala Superior ha sostenido que la conciencia
de identidad es el criterio fundamental para determinar la
pertenencia a un pueblo o comunidad indigena, de modo que el
estandar aplicable no es de verificacidon externa, sino de auto
adscripcion simple, conforme al articulo 2 constitucional y a los
instrumentos internacionales aplicables. Bajo esta logica, la
incorporacion del dato en la credencial no supone una
certificacion estatal, sino el reconocimiento de una manifestacion

subjetiva de la identidad protegida.

En el plano internacional, este derecho se robustece con lo
dispuesto en el Convenio 169 de la Organizacion Internacional del
Trabagjo, cuyo articulo 1, pdrrafo 2, establece que la
autoidentificacion como indigena o tribal deberd considerarse un
criterio fundamental para determinar los grupos a los que se
aplican sus disposiciones. A su vez, la Declaraciéon de las Naciones
Unidas sobre los Derechos de los Pueblos Indigenas reconoce en
sus arficulos 3 y 33 el derecho de los pueblos a la libre
determinacion y a determinar su propia identidad o pertenencia
conforme a sus costumbres y tradiciones, sin que ello implique
subordinacion a procesos de validacion estatal. Estos instrumentos,
conforme al articulo 1 constitucional, forman parte del pardmetro

de control de regularidad y obligan a las autoridades a adoptar
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interpretaciones que maximicen el reconocimiento de la identidad

indigena desde la propia autoidentificacion.

Si bien la idenfidad indigena se vincula estrechamente con el
derecho ala libre determinacion y al autogobierno de los pueblos,
en tanto expresa su pertenencia a una colectividad cultural, en el
caso analizado su proyeccion es estrictamente individual, pues se
materializa en un documento de identificacion personal y no en un
acto de reconocimiento colectivo o institucional del pueblo
indigena. En este sentido, la medida no incide en las facultades de
las comunidades para definir su organizacion, autoridades o
mecanismos de pertenencia, sino que se limita areconocer la auto
adscripcion individual de la persona en un instrumento estatal, sin
sustituir ni condicionar los procesos internos de validacion
comunitaria. Asi, ambos planos coexisten de manera
complementaria, en este asunto, pero no de manera excluyente.
El derecho al autogobierno preserva la dimension colectiva de la
idenfidad, mientras que el reconocimiento en documentos
oficiales tutela su dimensidon individual, sin interferencias ni

desplazamientos entre uno y otfro dmbito.

Por ende, el derecho a la identidad indigena se proyecta en dos
dimensiones complementarias: una individual, cuyo estdndar de
acceso es la autoidentificacion, conforme al pardmetro
constitucional e internacional que reconoce la conciencia de
identidad como criterio suficiente; y otra colectiva, que trasciende
al dmbito del reconocimiento del pueblo o comunidad como
sujeto de derecho publico, vinculada a su libre determinacion y
autogobierno. Asi, mientras la primera se satisface con la
manifestacion libre de la persona en instrumentos como la
credencial de identidad, la segunda implica un plano distinto de
titularidad y reconocimiento juridico que corresponde a la

colectividad, sin que una sustituya o condicione a la otra.
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b) Derecho a la consulta previa indigena

Los articulos: 2 apartado B fraccion XV, del Pacto Federal; 1, é
parrafo 1, 15 parrafo 2, 22 parrafo 3, 27 pdarrafo 3y 28 del Convenio
169 sobre Pueblos Indigenas y Tribales en Paises Independientes,
de la Organizacion Internacional del Trabajo; prevén el derecho
humano a la consulta previa en favor de las personas y pueblos
indigenas, el cual tiene como objetivo garantizar a una
colectividad o grupo social —pueblo indigena- mediante
procedimientos culturalmente adecuados, informados, de buena
fe, la oportunidad de ser consultados de manera previa y en
algunos casos de obtener o no el consentimiento respecto a una
medida administrativa o legislativa propuesta por la autoridad y
que sea susceptible de afectarles de manera directa y de manera

diferenciada que al resto de la poblacion.

El propio ordenamiento constitucional dispone la realizacion de
las consultas cuando las medidas que se pretenda adoptar
“puedan causar afectaciones o impactos significativos en su vida

O enforno”.

Sobre este punto, conforme al criterio de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, no sélo se ha ordenado la celebracion de
tales consultas cuando el actuar estatal apareje posibles
perjuicios, sino incluso, cuando pueda implicar ciertos beneficios
para esas poblaciones, ya que la determinacion de si algo es
verdaderamente benéfico para tales comunidades forma parte
del objetivo de la consulta previa. Por ende, el nivel del impacto
o de la magnitud de la afectacion es una cuestion que debe
valorarse no para determinar la procedencia de la consulta —
basta para ello la probable afectacion o incidencia-, sino para

determinar si en el proceso consultivo es suficiente con tomar en
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cuenta las opiniones de la comunidad indigena o, por el
conftrario, siresulta necesario obtener su consentimiento sihay una

afectacion directa vy significativa?!.

Sobre el mismo tema, y de manera enunciativa, la Corte
Interamericana de Derechos Humanos? ha senalado que los
arficulos 13 a 19 del Convenio 169 refieren a los derechos de esas
poblaciones sobre sus tierras y territorios; y los articulos 623, 1524,
1725, 2226, 2727 y 282 regulan las distintas hipodtesis en las cuales

21 Véase: Tesis: 2a./J. 11/2023 (11a.): “DERECHO A LA CONSULTA PREVIA. EL DEBER DE
LLEVARLA A CABO SE ACTUALIZA ANTE LA MERA POSIBILIDAD DE QUE LA DECISION
ESTATAL AFECTE O INCIDA DE MANERA DIRECTA O DIFERENCIADA A LOS PUEBLOS Y
COMUNIDADES INDIGENAS, SIN QUE RESULTE EXIGIBLE LA ACREDITACION DEL DANO Y
SU IMPACTO SIGNIFICATIVO”, Segunda Sala, Undécima Epoca, Gacefa del Semanario
Judicial de la Federacion, Libro 23, Marzo de 2023, Tomo lll, p. 2199.

22 véase: Corte IDH. Caso Pueblo indigena Kichwa de Sarayaku Vs. Ecuador. Fondo y
Reparaciones. Sentencia de 27 de junio de 2012. Serie C No. 245, pdrr. 163.

2 "2, Las consultas llevadas a cabo en aplicaciéon de este Convenio deberdn
efectuarse de buena fe y de una manera apropiada a las circunstancias, con la
finalidad de llegar a un acuerdo o lograr el consentimiento acerca de las medidas
propuestas.”

24 "2, En caso de que pertenezca al Estado la propiedad de los minerales o de los
recursos del subsuelo, o tenga derechos sobre ofros recursos existentes en las fierras,
los gobiernos deberdn establecer o mantener procedimientos con miras a consultar
a los pueblos interesados, a fin de determinar si los intereses de esos pueblos serian
perjudicados, y en qué medida, antes de emprender o autorizar cualquier programa
de prospeccion o explotacién de los recursos existentes en sus tierras. Los pueblos
interesados deberdn participar siempre que sea posible en los beneficios que
reporten tales actividades, y percibir una indemnizacidén equitativa por cualquier
dano que puedan sufrir como resultado de esas actividades.”

25 "2, Deberd consultarse a los pueblos interesados siempre que se considere su
capacidad de enajenar sus tfierras o de transmitir de otra forma sus derechos sobre
estas tierras fuera de su comunidad.”

26 "3, Estos programas especiales de formacidén deberdn basarse en el entorno
econdmico, las condiciones sociales y culturales y las necesidades concretas de los
pueblos interesados. Todo estudio a este respecto deberd realizarse en cooperacién
con esos pueblos, los cuales deberdn ser consultados sobre la organizacion y el
funcionamiento de tales programas. Cuando sea posible, esos pueblos deberdn
asumir progresivamente la responsabilidad de la organizacién y el funcionamiento de
tales programas especiales de formacién, si asi lo deciden.”

2713, Ademds, los gobiernos deberdn reconocer el derecho de esos pueblos a crear
sus propias instituciones y medios de educacion, siempre que tales instituciones
satisfagan las normas minimas establecidas por la autoridad competente en consulta
con esos pueblos. Deberdn facilitdrseles recursos apropiados con tal fin."”

28 1. Siempre que sea viable, deberd ensenarse a los ninos de los pueblos interesados
a leer y a escribir en su propia lengua indigena o en la lengua que mds comUnmente
se hable en el grupo a que pertenezcan. Cuando ello no sea viable, las autoridades
competentes deberdn celebrar consultas con esos pueblos con miras a la adopcién
de medidas que permitan alcanzar este objetivo.”
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debe ser aplicada la consulta previa libre e informada en casos

en que se preven medidas susceptibles de afectarlas.

El derecho de consulta a los pueblos y comunidades indigenas y
afromexicanos constituye un derecho fundamental para la
salvaguarda de su libre determinacion, asi como de los derechos
colectivos vinculados a su supervivencia y permanencia como
pueblos diferenciados que el propio ordenamiento constitucional

y los tratados internacionales les reconocen?.

La obligacidon de consulta, ademds de constituir una norma
convencional, es también un principio general del Derecho
Internacional, aunado a que la obligacién de consultar a las
Comunidades y Pueblos Indigenas y Tribales sobre toda medida
administrativa o legislativa que afecte sus derechos reconocidos
en la normatividad interna e internacional, asi como la obligacién
de asegurar los derechos de los pueblos indigenas a la
participacion en las decisiones de los asuntos que conciernan a
sus intereses, guarda relacion directa con la obligacion general
de garantizar el libre y pleno ejercicio de los derechos
reconocidos en la Convencidon Interamericana de Derechos
Humanos, como son los derechos politicos establecidos en el
articulo 23 de dicho ordenamiento® y el articulo 25 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, que ejercen, de
conformidad con su derechos a la libre determinacion

reconocida en el articulo 1 del citado Pacto.

c) Andlisis del caso

2 Resulta orientadora la Tesis: 2a. XXVII/2016 (10a.), Décima Epoca, Segunda Sala:
“PUEBLOS Y COMUNIDADES INDIGENAS. EN SU DERECHO A SER CONSULTADOS, EL
ESTANDAR DE IMPACTO SIGNIFICATIVO CONSTITUYE ELEMENTO ESENCIAL PARA QUE
PROCEDA", Gaceta del Semanario Judicial de la Federacidn, Libro 31, Junio de 2016,
Tomo ll, p. 1213.

30 Cfr.: CortelDH, Caso Pueblo Indigena Kichwa de Sarayaku Vs. Ecuador. Fondo vy
reparaciones. Sentencia de 27 de junio de 2012, Serie C No, 245, pdrrs. 164 a 166.
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Se considera que el CGINE, para aprobar la incorporacion de la
autoadscripcion indigena o afromexicana en el modelo de la
CPV, no requeria realizar una consulta libre, previa e informada,
en virtud de que no se trata de una medida administrativa que
cause una afectacion directa a estas poblaciones, al no tratarse
de una intervencidon directa del Estado que afecte elementos de
identidad, que tengan impacto significativo o diferenciado
respecto del resto de la poblacion. Incluso, se trata Unicamente
de una mencion a expresion individual de las personas que lo
soliciten, sin que ello involucre los derechos colectivos de sus
comunidades, se trata entonces de una hipdtesis enunciativa en
favor de la persona que lo solicita sin que tenga efectos juridicos
vinculantes con los derechos de sus pueblos o comunidades a las

que manifiesten pertenecer.

Ademds, la incorporacion de diversos elementos de informacion
relacionada con la autoidentificacion indigena o afromexicana
en el modelo de la CPV, en modo alguno requeria la realizacion
de una consulta previa a los pueblos indigenas y/o
afromexicanos, debido a que no invade ni tensiona las
dimensiones colectivas de los derechos de los pueblos vy
comunidades indigenas. Por el contrario, se frata de una
adecuacion a documentos expedidos por la autoridad electoral,
circunscrita al plano individual, que no regula la vida comunitaria
ni incide en sus formas de organizacion, sino que Unicamente
habilita un canal de reconocimiento de la idenfidad en sede

estatal.

En este caso, la medida del INE que se impugna no incide en la

dimension colectiva de la identidad indigena, es decir, en el
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reconocimiento de los pueblos como sujetos de derecho publico
o en su autogobierno, dmbito en el cual si se actualizaria la
obligacién de consulta. Sin embargo, al no ser ese el supuesto,
sino uno referido exclusivamente al reconocimiento individual
bajo el estdndar de auto adscripcion, la medida no sélo es
compatible con el marco constitucional e internacional, sino que
respeta la libre determinacién colectiva al no imponer categorias,
validaciones ni efectos juridicos adicionales, limitdndose a

garantizar el ejercicio de un derecho humano individual.

Conrelacion ala CPV, cabe senalar que, de conformidad con lo
previsto en los articulos: 9, parrafo 1, inciso b); 10, parrafo 1, inciso
a); 131, parrafo 2; 238, parrafo 2y 383, pdrrafo 1, inciso ¢), fraccion
Il, de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales,
la CPV es un requisito para que la ciudadania mexicana pueda
ejercer su derecho al voto, asi como para ser diputada o
diputado, o senadora y senador, al Congreso de la Union.
Asimismo, es un documento exigible para aspirar, participar vy
desempenar una consejeria electoral federal o local, un cargo de
mesa directiva de casilla, una magistratura electoral; la
observacion electoral, la representacion partidista, asi como la
supervision o capacitacion de asistente electorald!.

Ahora bien, en el apartado "B. Sobre la autoidentificacion
indigena y/o afromexicana”, del acuerdo controvertido, el CGINE

arribd a las conclusiones siguientes:

31 Lo anterior, de conformidad con lo previsto en los articulos 38, pdrrafo 1, inciso b);
66, pdrrafo 1, inciso a); 83, pdarrafo 1, inciso c); 100, pdrrafo 2, inciso b); 115, parrafo 1,
inciso g); 217, pdrrafo 1, inciso b); 264, parrafo 1, inciso e); 303, pdrrafo 3, inciso a),
respectivamente, de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales.
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. Es juridicamente viable incorporar en la CPV un dato relativo a la

autoidentificacion indigena y/o afromexicana, siempre que dicho
dato se conciba como un elemento subjetivo de identidad, basado
exclusivamente en la manifestacién consciente de la persona, vy
referido a Pueblos Indigenas del Catdlogo Nacional de Pueblos y
Comunidades Indigenas y Afromexicanas del Instituto Nacional de los
Pueblos Indigenas, como instancia especializada del Estado en la
materia, exclusivamente como pardmetro de referencia institucional.

. La incorporacion de este dato no puede ni debe implicar un

mecanismo de prueba, validaciéon, certificacion o reconocimiento
estatal de la identidad indigena, ni trasladar al INE funciones de
reconocimiento que no le corresponden constitucional nilegalmente,
pues ello seria contfrario a la Constitucion y a los estadndares
internacionales en la materia.

La inclusion del dato de autoidentificaciéon indigena en la CPV tendria
efectos exclusivamente declarativos, sin generar por si misma
derechos politico-electorales diferenciados ni servir como elemento
vdlido para acreditar el cumplimiento de acciones afirmativas
indigenas en el registro de candidaturas.

. Para efectos de representacion politica indigena, sigue siendo

indispensable la acreditacién de la denominada autoadscripcion
calificada, conforme a los Lineamientos emitidos por el CG y a la
jurisprudencia del TEPJF, lo cual no puede sustituirse ni presumirse a
partir de la CPV.

Es preciso senalar que el dato concerniente a la autoidentificaciéon
indigena y/o afromexicana es considerado como dato personal
sensible, toda vez que se refiere a la esfera mds intima de las personas
titulares y su utilizacién indebida puede dar origen a discriminaciéon o
conllevar un riesgo grave para éstas.

De ahi que este CG considera que sea la o el ciudadano quien podrd
optar por imprimir la palabra Indigena en su CPV, pues la eventual
visualizaciéon impresa de este dato deberd sujetarse a la
manifestacion expresa, libre e informada de la persona titular, en
términos de la normativa aplicable en materia de proteccién de
datos personales.

. Adicionalmente, en el cédigo QR podrd incorporarse, a solicitud de la

persona ciudadana, el nombre del pueblo indigena conforme al
Catdlogo Nacional de Pueblos y Comunidades Indigenas vy
Afromexicanas emitido por el INPI. En caso de que el pueblo indigena
manifestado por la persona ciudadana no se encuentre en dicho
catdlogo, se integrard un campo para capturar el nombre del pueblo
gue declare la ciudadania.”

De la transcripcion anterior, se observa que, con relacion a la
autoidentificaciéon indigena y/o afromexicana, en el punto “f” se

concluyd que corresponderd a la persona ciudadana optar por
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imprimir la  palabra *“Indigena” en su CPV, tomando en
consideracion que ‘“la eventual visualizacion impresa de este
dato deberd sujetarse a la manifestacion expresa, liore e
informada de la persona ftitular, en términos de la normativa

aplicable en materia de proteccidén de datos personales”.

Lo anterior pone de relieve que la incorporacion de los datos de
referencia y su efectiva visualizacion en la CPV, o su negativa, al
recaer en la decision que manifieste la persona inferesadaq,
descarta considerarla como una accidon que provenga de una
medida impositiva implementada por la autoridad administrativa
electoral. Lo anterior, en atencion a que la visibilidad de los datos
de la autoidentificaciéon indigena o afromexicana en la CPV,
requiere que la persona solicitante realice una manifestacion en
ese sentido, o bien, opte porque tal informacién no aparezca de
manera visible en dicho documento identificatorio, sin pasar por
alto que, en un tercer escenario, queda a la libre decision de la
persona ciudadana  solicitante  abstenerse de  hacer
manifestaciones en ese sentido, esto es, de proporcionar
informacién sobre el pueblo o comunidad indigena y/o

afromexicana del que forme parte.

Con esta perspectiva, qgueda de manifiesto que la colocacion
visible en la CPV de la informacion de que se trata, como
consecuencia de la manifestacion expresa de la parte solicitante,
no podria vdalidamente considerar que afecte de algun modo el
derecho ala libre determinacion de las personas ciudadanas que
forman parte de los pueblos y comunidades indigenas y/o
afromexicanas, toda vez que, segun sea el caso y en lo particular,

tendran la posibilidad de elegir lioremente los datos que mostrard
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su CPV (con o sin los datos de autoidentificacion) y, en el plano de
sU propia decision, realizar el ejercicio de sus derechos politico-

electorales en las elecciones en las que decida participar.

Como corolario de lo antes expuesto, queda de manifiesto que los
derechos colectivos de los pueblos indigenas quedan a salvo en la
toma de decisiones de frente a otras implicaciones de la identidad
indigena, como lo son las propuestas de acciones afirmativas, ya
gue como se ha reiterado, la sola mencion de la autoadscripcion
indigena no genera una obligacion a ninguna autoridad ni es una
confirmacion o reconocimiento de la autoridad administrativa
electoral, sino la manifestacion unilateral, sin consecuencias

juridicas para la comunidad, de la persona que lo solicita.

Se resalta que la porcidn controvertida del Acuerdo
INE/CG102/2026, no busca regular algun aspecto de la vida social,
econdomica o politica de tales comunidades, sino operativizar la
adicién de informacion sobre su autoidentificacion indigena y/o
afromexicana, a solicitud de la parte interesada, y sin
consecuencias para los derechos colectivos de los pueblos vy
comunidades indigenas y afromexicanas; circunstancia que
refuerza la no exigibilidad para el CGINE de realizar una consulta

previa, en los términos en que lo plantean las partes actoras2,

Ademads, con la incorporacion de los datos de autoidentificacion
de la personaindigena o afromexicana, o sin ellos, la CPV no altera
su calidad de documento de identidad y requisito legal para el

ejercicio de los derechos politico-electorales de quien la utilice.

32 En el caso, resulta ilustrativa la Tesis: 1a./J. 60/2022 (11a.): "CONSULTA PREVIA A LAS
COMUNIDADES Y PUEBLOS INDIGENAS. NO ERA EXIGIBLE QUE LA AUTORIDAD
LEGISLATIVA LA REALIZARA RESPECTO DE LA EXPEDICION DE LA LEY MINERA", Gacefa
del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 14, Junio de 2022, Tomo V, p. 4022.
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Por ende, es inexacto que el acuerdo impugnhado incumple el
“marco normativo nacional e internacional en materia de
consulta para los pueblos y barrios originarios”, pues el derecho a
la identidad indigena y/o afromexicana manifestada de manera
visible en la CPV, se determind como viable en el acuerdo
impugnado, y solo dependerd de que la parte interesada, de

manera libre y voluntaria, lo solicite.

De ahilo infundado de los agravios planteados.

TEMA 2. Invisibilizacidn de pueblos y barrios originarios que no se
encuentren en el Catdlogo del INPI

1. Agravios de las partes actoras. En sus medios de impugnacion
aducen que les agravia que el CGINE determinara viable
incorporar en la CPV el dato relativo a la autoidentificacion
indigena y/o afromexicana, basado en el Catdlogo Nacional de
Pueblos y Comunidades Indigenas y Afromexicanas del INPI, pues
se invisibilizan los pueblos y barrios originarios que no se
encuentren en dicho listado. Si bien, oficialmente, se prevé un
Registro para Pueblos Originarios e Indigenas Residentes; en el
acuerdo no se prevén especificidades de las colectividades
originarias de la Ciudad de México, bastando su auto adscripcion
para que le sea aplicable el catdlogo de los derechos indigenas,
lo cual pasd por alto el CGINE derivado de la falta de la consulta

indigena y/o originaria.
2. Decisién. Son infundados los planteamientos de las partes

actoras, ya que, en una de sus conclusiones, el Acuerdo
INE/CG102/2026 refiere lo siguiente:
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“g. Adicionalmente, en el cddigo QR podrd incorporarse, a
solicitud de la persona ciudadana, el nombre del pueblo indigena
conforme al Catdlogo Nacional de Pueblos y Comunidades Indigenas
y Afromexicanas emitido por el INPI. En caso de que el pueblo indigena
manifestado por la persona ciudadana no se encuentre en dicho
catdlogo, se integrard un campo para capturar el nombre del pueblo
gue declare la ciudadania.”

Como se observa, en la parte conducente, el acuerdo
impugnado senala que, si el pueblo manifestado por la persona
ciudadana interesada no se encuentra en el Catdlogo Nacional
de Pueblos y Comunidades Indigenas y Afromexicanas, entonces,
se integrard un campo para capturar el nombre del pueblo que
declare la ciudadania.

Lo anterior significa que el acuerdo impugnado no invisibiliza a los
pueblos que no se encuentran en el catdlogo senalado, sino que,
en sentido contrario a las afirmaciones que realiza la parte actora,
hard visibles los pueblos indigenas y afromexicanos ya existentes y
que al momento de que la persona interesada proporcione la

informacion, aun no hayan sido incorporados en el listado del INPI.

Por ende, el que no se prevean especificidades para las
colectividades originarias de la Ciudad de México, de ningun
modo impedird a la autoridad capturar la informacion que la
ciudadania interesada le proporcione y que asi lo solicite, con
independencia de su inscripcion o no en el citado catdlogo. De

ahi lo infundado de los planteamientos de las partes actoras.

SEXTA. Efectos. Al haber resultado infundados los agravios
planteados por las partes actoras, lo conducente es:

l. Confirmar, en lo que fue materia de impugnacion, el acuerdo

impugnado.
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ll. Por ofro lado, como parte de una politica de acceso alajusticia
y partficipacion ciudadana con enfoque intercultural®3, se ordena
a la Secretaria General de Acuerdos y a la persona Titular de la
Unidad Administrativa, ambas del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacidn, a fin de que realicen la traduccién de
la sintesis de la sentencia que mds adelante se presenta, asicomo
los puntos resolutivos, a las lenguas mixteca y otomi (lenguas
oficiales en los domicilios de las CPV de las partes actoras); y, en
su oportunidad, le den la debida publicacion.

Sinfesis de la Senfencia:

En sesion publica de seis de mayo de dos mil veintiséis, la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion confimo el acuverdo emitido por el Consejo
General del Institufo Nacional Electoral, en el que se
determina incoroorar diversos elementos de informacion en la
Credencial  para Vofar, relacionados con la
autoidentificacion indigena y/o afromexicana.

Lo anfterior, en atencion a que el acuerdo sernala que la
eventual visualizacion impresa del dato deberd sujetarse a la
manifestacion expresa, libre e informada de la persona fitular,
lo cual, respefta la libre determinacion colectiva al no imponer
categorias, validaciones ni efectos juridicos adicionales,
limitandose a garantizar el derecho humano a la aufo
identificacion en su verfiente individual.

lll. Se ordena al Instituto Nacional Electoral realice la traduccion
del Acuerdo INE/CG102/2026, a las lenguas maternas mas

habladas del pais, para fines de conocimiento eficaz.

IV. Se vincula al Instituto Nacional Electoral para que, en

coordinacion con las autoridades federales y locales, se realice la

33 Lo anterior, de conformidad con lo previsto en los articulos 2.°, apartado A, fraccién
V de la Constitucién General; 12 del Convenio 169 de la Organizacién Internacional
del Trabajo; 13, numeral 2, de la Declaraciéon de las Naciones Unidas sobre Derechos
de los Pueblos Indigenas; asi como 4 y 7 de la Ley General de Derechos LingUisticos
de los Pueblos Indigenas, que reconocen los derechos lingUisticos de las poblaciones
indigenas y su derecho a conocer informaciéon relevante en su propia lengua.
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difusion del acuerdo INE/CG102/2026 en las comunidades
indigenas y afromexicanas para que conozcan su proposito y

alcances.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, se

RESUELVE:

PRIMERO. Se acumulan los expedientes.

SEGUNDO. Se confirma, en lo que fue materia de impugnacion, el
acuerdo impugnado.

TERCERO. Se vincula a las autoridades senaladas en el apartado
de efectos para que adopten de las medidas precisadas.

NOTIFIQUESE, como en Derecho proceda.

En su oportunidad, devuélvanse las constancias originales y
archivense los expedientes como asuntos total y definitivamente

concluidos.

Asi, por unanimidad de votos lo resolvieron las Magistradas vy los
Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federaciéon, con la ausencia del Magistrado
Reyes Rodriguez Mondragdn, ante el Secretario General de
Acuerdos, quien autoriza y da fe que la presente sentencia se

firma de manera electronica.
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Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electrénicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad
con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién 3/2020, por el que se
implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial de la
Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del trdmite, turno, sustanciacion y resolucién de los medios de
impugnacion en materia electoral.
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