ACUERDO DE SALA SUPERIOR

JUICIO PARA LA PROTECCIQN DE
LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL CIUDADANO

EXPEDIENTE: SUP-JDC-218/2012

ACTOR: JUAN JOSE GARCIA
OCHOA

RESPONSABLE: COMISION
NACIONAL DE GARANTIAS DEL
PARTIDO DE LA REVOLUCION
DEMOCRATICA

MAGISTRADA PONENTE: MARIA
DEL CARMEN ALANIS FIGUEROA

SECRETARIO: MAURICIO HUESCA
RODRIGUEZ

México, Distrito Federal, a quince de febrero de dos mil

doce.

VISTOS, para acordar, los autos del juicio para la
proteccion de los derechos politico electorales del ciudadano,
identificado con la clave SUP-JDC-218/2012, promovido por
Juan Joseé Garcia Ochoa, en contra de la Comision Nacional de

Garantias del Partido de la Revolucion Democratica, y
RESULTANDO

I. Antecedentes. De la narracion de los hechos que el
enjuiciante hace en su demanda, asi como de las constancias

gue obran en autos, se advierte lo siguiente:
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a. El treinta de septiembre de dos mil once, la Comision
Nacional Electoral del Partido de la Revolucion Democratica

dictd el acuerdo ACU-CNE/09/175/2011, MEDIANTE EL CUAL SE

RESUELVE SOBRE LAS SOLICITUDES DE REGISTRO DE
CANDIDATURAS DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA
PARA LA ELECCION DE LAS CONSEJERIAS NACIONALES DEL
PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA.

En dicho acuerdo se otorgd el registro como candidato a
Consejero Nacional del referido instituto politico por el Distrito
Federal a Juan José Garcia Ochoa —actor en este juicio- en el

lugar numero quince de la planilla veintidos.

b. El veintinueve de noviembre de dos mil once, la
Comisién Nacional Electoral del aludido partido politico publico

en estrados y en su pagina de Internet el ACUERDO ACU-

CNE/11/264/2011 DE LA COMISION NACIONAL ELECTORAL,
MEDIANTE EL CUAL, SE REALIZA LA ASIGNACION DE CONSEJEROS
NACIONALES DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA.

En el citado acuerdo se asigné como Consejero Nacional
del Partido de la Revolucién Democrética por el Distrito Federal
en el lugar nimero quince de la planilla veintidés a Victor Hugo

Romo Guerra.

c. El tres de diciembre de dos mil once, el actor interpuso
recurso de inconformidad ante la Comision Nacional Electoral, a

fin de impugnar el acuerdo referido en el inciso que antecede.
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d. El diecisiete de enero de dos mil doce, Juan José
Garcia Ochoa promovié juicio para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano, directamente ante
esta Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, en contra de las comisiones Nacional Electoral y
Nacional de Garantias, ambas del Partido de la Revolucion
Democréatica, para controvertir las omisiones de tramitar y
resolver, respectivamente, el recurso de inconformidad

mencionado previamente.

Dicho juicio ciudadano se radicO bajo el numero de
expediente SUP-JDC-76/2012 y este 6rgano jurisdiccional dicto
la correspondiente sentencia el primero de febrero del afio en

curso, en los términos siguientes:

PRIMERO: Se vincula a la Comision Nacional Electoral del
Partido de la Revolucion Democratica para que lleve a cabo
todos los actos necesarios y conducentes para lograr el
cumplimiento eficaz de esta ejecutoria.

SEGUNDO. Se ordena a la Comision Nacional de Garantias
del Partido de la Revolucibn Democratica para que de
inmediato resuelva el recurso de inconformidad interpuesto por
Juan José Garcia Ochoa, y la notifique al promovente, lo cual
debera informar a esta Sala Superior dentro de las veinticuatro
horas siguientes a que ello ocurra, adjuntando las constancias
respectivas.

e. El diez de febrero de este afio, la Comision Nacional de
Garantias del Partido de la Revolucion Democratica emitio y
publicd una certificacion mediante la cual declara que en sus
archivos no existe ningun asunto pendiente de resolucion,

relacionado con los resultados de las elecciones para renovar
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los 6rganos de representacion del citado instituto politico, entre

otros, en el Distrito Federal.

[I. Juicio para la Proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano. El trece de febrero del afio en
curso, Juan José Garcia Ochoa, ostentandose como candidato
a Consejero Nacional del Partido de la Revolucion Democratica
en el Distrito Federal por la planilla nUmero veintidos, promovio,
directamente ante esta Sala Superior, el presente juicio a efecto
de impugnar la certificacion de la Comision Nacional de
Garantias referida en el parrafo precedente, en razén de que,
segun lo expone, dicho érgano partidista no ha resuelto el
recurso de inconformidad que interpuso el tres de diciembre de

dos mil once.

lll. Turno a Ponencia. En la misma fecha, el Magistrado
Presidente de esta Sala Superior acordé integrar el expediente
SUP-JDC-218/2012, con motivo del juicio para la proteccion de
los derechos politico-electorales del ciudadano promovido por

Juan José Garcia Ochoa.

En su oportunidad, el expediente al rubro indicado fue
turnado a la Ponencia de la Magistrada Maria del Carmen
Alanis Figueroa, para los efectos previstos en el articulo 19, de
la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en

Materia Electoral.

CONSIDERANDO
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PRIMERO. Actuacion colegiada. La materia sobre la
gue versa esta resolucion corresponde al conocimiento plenario
de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion, mediante actuacion colegiada y plenaria'y no a la
Magistrada Instructora, en atencién a que no se trata de un
acuerdo de mero tramite, acorde con lo dispuesto por los
articulos 99, parrafo cuarto, fraccion V de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 4, fraccion VIII del
Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion; asi como lo sostenido en la tesis de
jurisprudencia identificada con la clave 11/99, de rubro: MEDIOS
DE IMPUGNACION. LAS RESOLUCIONES O ACTUACIONES
QUE IMPLIQUEN UNA MODIFICACION EN LA SUSTANCIACION
DEL PROCEDIMIENTO ORDINARIO, SON COMPETENCIA DE LA
SALA SUPERIOR Y NO DEL MAGISTRADO INSTRUCTOR.!

Lo anterior, porque en el caso, resulta necesario
determinar si el juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano es el medio de impugnacion
procedente para conocer Yy resolver sobre la pretension

planteada por el actor, o bien, si alguna otra via resulta idonea.

Por tanto, resulta inconcuso que se esta en presencia de
una cuestion que puede variar de manera sustancial el proceso

ordinario del asunto en analisis, por lo que compete a esta Sala

! Consultable en la Compilacion 1997-2010, Jurisprudencia y tesis en
materia electoral, Tomo Jurisprudencia, volumen 1, paginas 385 a 387.
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Superior, actuando como 6rgano colegiado, emitir la resolucion

gue conforme a Derecho proceda.

SEGUNDO. Reencauzamiento. Ha sido criterio reiterado
de esta Sala Superior que el ocurso que da inicio a cualquier
medio de impugnacion en materia electoral se debe considerar
como un todo, que tiene que ser analizado en su integridad, a
fin de que el juzgador pueda determinar, con la mayor exactitud
posible, cual es la verdadera intencion del promovente, para lo
cual debe atender preferentemente a lo que se quiso decir y no

s6lo a lo que expresamente se dijo.

Tal criterio tiene sustento en la Jurisprudencia 04/99,
consultable a fojas trescientos ochenta y dos a trescientos
ochenta y tres de la Compilaciéon 1997-2010 Jurisprudencia y
Tesis en materia electoral, tomo Jurisprudencia, Volumen 1,

cuyo rubro y texto son del tenor siguiente:

MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. EL
RESOLUTOR DEBE INTERPRETAR EL OCURSO QUE LOS
CONTENGA PARA DETERMINAR LA VERDADERA
INTENCION DEL ACTOR. Tratandose de medios de
impugnaciéon en materia electoral, el juzgador debe Ileer
detenida y cuidadosamente el ocurso que contenga el que se
haga valer, para que, de su correcta comprension, advierta y
atienda preferentemente a lo que se quiso decir y no a lo que
aparentemente se dijo, con el objeto de determinar con
exactitud la intencion del promovente, ya que sélo de esta
forma se puede lograr una recta administracion de justicia en
materia electoral, al no aceptarse la relacion obscura, deficiente
0 equivoca, como la expresion exacta del pensamiento del
autor del medio de impugnacion relativo, es decir, que el ocurso
en que se haga valer el mismo, debe ser analizado en conjunto
para que, el juzgador pueda, validamente, interpretar el sentido
de lo que se pretende.
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En el caso, para estar en condiciones de advertir la
verdadera pretension del promovente resulta oportuno hacer las

precisiones siguientes:

El tres de diciembre de dos mil once, Juan José Garcia
Ochoa interpuso recurso de inconformidad ante la Comisién
Nacional Electoral del Partido de la Revolucibn Democratica, a

fin de impugnar el ACUERDO ACU-CNE/11/264/2011 DE LA

COMISION NACIONAL ELECTORAL, MEDIANTE EL CUAL, SE REALIZA
LA ASIGNACION DE CONSEJEROS NACIONALES DEL PARTIDO DE
LA REVOLUCION DEMOCRATICA.

El diecisiete de enero de dos mil doce, Juan José Garcia
Ochoa promovié juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano, directamente ante esta Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, en contra de las comisiones Nacional Electoral y
Nacional de Garantias, ambas del Partido de la Revolucion
Democratica, para controvertir la omisiones de tramitar y
resolver, respectivamente, el recurso de inconformidad

mencionado previamente.

Dicho juicio ciudadano se radic6 bajo el numero de
expediente SUP-JDC-76/2012 y este organo jurisdiccional dicto
la correspondiente sentencia el primero de febrero del afno en
curso, en el sentido de ordenar a la Comision Nacional de

Garantias que de inmediato resolviera el recurso de
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inconformidad interpuesto por el hoy actor y le notificara la

resolucion atinente.

En el juicio que ahora nos ocupa, el actor sefiala como
acto impugnado “La certificacion emitida por la Comision
Nacional de Garantias del Partido de Ila Revolucion
Democréatica de fecha diez de febrero de dos mil doce,
mediante el cual declara haber concluido con la resolucion de
todos y cada uno de los medios de defensa interpuestos en
contra de los resultados de las elecciones para renovar 6rganos
del Partido de la Revolucién Democratica en diversos estados
de la Republica mexicana, entre ellos del Distrito Federal, lo
anterior por no haber resuelto el Recurso de Inconformidad
gue interpuse en contra de la asignhacion de CONSEJEROS
NACIONALES del Partido de la Revolucion Democratica en

el Distrito Federal.”

Lo anterior, permite colegir que la pretension final del
enjuiciante consiste en que el 6rgano partidista responsable
resuelva el recurso de inconformidad que interpuso el tres de
diciembre de dos mil once, para controvertir la asignacion de
consejeros nacionales del Partido de la Revolucion Democratica

por el Distrito Federal.

Sobre esta base, esta Sala Superior considera que la
argumentacion del actor esta vinculada con el cumplimiento de

la sentencia dictada por este 6rgano jurisdiccional en el diverso
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juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano identificado con la clave SUP-JDC-76/2012.

Lo anterior es asi, porgue en la citada sentencia se
determind, entre otras cuestiones, que la Comision Nacional de
Garantias del Partido de la Revolucion Democréatica debia,
justamente, resolver de manera inmediata el recurso de
inconformidad interpuesto por el incoante desde el pasado tres

de diciembre del afio proximo pasado.

Por tanto, si en este asunto, el promovente aduce que, de
manera indebida, el d&rgano partidista responsable ha
manifestado publicamente que ya resolvié todos los medios de
defensa intrapartidistas que se promovieron para impugnar los
resultados de las elecciones para renovar los oOrganos de
representacion del Partido de la Revolucion Democratica, entre
otros, en el Distrito Federal, cuando la inconformidad que
interpuso no ha sido resuelta, resulta incuestionable que lo
alegado en este asunto, es el incumplimiento a la sentencia
emitida por esta Sala Superior en el juicio para la proteccion de
los derechos politico-electorales del ciudadano identificado con
la clave de expediente SUP-JDC-76/2012.

Lo anterior se corrobora con diversas manifestaciones
gue el incoante hace en su escrito de demanda, entre las

cuales destacan las siguientes:
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De forma adicional, cabe mencionar que ante la omision de la
Comision Nacional de Garantias, mediante resolucion de fecha
1 de febrero de 2012 recaida en el juicio identificado como
SUP-JDC-76/2012, la Sala Superior _del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion ordené a dicha
Comision Nacional resolver de forma inmediata el recurso
de inconformidad que fue interpuesta por el suscrito,
situacién que no ocurrié_ como _consta en la orden del dia
de la Unica sesion celebrada por _dicha Comisién _con
posterioridad a la sentencia de 1 de febrero del presente afio;
es decir, la sesion extraordinaria de la Comision Nacional de
Garantias de fecha 8 de febrero de 2012.

Por su parte, la Comisién nacional de Garantias también
procedid sin apego a los principios estatutarios que rigen
el desempeiio de sus funciones, en virtud de que al declarar
cerrada la etapa de resolucion de los medios de impugnacion
con relacibn a la eleccion de Consejeras y Consejeros al
Consejo Nacional del Partido de la Revolucion Democratica en
el Distrito Federal, entre otras, no observo lo ordenado por la
Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién respecto de resolver de inmediato el recurso de
inconformidad interpuesto por el suscrito.

Con base en lo anterior, esta Sala Superior considera
procedente reencauzar la demanda presentada el trece de
febrero de dos mil doce, por Juan José Garcia Ochoa, a
incidente sobre cumplimiento de sentencia del juicio ciudadano
SUP-JDC-76/2012.

En consecuencia, se debe remitir el expediente SUP-JDC-
218/2012, a la Secretaria General de Acuerdos de esta Sala
Superior, a fin de archivarlo, con las copias certificadas
correspondientes, como asunto totalmente concluido, debiendo

integrar y registrar, en el Libro de Gobierno, el nuevo cuaderno,
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como incidente sobre cumplimiento de la sentencia dictada en
el juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales
del ciudadano SUP-JDC-76/2012 y turnarlo de inmediato al

Magistrado que corresponda.
Por lo expuesto y fundado, se
ACUERDA

PRIMERO. Se reencauza el juicio a incidente sobre
cumplimiento de la sentencia dictada en el juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano
SUP-JDC-76/2012, a efecto de que esta Sala Superior resuelva
en el momento procesal oportuno lo que en Derecho proceda.

SEGUNDO. Se ordena remitir el expediente SUP-JDC-
218/2012 a la Secretaria General de Acuerdos de esta Sala
Superior, para que proceda a integrar, con las respectivas
constancias originales, el cuaderno de incidente sobre
cumplimiento de la sentencia dictada en el juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano
SUP-JDC-76/2012, que debe ser turnado de inmediato al
Magistrado que corresponda, previo registro en el Libro de
Gobierno.

NOTIFIQUESE: personalmente al actor en el domicilio
sefalado para tal efecto; por oficio, con copia certificada de
esta sentencia, a la Comisién Nacional de Garantias del Partido
de la Revolucion Democratica; por estrados a los demas
interesados; lo anterior conforme a lo dispuesto en los articulos
26, 27, 28, 29, y 84, parrafo 2, de la Ley General del Sistema de

Medios de Impugnacién en Materia Electoral.
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Asi lo acordd, por unanimidad de votos, la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, ante
el Secretario General de Acuerdos quien autoriza y da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE

JOSE ALEJANDRO LUNA RAMOS

MAGISTRADA MAGISTRADO

MARIA DEL CARMEN CONSTANCIO CARRASCO

ALANIS FIGUEROA DAZA
MAGISTRADO MAGISTRADO
FLAVIO GALVAN RIVERA MANUEL GONZALEZ
OROPEZA
MAGISTRADO MAGISTRADO
SALVADOR OLIMPO NAVA PEDRO ESTEBAN
GOMAR PENAGOS LOPEZ

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

MARCO ANTONIO ZAVALA ARREDONDO
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