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México, Distrito Federal, a veintiuno de enero de dos mil
quince.

VISTOS, para resolver, los autos del expediente SUP-
JDC-274/2015, relativo al juicio para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano promovido por
Blanca Patricia Gandara Pech, por su propio derecho, a fin de
impugnar la resolucidén emitida el siete de enero de este afo por
la Comision Nacional de Justicia Partidaria del Partido
Revolucionario Institucional, en el juicio para la proteccion de
los derechos partidarios del militante CNJP-JDP-DF-043/2014;

Y,
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RESULTANDO

I. Antecedentes. De la narracion de hechos que hace la
actora en su escrito de demanda, asi como de las constancias

de autos, se advierte lo siguiente:

1. Reforma constitucional en materia politica electoral. El
diez de febrero de dos mil catorce, se publico en el Diario Oficial
de la Federacidn, el Decreto por el que se reforman, adicionan y
derogan diversas disposiciones de la Constitucion Politica de

los Estados Unidos Mexicanos, en materia politica-electoral.

2. Decreto de reforma a la legislacion secundaria en
materia politico electoral. De conformidad con lo dispuesto en el
citado Decreto de Reforma Constitucional, el veintitrés de mayo
de dos mil catorce se publico en el Diario Oficial de la
Federacion, el Decreto mediante el cual se expidieron, entre
otras, la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales, asi como la Ley General de Partidos Politicos, en
cuyos articulos transitorios Séptimo de la ley electoral y Quinto
de la ley de partidos politicos, se establece que los partidos
deberian adecuar sus documentos basicos y demas
reglamentacion interna conforme con lo previsto en dichos
ordenamientos, a mas tardar el treinta de septiembre de dos mil

catorce.

3. Modificaciones a la normativa interna. En su LVIII
sesion ordinaria que se celebrd el pasado ocho de agosto, el
Consejo Politico Nacional del Partido Revolucionario
Institucional aprobdé modificaciones a los estatutos vy

reglamentos internos de ese partido politico, entre ellos, al
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Reglamento para la eleccion de dirigentes y postulacién de

candidatos.

Dentro de las reformas al referido documento basico,
destaca, que se incorpor6 un nuevo procedimiento de
postulacion de candidatos, a la eleccidn directa y la convencion
de delegados ya existentes, que se denomind “por comision

para la postulacion de candidatos’.

4. Inicio del proceso electoral. Mediante sesion
extraordinaria del Consejo General del Instituto Nacional
Electoral del pasado siete de octubre, dio inicio formalmente el
proceso electoral 2014-2015.

5. Procedimientos de seleccién y postulacién. En sesion
de dieciocho de noviembre de dos mil catorce, el Consejo
Politico Nacional del Partido Revolucionario Institucional aprobd
los procedimientos de seleccion y postulacion de candidatos a
diputados federales de mayoria relativa para el presente
proceso electoral, determinando que, de los trescientos distritos
la mitad de candidatos se elegirian por el método de convencion
de delegados y la mitad restante por el de Comision para la
Postulacion de Candidatos.

En la propia sesidn se aprobd el “Acuerdo del Consejo
Politico Nacional por el que se designa a los integrantes de /a
Comision para la Postulacion de Candidatos a diputados
federales por el principio de mayoria relativa para contender en
el proceso electoral federal 2014-20715 y se establecen los

lineamientos para su funcionamiento’.
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6. Medio de defensa intrapartidario. El veintiuno de
noviembre del ano préximo pasado, la hoy actora promovid
juicio para la proteccidon de los derechos partidarios del
militante, a fin de controvertir el Acuerdo descrito en el parrafo
anterior, en especifico, la integracion de la Comision para la

Postulacion de Candidatos.

La demanda se radico ante la Comisidon Nacional de
Justicia Partidaria del Partido Revolucionario Institucional bajo
la clave CNJP-JDP-DF-043/2014.

7. Resoluciéon impugnada. El siete de enero de dos mil
quince la mencionada Comision de justicia resolvié el aludido

juicio del militante en los términos siguientes:

“‘RESUELVE:

PRIMERO. Es infundado el juicio para la proteccion de
los derechos partidarios del militantes, promovido por
BLANCA PATRICIA GANDARA PECH, por las
razones y fundamentos legales que se precisan en el
Considerando Cuarto de esta resolucion.

SEGUNDO. Notifiquese personalmente la presente
resolucion a la promovente; por oficio a la autoridad
responsable; y publiguese en estrados, para los
efectos legales a que haya lugar.

TERCERO. En su oportunidad, archivese como
asunto total y definitivamente concluido”.

Il. Juicio ciudadano. El nueve de enero de esta anualidad,
la hoy enjuiciante presenté demanda de juicio para la proteccion

de los derechos politico-electorales del ciudadano, en la que
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impugna la resolucibn mencionada en el resultando que

antecede.

lll. Tramite y sustanciacion. El trece de enero de este afio,
se recibio en la Oficialia de Partes de esta Sala Superior el
oficio enviado por el Secretario General de Acuerdos de la
Comision Nacional de Justicia Partidaria, por el que remitid el
juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano, informe circunstanciado, asi como diversa

documentacion.

IV. Turno. Recibidas las constancias atinentes en este
organo jurisdiccional, mediante proveido de trece de enero de
dos mil quince, el Magistrado Presidente de esta Sala Superior
acordo integrar los expedientes SUP-JDC-274/2015, y turnarlo
a la ponencia del Magistrado Constancio Carrasco Daza, para
los efectos previstos en el articulo 19, de la Ley General del

Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

Lo anterior fue cumplimentado mediante oficio TEPJF-
SGA-1360/15, de trece de enero de dos mil quince, signado por

el Subsecretario General de Acuerdos de esta Sala Superior.

V. Admisioén y cierre de instruccién. En su oportunidad, el
Magistrado Instructor dicté auto de radicacion y admision, y al
no existir diligencia alguna pendiente de desahogar, declard
cerrada la instruccion, con lo cual el juicio para la proteccion de
los derechos politico-electorales del ciudadano quedd en estado
de resolucion, ordenandose formular el respectivo proyecto de

sentencia, y



SUP-JDC-274/2015

CONSIDERANDDO:

PRIMERO. Jurisdiccibn y competencia. El Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién ejerce jurisdiccion
y esta Sala Superior es competente para conocer y resolver el
presente asunto, con fundamento en los articulos 41, parrafo
segundo, base VI, y 99, parrafo cuarto, fraccion V de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 186,
fraccion lll, inciso c), y 189, fraccion |, inciso e€), de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion; asi como 79,
parrafo 1, 80, apartado 1, inciso g) y 83, apartado 1, inciso a),
fraccion Il, de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral.

Lo anterior, porque el presente juicio es promovido por
una ciudadana militante del Partido Revolucionario Institucional
que controvierte la resolucion de la Comisién Nacional de
Justicia Partidaria que declaré infundados sus agravios en el
juicio para la proteccidon de los derechos partidarios del
militante, a través del cual impugnd el Acuerdo por el que se
designo a los integrantes de la Comision para la Postulacion de
Candidatos a diputados federales por el principio de mayoria
relativa debido a que, en su concepto, no se respetod el principio
de paridad de género, pues en su conformacion se nombraron

cinco hombres y dos mujeres.

En ese sentido, se estima que se actualiza la competencia
de esta Sala Superior para conocer y resolver el presente juicio,
porque si bien la resolucion impugnada puede considerarse
como una determinacion de un partido politico inmersa en el

procedimiento denominado “por comision para la postulacion de
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candidatos’, dirigido a lograr la postulacién de candidatos a
diputados federales de mayoria relativa, debe tenerse en cuenta
que este método de seleccidon de candidatos, es aplicable a
ciento cincuenta distritos electorales, los cuales se encuentran
distribuidos en las cinco circunscripciones plurinominales del

pais.

Por tanto, a fin de no dividir la continencia de la causa, en
términos de las jurisprudencias: CONTINENCIA DE LA CAUSA.
ES INACEPTABLE DIVIDIRLA PARA SU IMPUGNACION vy
COMPETENCIA. CORRESPONDE A LA SALA SUPERIOR
CONOCER DEL JUICIO DE REVISION CONSTITUCIONAL
ELECTORAL CUANDO LA MATERIA DE IMPUGNACION SEA
INESCINDIBLE, le corresponde a esta Sala Superior conocer

de la controversia planteada.

En similar sentido se pronuncié esta Sala Superior al
resolver el juicio para la proteccion de los derechos politico
electorales del ciudadano SUP-JDC-2679/2014, en sesion
publica de siete de enero de dos mil quince, en el que se
asumié competencia para conocer del juicio en el que se
controvirtio el método para la seleccion del candidatos a
diputados federales por el principio de mayoria relativa del
Partido Revolucionario Institucional, a través de convencién de

delegados en ciento cincuenta distritos electorales.

SEGUNDO. Procedencia. En la especie se cumplen los
requisitos de procedencia previstos en los articulos 7; 8; 9,
parrafo 1; 79, parrafo 1, y 80, parrafo 1, inciso g), de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral, por lo siguiente:
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I. Forma. El juicio se presentd por escrito; se hace constar
el nombre de la actora y su domicilio para oir y recibir
notificaciones; se identifica la resolucidn impugnada y la
responsable de la misma; se mencionan los hechos en que se
basa la impugnacion y los conceptos de agravio; y, se hace

constar el nombre y firma autégrafa de quien promueve.

Il. Oportunidad. El medio de impugnacién se promovio
dentro del plazo de cuatro dias previsto para tal efecto, en tanto
que la resolucion impugnada se emitio el siete de enero de dos
mil quince, mientras que la respectiva demanda se presento el

nueve siguiente.

lll. Legitimacion. Conforme a lo dispuesto por el articulo
79, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién
en Materia Electoral, el juicio que nos ocupa fue promovido por
parte legitima, por tratarse de una ciudadana militante del
Partido Revolucionario Institucional, tal como lo reconoce la
responsable en su informe circunstanciado, y al haberlo

interpuesto por si misma y en forma individual.

IV. Interés juridico. De igual manera, acredita su interés
juridico porque afirma que el acuerdo relativo a la integracion de
la Comisidn aprobado por el Consejo Politico Nacional del
partido enjuiciado, y que fue confirmado en la resolucion
impugnada, viold el principio de paridad de género, lo cual, en
su perspectiva, contraviene diversas disposiciones juridicas y
estatutarias; ademas de que la actora tuvo la calidad de parte
procesal en el medio de impugnacion intrapartidista del que

deriva la resoluciéon reclamada.
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Aunado a lo anterior, el articulo 58 de los Estatutos del
Partido Revolucionario Institucional reconoce a los miembros de
ese instituto politico el derecho a “impugnar por los medios
legales y eslatutarios los acuerdos, disposiciones y decisiones

legales y estatutarias’ que adopte ese instituto politico.

V. Definitividad. También se satisface este requisito, ya
que conforme a la normativa del Partido Revolucionario
Institucional, contra la resolucion impugnada no procede algun
medio de defensa por el que pudiera confirmarse, revocarse o

modificarse.

Al haberse cumplido los requisitos mencionados en los
parrafos que anteceden y en virtud de que no se actualiza
alguna causa de improcedencia o sobreseimiento regulada en
la legislacion aplicable, se procede al estudio de fondo de la

cuestiéon planteada.

TERCERO. Resolucion reclamada. Las consideraciones
que sustentan la resolucién reclamada son las siguientes:
CUARTO. Estudio de fondo.
Son INFUNDADOS los motivos de disenso esgrimidos por la

actora, por las siguientes consideraciones. El articulo 184 Bis de
los estatutos de nuestro Partido, literalmente establece:

Articulo 184 Bis. Se transcribe.

De la misma forma, los articulos 5, fraccion IX, y 68 del
Reglamento para la Eleccion de Dirigentes, refieren:

Articulo 5. Se transcribe.
Articulo 68. Se transcribe.

Por su parte, el numeral 97 del Programa de Accion del Partido
Revolucionario Institucional, a la letra establece:

97. Se transcribe.



SUP-JDC-274/2015

Por su parte, el articulo 3, parrafo 3, de la Ley General de Partidos
Politicos refiere:

Articulo 3. Se transcribe.

De los articulos citados con anterioridad, con meridiana claridad
se advierte que:

I.Uno de los procedimientos para postular candidatos, entre
otros, es la Comisidn para la Postulacion de Candidatos.

II.LEl procedimiento por Comisidon para la Postulacion de
Candidatos del nivel que corresponda, es un método para la
postulacidén de candidatos a legisladores federales y locales.

[ll.Que dicha Comisidn estara integrada por siete miembros
electos por el Consejo Politico correspondiente, a propuesta
del Presidente del Comité Directivo que corresponda, mismos
que duraran en su cargo, exclusivamente, desde el inicio del
proceso interno respectivo y hasta el término del mismo.

IV.Que los partidos politicos buscaran la participacion efectiva de
ambos géneros en la integracion de sus érganos.

Sentado lo anterior, cabe hacer mencion que contrario a lo que
sostiene la ciudadana BLANCA PATRICIA GANDARA PECH, a
juicio de este organo de direccion, el Acuerdo que ahora
constituye el acto reclamado no viola lo que establecen los
articulos 41 constitucional, 3 de la Ley General de Partidos
Politicos, 37 y 42 Bis de los Estatutos del Partido, y 97 del
Programa de Accion del Partido Revolucionario Institucional.

Ello es asi, pues de conformidad con lo que prevén los articulos
181, fraccion Il y 184 Bis de la norma Estatutaria, la Comisién
para la Postulacion de Candidatos es un 6rgano temporal, en el
ambito nacional, estatal y del Distrito Federal, encargado de
postular a los candidatos idoneos a legisladores federales vy
locales, mismo que se integra por: siete miembros electos por el
Consejo Politico del nivel que corresponda, tratandose
legisladores federales, por el Consejo Politico| Nacional, a
propuesta Comité Ejecutivo Nacional.

Esto es, no se trata de un o6rgano de direccion del Partido
Revolucionario Institucional como equivocadamente lo sostiene la
ahora recurrente. De ahi que la Comision para la Postulacion de
Candidatos no tiene por qué integrarse con el cincuenta por
ciento de hombres y con el cincuenta por ciento de mujeres, como
si es aplicable para los cargos de dirigencia de los Comités
Nacional, estatales, del Distrito Federal, municipales vy
delegacionales, de conformidad con la obligacion expresa que
impone el articulo 37 de nuestros Estatutos.

De igual forma, son infundadas las manifestaciones hechas por la

actora, en el sentido de que se viol6 en su perjuicio el articulo 42
Bis de los Estatutos del Partido Revolucionario institucional. Por el

10
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contrario, lo que pretende dicho método es garantizar y cumplir
con la paridad de género, establecida en el segundo parrafo de la
fraccion | del articulo 41 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, relacionado con el articulo 25, parrafo 1, inciso
r), de la Ley General de Partidos Politicos; en ello radica la
importancia de su creacion.

Por otra parte, resulta falso que la emision del Acuerdo que nos
ocupa, viole lo estipulado en el articulo 41 constitucional pues
especificamente es el parrafo segundo de la fraccidn primera el
aplicable, mismo que sefiala que "los partidos politicos tienen
como fin promover... las reglas para garantizar la paridad entre los
geéneros, en candidaturas a legisladores federales y locales"; lo
cual ha motivado precisamente que, en aras de garantizar su
efectivo cumplimiento, este Instituto Politico reformara su
normatividad interna, con la finalidad de adecuar los porcentajes a
la paridad de género en los procesos electorales federales y
estatales para candidatos a diputados, llevando a cabo de esta
manera una accion afirmativa en favor de las mujeres, disefiando
ademas una garantia para su eficaz cumplimiento, como lo es el
nuevo método de postulacion, que es la Comision para la
Postulacién de Candidatos.

Respecto a la supuesta ilegalidad derivada de la integracién de la
Comision para la Postulacion de Candidatos por cinco hombres y
dos mujeres en virtud de tratarse del érgano que garantizara la
paridad de género en la postulacion de legisladores y que su
dictaminacion debera llevarse a cabo con perspectiva género
resulta infundado.

Por un lado, porque resulta falso que aquellos 6rganos que deban
emitir sus determinaciones con perspectiva de género deben
contar con una integracion que refleje la paridad o cuando menos
contemple una cuota de representacién, ya que la perspectiva de
género no depende del sexo, sino que abarca otros supuestos
fundamentales. Por otra parte, es infundado también, ya que en la
integracion del érgano partidario de caracter temporal, también se
respeta lo ordenado por el articulo 3 de la Ley General de
Partidos Politicos, que establece la obligacion de buscar la
participacion efectiva de ambos géneros en la integracion de los
organos de los partidos politicos.

En este tenor de ideas, se debe considerar que la Comision para
la Postulacion de Candidatos, al estar integrada por siete
miembros, hace imposible que se respete el principio de paridad,
pues forzosamente existiria el cincuenta por ciento mas uno de
hombres, o en su caso, el cincuenta por ciento mas uno de
mujeres.

Ademas, no existe ni en los Estatutos del Partido Revolucionario

Institucional, ni en los reglamentos que rigen la vida interna de
nuestro Partido, ni en la legislacién especializada de la materia -

11
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como ha quedado asentado en el parrafo que antecede- alguna
norma que obligue a este Instituto Politico Nacional a que la
Comisidon para la Postulacion de Candidatos se integre con el
cincuenta por ciento de hombres y el cincuenta por ciento de
mujeres.

En todo caso, la unica obligacion seria contar con participacion
efectiva de ambos géneros, como lo prescribe la multicitada Ley
General de Partidos Politicos, lo que en la especie acontece,
dado que la Comisién esta conformada por cinco hombres y dos
mujeres. Lo que si se buscd, es que la Comision se integrara con
los perfiles mas adecuados para llevar a cabo la designacion de
los candidatos idoéneos a legisladores federales y locales, con
perspectiva de género, la cual, se insiste, no depende del sexo.

En este sentido, la Ley General de Acceso de las Mujeres a una
Vida libre de Violencia, en su articulo 4, fraccidén IX, define la
perspectiva de género de la siguiente manera:

“Es una vision cientifica, analitica y politica sobre las mujeres y los
hombres. Se propone eliminar las causas de la opresién de género
como la desigualdad, la injusticia y la jerarquizacion de las personas
basada en el género. Promueve la igualdad entre los géneros a
través de la equidad, el adelanto y el bienestar de las mujeres;
contribuye a construir una sociedad en donde las mujeres y los
hombres tengan el mismo valor, la igualdad de derechos y
oportunidades para acceder a los recursos econémicos y a la
representacion politica y social en los ambitos de toma de
decisiones.”

Por su parte, la Ley General para la igualdad entre Mujeres y
Hombres, en su articulo 5, fraccion VI, la conceptualiza asi:

"Concepto que se refiere a la metodologia y los mecanismos que
permiten identificar, cuestionar y valorar la discriminacion,
desigualdad y exclusion de las mujeres, que se pretende justificar
con base en las diferencias biolégicas entre mujeres y hombres,
asi como las acciones que deben emprenderse para actuar sobre
los factores de género y crear las condiciones de cambio que
permitan avanzar en la construccion de la igualdad de género".

Como se aprecia, la creacion de la Comisidon para la Postulacion
de Candidatos obedece a una metodologia especifica que ha sido
disenfada a nivel estatutario para garantizar la igualdad entre los
géneros a través de la equidad, posibilitando que mujeres y
hombres tengan igualdad de derechos y oportunidades para
acceder a la representacion politica y la toma de decisiones en la
vida publica de nuestro pais mediante candidaturas a
diputaciones federales y locales, que cumplan con los criterios
constitucionales de paridad de género, evitando de esta manera
la exclusion histérica y sistematica de las mujeres, a través de
acciones especificas para crear las condiciones de cambio que

12
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permitan avanzar en la construccion de la igualdad de género que
hoy mandata la Carta Magna.

Por otra parte, en cuanto a la falta de requisitos para formar parte
de la Comision para la Postulacion de Candidatos que alega la
promovente, la misma se limitaba expresar que tal situacion le
causa agravio, sin establecer con claridad cual es la afectacion
concreta a su esfera juridica, o bien, las razones por las cuales la
falta de requisitos viola el principio de legalidad.

En este sentido, es preciso considerar que una disposicidn, como
la que se reclama, permite que cualquier militante del Partido,
esté en condiciones de integrarla, lo cual significa que el
proponente contara con amplia gama de posibilidades para
formar su propuesta, y contrario a lo manifestado por la actora,
lejos de imposibilitar su participacion, la permite.

Finalmente, respecto a lo manifestado por la enjuiciante en el
sentido de que en plenitud de jurisdiccion se le designe como
integrante de la Comision tantas veces referida cabe hacer
mencion que ademas de los argumentos expresados en el cuerpo
de la presente resolucion, corresponde al Consejo Politico
Nacional, en su caracter de o6rgano deliberativo de direccion
colegiada, de caracter permanente, aprobar la propuesta que se
presente por parte del Presidente del Comité Ejecutivo Nacional,
para integrar dicho 6rgano temporal, de ahi que este érgano de
direccién esté imposibilitado para elevar su pretension.

Por todo cuanto se ha dicho, lo procedente es declarar
INFUNDADOS los motivos de disenso formulados por la
enjuiciante, dadas las consideraciones vertidas en el cuerpo de la
presente resolucion.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, es de resolverse y se

RESUELVE:
PRIMERO. Es INFUNDADO el juicio para la proteccion de los
derechos partidarios del militante, promovido por BLANCA
PATRICIA GANDARA PECH, por las razones y fundamentos
legales que se precisan en el Considerando CUARTO de esta
resolucion.

CUARTO. Agravios. Los agravios que formula son los que

a continuacion se reproducen:
AGRAVIOS:
PRIMER AGRAVIO. Me causa agravio la Resolucion dictada en

el expediente identificado con la clave alfanumérica CNJP-
DF-043/2014 y en especifico lo sefialado en resolutivo marcado

13
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como "PRIMEROQO" y el Considerando "CUARTQO" por violentar el
principio de legalidad que debe de observar la autoridad
partidista, en su vertiente de debida fundamentacion vy
motivacién, asi como omite en perjuicio de los derechos de
igualdad entre mujeres y hombres, previstos en los articulos 1°4,
16, 35 fraccion VI, 41 y 116, fraccion |V, inciso c), de la
Constitucion General de la Republica, 3° numeral 3° de la Ley
General de Partidos Politicos, los articulos 37 y 42 bis de los
Estatutos del PRI y el numeral 97 del Programa de Accion del
PRI.

Asi las cosas, en el CONSIDERANDO CUARTO, la autoridad
responsable en relacion a la violacion constitucional del principio
de equidad de género, el cual es recogido por las normas
internas del Partido Revolucionario Institucional inicia
analizando la existencia del procedimiento para postular
candidatos de Comisién para la postulacion de Candidatos; la
existencia de dicho procedimiento en la norma estatutaria del
PRI, lo cual es evidente que no tiene relacion alguna con la
violacion al principio de equidad de género al controvertir la
integracion dispar, cinco hombres y dos mujeres.

En el supuesto analisis de fondo, la autoridad sefalada como
responsable menciona que:

"... No se trata de un o6rgano de direccién del Partido
Revolucionario Institucional como equivocadamente lo
sostiene la ahora recurrente. De ahi que la Comisién para la
Postulacién de Candidatos no tiene por qué integrarse con el
cincuenta por ciento de hombres y con el cincuenta por ciento
de mujeres, como si es aplicable para los cargos de dirigencia
de los Comités Nacional, estatales, del Distrito Federal,
municipales y delegacionales, de conformidad con la
obligacién expresa que impone el articulo 37 de nuestros
Estatutos ..." (sic) visible a foja 10

Mas adelante senala:

"Respecto a la supuesta ilegalidad derivada de la integracion
de la Comision para la Postulacion de Candidatos por cinco
hombres y dos mujeres, en virtud de tratarse del érgano que
garantizara la paridad de género en la postulacion de
legisladores y que su dictaminacion debera llevarse a cabo
con perspectiva de género, tal argumento resulta infundado.
Por un lado, porque resulta falso que aquellos érganos que
deben emitir sus determinaciones con perspectiva de género
no depende del sexo, sino que abarca otros supuestos
fundamentales. Por otra parte, es infundado también, ya que
la integracion del 6rgano partidario de caracter temporal,
también se respeta lo ordenado por el articulo 3 de la Ley
General de Partidos Politicos, que establece la obligacién de
buscar la participacion efectiva de ambos géneros en la
integracion de los érganos de los partidos politicos"(sic)
visible a foja 10
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De lo anterior se desprende con claridad la falta de
fundamentacion y motivacion, ya que la autoridad responsable
sefala de manera tajante la siguiente afirmacion:

"... resulta falso que aquellos érganos que deben emitir sus
determinaciones con perspectiva de género no depende del
sexo, sino que abarca otros supuestos fundamentales."”

Sin que en ninguna parte de la resolucién fundamente o motive
por qué es falso, esto es, no se apoya en algun fundamento legal
ni da argumentos juridicos que hayan motivado dicha
afirmaciéon, mismos que derivan en afirmaciones vagas,
genéricas e imprecisas, dejandome en un claro estado de
indefension, ya que siguiendo esa misma linea argumentativa,
podria sefalar que es mas falso lo afirmado por la autoridad
responsable.

Tampoco menciona la autoridad responsable en ninguna parte
de la resolucion a que se refiere con: "sino que abarca otros
supuestos fundamentales."

Por lo que es evidente que la resolucidn que se impugna vulnera
flagrantemente la debida fundamentacion y motivacion que
esta obligada la autoridad sefialada como responsable.

Asimismo, como podra observarse de los argumentos torales de
la resolucibn que por esta via se impugna, la autoridad
responsable no se pronuncia respecto el numeral 97 del
Programa de Accion, parte de los Documentos Basicos del PRIy
debidamente registrado ante la autoridad electoral, mismo que a
continuacion se transcribe:

Se transcribe

En ese sentido, el articulo 3° de la Ley General de Partidos
Politicos senala lo siguiente:

Articulo 3. Se transcribe
Por lo que en el acto que se combate por esta via, no existen los
elementos minimos para garantizar el principio de paridad de

género.

Al respecto el resolutivo PRIMERO del Acuerdo de marras
sefala a los priistas designados y que a continuacién se
menciona a fin de evidenciar la falta de paridad de género:

"ACUERDO
PRIMERO.- Se transcribe
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Asi las cosas, el Acuerdo no establece la existencia de requisitos
especiales para ser integrante de la Comision para la
Postulacion de Candidatos y tampoco menciona por qué se
vulneré el principio de paridad de género y tampoco la
resolucidon lo menciona, ya que en su composicion existen:

e 5 hombres

e 2 mujeres

Sobre el particular conviene tener presente los considerandos
X y Xl del ilegal Acuerdo que se combatid en el escrito
primigenio:

"X. Se transcribe
XI. Se transcribe

Como podra observarse, el propio Acuerdo reconoce que la
Comision de Postulacion de Candidatos tiene la finalidad de
ser utilizada exclusivamente en la postulacién de candidatos a
legisladores federales y locales, con la finalidad de cumplir con la
paridad de género establecida en el articulo 41,parrafo
segundo, Base |, parrafo segundo déla Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, relacionado con el articulo
25, parrafo 1, inciso r) de la Ley General departidos Politicos y
por otro lado establece que la dictaminacién que al efecto
realice la Comision para la Postulacién de Candidatos
debera llevarse a cabo con perspectiva de género, luego
entonces resulta ilegal que un érgano intrapartidario gue
busca garantizar la paridad de género se integre violando
dicho principio y no como lo sostiene la autoridad
responsable que se limita a sefalar que: "sino que abarca
otros supuestos fundamentales."

La autoridad responsable no se pronuncia respecto a que
conforme a la normatividad interna de nuestro partido, se debe
buscar siempre que se hagan valer plenamente los derechos de
todos los integrantes, lo cual incluye a las mujeres y hombres.

Que en la Constitucion esta establecida la igualdad del hombre y
la mujer, por lo que es necesario que las autoridades
partidistas garanticen el cumplimiento de dicho principio.
Siendo inconcebible que en estas épocas se presenten casos
como éstos donde se busque relegar a la mujer de la
integracién de un érgano partidista que tiene como finalidad
ser garante del principio de paridad de género.

La autoridad responsable desestima, sin mencionar los motivos,
la siguiente tesis emitida por la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacibn y que a
continuacion se transcribe:
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PARIDAD DE GENERO. DEBE PRIVILEGIARSE EN LA
INTEGRACION DE AYUNTAMIENTOS (LEGISLACION
DE COAHUILA).- Se transcribe

Lo anterior, con mayoria de razdn si se considera que la esencia
del establecimiento de la cuota de género tiene como objetivo
el alcanzar la igualdad real en lo politico electoral entre los
hombres y mujeres, siendo que, en ese sentido, el analisis
de casos concretos relativos a posibles vulneraciones al
derecho de la igualdad entre los géneros, no debe realizarse
sobre la base de entendimientos o interpretaciones implicitas de
los hechos, pues dicho proceder es contrario al criterio que
ordena potencializar los derechos humanos y, al contrario
sensu, interpretar de forma restrictiva las excepciones o limites a
los mismos.

Dicho criterio de interpretacion deriva de lo establecido en el
articulo 1, parrafo 2 de la Constitucion Federal, el cual dispone
que las normas relativas a los derechos humanos, se deben
interpretar favoreciendo en todo tiempo, a las personas, la
proteccion mas amplia.

Ademas, el referido criterio ha sido establecido por esta
autoridad jurisdiccional, en la tesis jurisprudencial 29/2002, en
los siguientes términos:

"DERECHOS FUNDAMENTALES DE CARACTER
POLITICO-ELECTORAL. SU INTERPRETACION Y
CORRELATIVA APLICACION NO DEBE SER
RESTRICTIVA. Se transcribe

En aplicacién de dicho criterio, los limites constitucionales a la
igualdad entre los géneros, no deben ser interpretados de tal
manera que se permita una limitacion a tales derechos, por el
contrario, es preciso constrefiir a su mas minima dimension, la
limitacién de que se trata, de tal manera que no se encuadren en
la misma, mas supuestos que los minimos para no hacer
nugatorio en la realidad ese tipo de derechos

Siendo evidente que la integracion de la Comision de
Postulaciéon de Candidatos viola el principio de paridad de
geénero.

Por lo que a fin de equilibrar los principios constitucionales
de paridad de género y de autoroorganizacion de los partidos
politicos y toda vez que el propio Acuerdo que por esta via se
combate, no establecid requisitos especiales para los integrantes
de dicha instancia partidista, lo conducente es que en Plenitud
de Jurisdiccidon se designe a la suscrita como integrante de la
Comision de Postulacion de Candidatos en sustitucion de
cualquiera de los 5 hombres y de esa manera quedar integrada
por:
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* 4 hombres
e 3mujeres

Por consiguiente, la convocatoria de mérito debe
revocarse en virtud de que se aparta de las normas
Constitucionales, sus leyes reglamentarias y nuestras normas
estatutarias respecto a la paridad de género.

En aplicacion de dicho criterio, los limites constitucionales a la
igualdad entre los géneros, no deben ser interpretados de tal
manera que se permita una limitacion a tales derechos, por el
contrario, es preciso constrefir a su mas minima dimensién, la
limitacién de que se trata, de tal manera que no se encuadren en
la misma, mas supuestos que los minimos para no hacer
nugatorio en la realidad ese tipo de derechos.

Aspectos que no merecieron pronunciamiento alguno por parte
de la autoridad responsabile.

Al respecto, conviene tener presente el numeral 97 del Programa
de Accién del Partido Revolucionario Institucional, que forma
parte de los documentos basicos de nuestro instituto politico
y por ende de observancia obligatoria no solo para sus
militantes sino por los érganos partidistas, el cual a la letra dice:

97. Se transcribe.

Como podra observarse, lo antes transcrito es diametralmente
opuesto a las conclusiones vertidas en la resoluciéon que por
esta via se combate, ya que la Comisién Nacional de Justicia
Partidaria del Partido Revolucionario Institucional, desconoce
gue en nuestro programa de accion se estableceran acciones
afirmativas, asi como mantener la paridad de género en
CONGRUENCIA CON NUESTRSO VALORES Y PRINCIPIOS
IDEOLOGICOS.

En ese sentido, en nuestro concepto, es posible inferir que el
Constituyente Permanente mediante la reforma constitucional
en materia politico-electoral publicada en el Diario Oficial
de la Federacion del diez de febrero de dos mil catorce,
determind que cuando esté involucrado el derecho humano de
igualdad sustantivo o material entre hombres y mujeres, las
autoridades en sus respectivos ambitos de competencia,
deberan exponer de manera fundada y motivada, los
razonamientos juridicos que denoten que su determinacion se
ajusta a los estandares de proteccién de los derechos humanos,
lo cual es mas que evidente que no acontece con la resolucion
que por esta via se combate.

Lo anterior es asi, porque conforme al principio pro personae que

regula al nuevo paradigma de derechos humanos establecido en
el articulo 1° constitucional, de la interpretacion sistematica y
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funcional de los articulos 4°, 41, base |, segundo parrafo, y
116, fraccidén 1V, inciso c), de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, en relacion con el principio de
igualdad material o sustantiva, asi como con base en la
naturaleza de los principios establecidos en los tratados
internacionales en favor de la mujer, surge el deber de
justificar especialmente en aquellos casos donde participan
mujeres y éstas no son designadas para integrar las
autoridades partidistas aun y cuando asi lo prevé la normativa
interna del Partido Revolucionario Institucional, asi como su
programa de accion, asi como los articulos 41, segundo parrafo,
base V, apartado C, y 116, fraccién IV, inciso c), de la Ley
Suprema, porque de esa manera se garantiza el ejercicio mas
amplio del derecho humano a la igualdad entre mujeres y
hombres.

En efecto, se considera que la lectura adminiculada de las
reformas constitucionales publicadas en el Diario Oficial de
la Federacion tanto el diez de junio de dos mil once asi como el
diez de febrero de dos mil catorce, permite sostener que el
derecho humano de igualdad entre mujeres y hombres;
comprende el deber de expresar las razones especiales que
evidencie que la decision del 6rgano encargado de hacer la
designacion, observe los estandares de tutela de los derechos
humanos.

Dicha conclusién se soporta en las dos consideraciones
siguientes:

a). El nuevo paradigma constitucional en materia de
derechos humanos.

La reforma en materia de derechos humanos, publicada en el
Diario Oficial de la Federacion el diez de junio de dos mil
once, introdujo multiples adecuaciones al texto
constitucional, siendo relevante para el presente caso, tener en
consideracion las efectuadas al articulo 1° constitucional.

En el segundo de sus parrafos, se regulé que las normas
concernientes a los derechos humanos, deben interpretarse
de conformidad con la propia Constitucion y con los
tratados internacionales de la materia, siempre a favor de que
a las personas se conceda la mayor proteccion.

De ahi, que se ordene a todas las autoridades, acorde a sus
respectivos ambitos de competencia, respetar, proteger,
promover y garantizar los derechos humanos a la luz de
los principios de universalidad, interdependencia,
indivisibilidad y progresividad que los informan, a la vez que les
impone obligaciones de prevenir, investigar, sancionar y reparar
sus violaciones.
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Asi, es posible sostener que dicho parrafo, al introducir una
norma que establezca que se "conceda la mayor proteccion a
/as personas”, instituye como una norma guia y de apertura
para interpretar en esa légica, a todos los enunciados
normativos que contiene la Constitucion, lo que entonces obliga
a que todo precepto relacionado con derechos humanos se
armonice con las disposiciones constitucionales y de origen
internacional en la materia, a fin de identificar el sentido y
contenido mas integrador para el efectivo ejercicio de los
derechos humanos.

Es asi, que la interpretacion pro personae se torna en guia de la
interpretacion conforme que, a su vez, debe regir en todo
momento al operador juridico, cuando se involucren
disposiciones sobre derechos humanos.

De esa suerte, la interpretacion pro personae requiere de la
armonizacién de la norma a fin de que se dirija, en todo tiempo,
a favorecer a las personas con la proteccion mas amplia. Lo
gue a su vez conlleva a extender los alcances de sus derechos
al maximo y reducir sus limitaciones al minimo.

En efecto, la aplicacion de las normas juridicas de acuerdo con
las bases anotadas implica, por un lado, que se debe maximizar
y potenciar el ejercicio de todo derecho humano y, por otra
parte, que toda limitacion o restriccion debe circunscribirse a lo
estrictamente necesario.

Cobra importancia que el Pleno de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién, luego de resolver el expediente Varios
912/2010 relacionado con la sentencia emitida el veintitrés de
noviembre de dos mil nueve por la Corte Interamericana de
Derechos Humanos, en sesion de catorce de julio de dos mil
once, determind que:

 El articulo 1° de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, impone la obligacion de respetar y proteger
los derechos humanos.

* Dicho precepto, en armonia con lo sefialado por la sentencia
de la Corte Interamericana de Derechos Humanos en el
Caso  Radilla Pacheco, obliga a asumir un control de
convencionalidad ex officio.

e Dicho control debe ser aplicado de manera difusa, por
todos los jueces con funciones jurisdiccionales del pais,
en términos de lo dispuesto por el articulo 133 de Ila
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

* Solo se actualiza a partir de que se cuestione la violacién
de los derechos humanos contenidos en la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos y a los tratados
internacionales en la materia.

* Se pugna por la convencionalidad de la norma general; sin
embargo, si esto no es posible, los jueces deberan inaplicada al
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caso concreto.

* Las autoridades que no ejerzan funciones jurisdiccionales,
deben interpretar los derechos humanos de Ila manera
que mas los favorezca, sin que estén facultados para
declarar la invalidez de las normas o desaplicarlas en los casos
concretos.

A partir de tales consideraciones, la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, ha emitido criterios que amplifican la
proteccion de los derechos humanos, de conformidad con lo
mandatado por el articulo 1° de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, tal y como se evidencia de la tesis
aislada cuyo rubro a continuacion se inserta:

*PRINCIPIO PRO PERSONA. CRITERIO DE SELECCION
DE LA NORMA DE DERECHO FUNDAMENTAL APLICABLE.

En esta l6gica, resulta importante subrayar para el caso del
nombramiento del Presidente y Secretario General del PRI-DF
cuyas normas internas obligan a la existencia de paridad de
género y que el articulo 4° parrafo primero, de |la
Constitucién General de la Republica, establece que el varon
y la mujer son iguales ante la ley, lo cual implica como se
explicara mas adelante, un derecho a la igualdad material o
sustantiva y no sélo a la igualdad formal; y, por otra parte, que
el articulo 35, fraccion VI, de la misma Ley Fundamental,
establece como derecho del ciudadano, poder ser nhombrado
para cualquier empleo o comision del servicio publico,
teniendo las calidades que establezca la ley.

b). Principio de igualdad sustantiva.

En efecto, contra la discriminacién por razéon de género, el
derecho a la igualdad previsto en la Constitucion asi como en los
instrumentos internacionales suscritos y ratificados por
México, interpretado de acuerdo con el principio de
progresividad de los derechos humanos previsto en el articulo
1° constitucional, permite concluir que el derecho de igualdad no
debe ser entendido desde un aspecto meramente formal, sino
sustantivo o material.

Sobre el derecho a la igualdad entre mujeres y hombres, cobran
relevancia las disposiciones juridicas siguientes:

La Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
establece como ejes rectores:

Articulo 10. Se transcribe.

Articulo 4°, parrafo primero. Se transcribe.

El Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos dice a la
letra:

Articulo 3. Se transcribe.
Articulo 23. Derechos Politicos
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Se transcribe.
Articulo 24. Igualdad ante la Ley
Se transcribe.

Por su parte, la Convenciéon para la Eliminacién de Todas las
Formas de Discriminacién contra la Mujer (CEDAW por sus siglas
en inglés) establece:

Articulo 1. Se transcribe.

Siguiendo esta misma logica, la Convencion Interamericana para
Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra la
Mujer "Convencion de Belem Do Para" dice:

Articulo 4 Se transcribe.

En otro orden, la Ley Federal para Prevenir y Eliminar la
Discriminacion, puntualiza al respecto:

Articulo 1.- Se transcribe.
Articulo 2.- Se transcribe.

Ademas, la Ley General para la Igualdad entre Mujeres y
Hombres, sefala que:

Articulo 1. Se transcribe.
Articulo 5.- Se transcribe.

Sobre este punto cabe recordar, que el principio de igualdad en
sentido formal o ante la ley consiste en el reconocimiento a
todo individuo como titular de los mismos derechos, es decir,
en la universalidad en Ila titularidad de los derechos
fundamentales.

Si bien esa formula se disefid con la finalidad de eliminar
privilegios y exenciones, lo cierto es que el resultado se
tornd insuficiente porque provoco el establecimiento de otra
sociedad abiertamente desigual generada a partir de que no
todos las y los ciudadanos tienen el mismo contexto social y
personal.

Por tanto, del derecho de igualdad emana el de no
discriminacién, conforme al cual se prohibe toda diferencia
motivada en el origen étnico o nacional, el género, la edad, las
discapacidades, la condicién social, las condiciones de salud, la
religion, las opiniones, las preferencias sexuales, el estado civil o
cualquier otra que atente contra la dignidad humana y tenga por
objeto anular o menoscabar los derechos y libertades de las
personas.

Ciertamente, la discriminacion surgida por razones de género ha
llevado a transitar de un modelo de proteccién de la igualdad
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formal, a un modelo de igualdad material entre mujeres vy
hombres.

Es en este panorama en donde se identifica la necesidad de que
la igualdad formalmente aceptada, debe ahora construirse y
complementarse con una igualdad material o sustantiva,
orientada a generar igualdad de oportunidades en el ejercicio
de los demas derechos.

Dicha situaciéon se acentua tratandose de las mujeres, dado que
a lo largo de varias generaciones, han sido colocadas en un
segundo plano en la realidad social, ya sea mediante esa
limitacion invisible que tienen en las organizaciones para su
desarrollo gerencial (techo de cristal), o bien, mediante las
autolimitaciones que se imponen al privilegiar sus roles
familiares o negarse a seguir su desarrollo (piso engomado).

Por tanto, si el propésito medular del Constituyente Permanente
en la reforma constitucional en materia de derechos humanos
en comento, consistio en expandir o maximizar la proteccion
de dichos derechos, imponiendo, dentro del ambito competencial
de cada una de las autoridades el deber de promover, respetar y
garantizarlos, de conformidad con los principios de
universalidad, interdependencia, indivisibilidad y
progresividad, entonces bajo esta concepcion, es dable
sostener la existencia incluso, de una obligacién constitucional a
cargo de los poderes constituidos de expresar, fundada y
motivadamente, las razones especificas por las que no se
garantizo la participacién de las mujeres tal como lo ordenan los
Estatutos y el Programa de Accién, ambos documentos
basicos del Partido Revolucionario Institucional.

En efecto, la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, al reconocer los derechos humanos a la igualdad y
no discriminacion, dispone lo siguiente:

Articulo 1°. Se transcribe.
Articulo 40. Se transcribe.
Articulo 16. Se transcribe.

Como se observa entonces, la Ley Suprema, por un lado,
proscribe toda discriminacion que esté motivada por razon del
género; asimismo, reconoce que tanto el varén como la mujer
son iguales ante la ley; y, ordena que cuando se emita un acto de
molestia, la autoridad competente, debera fundar vy
motivar la determinacidén correspondiente.

Sobre este ultimo derecho fundamental y con la finalidad de
evitar repeticiones innecesarias, debe tenerse aqui por
reproducido lo que previamente se ha explicado en torno a la
relevancia del articulo 16 de la Constitucion General de la
Republica.
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Cabe subrayar que el criterio anotado, resulta acorde con la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos que
vincula al Estado Mexicano desde el veinticuatro de marzo de
mil novecientos ochenta y wuno. Dicho instrumento
internacional, en la parte que interesa, establece lo siguiente:

Articulo 1. Obligacion de Respetar los Derechos Se
transcribe
Articulo 24. Se transcribe.

Sobre el sentido y alcance de tales preceptos, la Corte
Interamericana de Derechos Humanos ha emitido diversos
criterios.

En efecto, en la Opinion Consultiva OC-4/84, de diecinueve de
enero de mil novecientos ochenta y cuatro, la Corte
Interamericana sefal6 que la nocion de jgualdad se desprende
directamente de la unidad de naturaleza del género humano y
es inseparable de la dignidad esencial de la persona, frente a la
cual es incompatible toda situacion que, por considerar
superior a un determinado grupo, conduzca a tratarlo con
privilegio; o que, a la inversa, por considerarlo inferior, lo trate
con hostilidad o de cualquier forma lo discrimine del goce de
derechos que si se reconocen a quienes no se consideran en tal
situacion de inferioridad.

Pero ese tribunal internacional también sostiene, que no
todo tratamiento juridico diferente es propiamente
discriminatorio, porque no toda distincion de trato puede
considerarse ofensiva, por si misma, de la dignidad humana.

Precisamente en este sentido, la Corte Interamericana en la
sentencia dictada en el Caso de las Nifias Vean y Bosico
vs. Republica Dominicana, se pronuncié sobre que los Estados
deben combatir las practicas discriminatorias en todos sus
niveles y, por ende, deben asegurar una efectiva igualdad ante
la ley de todas las personas Resulta importante destacar que
conforme con todo lo anteriormente explicado, en el ambito
nacional, la Ley General para la Igualdad entre Mujeres y
Hombres, establece lo siguiente:

Articulo 1. Se transcribe
Articulo 2.- Se transcribe
Articulo 3.- Se transcribe
Articulo 4.- Se transcribe
Articulo 5.- Se transcribe
Articulo 6.- Se transcribe
Articulo 35.- Se transcribe
Articulo 36.- Se transcribe
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Por consecuencia, el Partido Revolucionario Institucional como
entidad de interés publico, igualmente estd vinculado a
respetar y hacer vigentes los derechos humanos de caracter
politico electoral consagrados constitucionalmente.

Al respecto, resulta aplicable el criterio sostenido por la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, en la tesis de jurisprudencia identificada con clave
29/2002, de rubro: "DERECHOS FUNDAMENTALES DE
CARACTER POLITICO-ELECTORAL. SuU
INTERPRETACION Y CORRELATIVA APLICACION NO
DEBE SER RESTRICTIVA", lo que implica entonces, la
exigencia constitucional, convencional y legal, de efectuar

la interpretacion que mas favorezca el ejercicio de los
derechos humanos.

Cabe destacar en el presente caso, que la determinacion del
articulo 1° constitucional en el sentido de que todas las
autoridades, en sus ambitos de competencia, deberan
promover, respetar, proteger y garantizar el derecho humano de
igualdad, debera realizarse de conformidad con los principios
siguientes:

e Universalidad (como pacto juridico y ético entre las
naciones segun el Derecho Internacional de los
Derechos Humanos que reconoce que los derechos
humanos corresponden a todos los seres humanos);

¢ Interdependencia (los derechos humanos establecen
relaciones reciprocas entre ellos);

¢ Indivisibilidad (todos los derechos humanos se encuentran
unidos pues todos juntos forman una sola construccién);
Y;

e Progresividad (entendida como gradualidad y avance,
de modo que siempre puede superarse).

Esta misma ldgica sigue la Recomendacién general No. 25
formulada por el Comitée de CEDAW, sobre el parrafo 1 del
articulo 4 de la Convencion Sobre la Eliminacién de todas las
formas de Discriminacion sobre la Mujer, referente a lograr la
igualdad de facto con el hombre, que el Comité interpreta como
igualdad sustantiva.

Se ha explicado que dicha Convencion establece, que se
requiere que la mujer tenga las mismas oportunidades
desde un primer momento y que disponga de un entorno que le
permita conseguir la igualdad de resultados, ya que no es
suficiente garantizar a la mujer un trato idéntico al del hombre,
pues deben también deben tenerse en cuenta las diferencias
biolégicas que hay entre la mujer y el hombre y las diferencias
que la sociedad y la cultura han creado.
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En suma, de los articulos 1°, parrafo quinto, y 4, parrafo primero,
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; asi
como 1, parrafo 1 y 24, de la Convencion Americana sobre
Derechos Humanos; en relacion con los criterios de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos sustentados en la
Opinion Consultiva OC-4/84, y al resolver el Caso De las
Nifias Yean y Bosico vs. Republica Dominicanal se puede
concluir que la resolucion que por esta via se impugna es
diametralmente opuesta a todo el fundamento expresado.

Por lo que es evidente que la convocatoria impugnada y en
consecuencia la resolucién emitida por la Comision de
Justicia Partidaria del Partido Revolucionario en el Distrito
Federal, viola derechos individuales protegidos por nuestra
Constitucion, las leyes secundarias en la materia y estatutarias,
por ende debe ser revocada y en consecuencia ordenar se emita
una Convocatoria para la eleccion de Secretario General
dirigida a mujeres a fin de hacer efectivo el principio de equidad
de género en la integracion de la dirigencia del PRI-DF.

Por consiguiente, el Acuerdo de mérito debe revocarse en virtud
de que se aparta de las normas Constitucionales, sus
leyes reglamentarias y nuestras normas estatutarias respecto
a la paridad de género.

QUINTO. Estudio de fondo. La actora aduce que le causa
agravio la resolucidon reclamada, porque la responsable
confirmd el Acuerdo emitido por el Consejo Politico Nacional en
el que se designd a los integrantes de la Comision para la
Postulacion de Candidatos a Diputados Federales por el
Principio de Mayoria Relativa para contender en el proceso
federal dos mil catorce-dos mil quince, pese a que en la
designacion de sus miembros no se respetd el principio de

paridad de género, reconocido en el articulo 41 Constitucional.

Plantea la indebida fundamentacién y motivacion de la
resolucion impugnada por estimar que fueron inobservados los
articulos 32 numeral 3, de la Ley General del Partidos Politicos;
37 y 42 bis de los Estatutos del Partidos Revolucionario

Institucional, asi como el 97 del Programa de Accién del citado
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instituto politico, pues en la designacidon de quienes conforman
la referida Comision no se garantizé la paridad de género en

términos de lo establecido en dichos preceptos.

Insiste que la responsable soslayé que de acuerdo con el
numeral 97 del Programa de Accion del Partido Revolucionario
Institucional, se reconocen las acciones afirmativas, asi como la
paridad de género en congruencia con sus valores y principios

ideoldgicos.

Agrega la promovente que de la interpretacion sistematica
de los articulos 49, 41, base |, segundo parrafo y 116, fraccién
IV, inciso c), de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, en relacion con el principio de igualdad material o
sustantiva, asi como en lo dispuesto en diversos tratados
internacionales en favor de la mujer, efectuada a la luz del
principio pro persona que regula en nuevo paradigma de
derechos humanos establecido en el articulo 12 Constitucional,
es factible colegir el deber de justificar que se tuteld el derecho

humano de las mujeres a la participacion politica.

Hace énfasis en que la referida Comision para la
Postulacion de Candidatos a Diputados Federales por el
principio de mayoria relativa tiene como objetivo verificar que la
postulacion de los candidatos a cargos de eleccion popular
respete el principio de paridad de género, el cual se haria
nugatorio si desde la designacion de los miembros de la referida
comisidon no existid6 perspectiva de género al haber sido

nombrados cinco hombres y dos mujeres.
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Por tal razén, la enjuiciante propone a esta Sala Superior
que, en plenitud de jurisdiccion, se le designe como integrante
de la aludida Comision en sustitucion de cualquiera de los cinco
hombres, para que queden cuatro hombres y tres mujeres, con

la finalidad de equilibrar su conformacion.

Previo a dilucidar respecto a los motivos de inconformidad
resenNados anteriormente, es menester tomar en consideracion

lo siguiente:

- Procedimiento por comisién para la postulacién de
candidatos, regulado en la normativa interna del PRI.

El ocho de agosto de la pasada anualidad, el Partido

Revolucionario Institucional realizd diversas modificaciones a

sus Estatutos, asi como al Reglamento para la Eleccion de

Dirigentes y Postulacion de Candidatos.

El veintisiete de octubre posterior, se publicdé en el Diario
Oficial de la Federacion el Acuerdo emitido por el Instituto
Nacional Electoral en relacion con la constitucionalidad y
legalidad de las modificaciones efectuadas a los Estatutos, por
lo que entraron en vigor a partir de ese momento. El siete de
noviembre siguiente, se publicaron las reformas reglamentarias

correspondientes en el medio de difusion de ese partido politico.

En lo que al caso interesa, introdujo un nuevo método de
seleccion de candidatos a cargos de eleccion popular
denominado “Por Comision para la Postulacion de Candidatos”,
tal como se ilustra con la transcripcibn de las siguientes

disposiciones:
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Estatutos del Partido Revolucionario Institucional.

Secciodn 3. De los procedimientos para la postulacion de candidatos.

Articulo 181. Los procedimientos para la postulacién de
candidatos son los siguientes:

I. Eleccion directa.
II. Convencion de delegados.
[Il.Por Comisién para la Postulacién de candidatos.

[..]

Articulo 183. El procedimiento de eleccion directa podra
realizarse en dos modalidades:

[..]

Articulo 184. Las convenciones de delegados deberan
conformarse de la siguiente manera:

[.]

Articulo 184 Bis. El procedimiento por Comisiéon para la
Postulacion de Candidatos del nivel que corresponda, €s un
método para la postulacién de candidatos a legisladores
federales y locales. La Comisiéon para la Postulacion de
Candidatos es un_ odrgano temporal, integrado por siete
miembros electos por el Consejo Politico correspondiente, que
tendra las atribuciones que establezca el reglamento de la
materia.

Articulo 185. El Reglamento para la Eleccion de Dirigentes y
Postulacion de Candidatos, establecera el mecanismo y
modalidades para la eleccion de los delegados, asi como los
términos y procedimientos para la realizacidén de la convencion.
De igual manera establecera el procedimiento que debera
observar la Comisién para la Postulacion de Candidatos del
nivel que corresponda.

Reglamento para la Eleccion de Dirigentes y Postulacion
de Candidatos.

TITULO TERCERO
De la postulacion de candidatos a cargos de eleccién popular
por el principio de mayoria relativa
Capitulo Primero
De los objetivos del proceso

Articulo 41. El proceso de postulacién de candidatos a cargos
de eleccion popular tiene como objetivos:

[..]
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IX. Garantizar la paridad de género, en los términos que
senalen la Constituciéon Politica de los Estados Unidos
Mexicano, las leyes de la materia y los Estatutos.

Capitulo Décimo Segundo
De la Comisién para la Postulacion de Candidatos, sus
atribuciones y sus procedimientos.

Articulo 68. De conformidad con lo establecido en el articulo
184 Bis de los Estatutos, el procedimiento por Comisién para
la Postulacion de Candidatos a legisladores federales y
locales estara a cargo de un érgano colegiado y temporal,
designado por el Consejo Politico del nivel gue corresponda,
encargado de analizar y dictaminar la procedencia de la
postulacién de aquellos candidatos que hayan participado en
el procedimiento a que alude la fraccion Il del articulo 181 de
los Estatutos. Se integrara con siete miembros a propuesta
del Presidente del Comité correspondiente y duraran en su
encargo exclusivamente desde el inicio del proceso interno
respectivo y hasta la terminaciéon del mismo. Celebrara las
sesiones necesarias al cumplimiento de su objeto y tendra
como sede las instalaciones del Comité Ejecutivo Nacional,
Comité Directivo Estatal que corresponda o del Distrito
Federal.

Articulo 69. Cuando la convocatoria respectiva determine la
obligatoriedad del procedimiento de postulacion a que alude el
articulo anterior, la Comision para la Postulacion de
Candidatos del nivel que corresponda, observara el siguiente
procedimiento:

l.- En los plazos y términos dispuestos por la convocatoria
respectiva, recepcionara los dictamenes de registro
procedentes emitidos por las Comisiones de Procesos
internos que acrediten la satisfaccion de los requisitos
exigidos por la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, las particulares de los Estados, las leyes que de
ellas emanen y las dispuestas por los articulos 166, 187 y 188
de los Estatutos del Partidos, asi como los resultados dela
fase previa, en su caso.

Il. Procedera al analisis y ponderacion de la idoneidad de los
aspirantes que garanticen el cumplimiento de la paridad de
género sefalada por el articulo 41 de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, las disposiciones que en la
especie sefnalen las Constituciones de los Estados, las leyes
de la materia y los Estatutos del Partido y, ademas se ajusten
a los siguientes criterios:

a). Los que contribuyan al cumplimiento de la proporcionalidad
de joévenes en la postulacion de candidatos, con ajuste a lo
dispuesto por el articulo 45 de los Estatutos;

b). Los que satisfagan los requerimientos de la fase previa;
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). Los que redunden en una mayor posibilidad de triunfo para
nuestro Partido en la eleccion que corresponda;

d) Los que contribuyan a la unidad y fortaleza del Partido; vy,

e) Los que contribuyan a una mejor representacion de los
principio e ideario politico del partido.

lll. Emitira, con la fundamentacién y motivacion suficientes, y
para cada aspirante en particular sujeto a su competencia, un
acuerdo que determine la procedencia e improcedencia de su
postulacion, y lo notificara en estrados fisicos y electrénicos a
los interesados;

[.]

De acuerdo con las disposiciones transcritas, se observa
que el Partido Revolucionario Institucional prevé tres métodos
para la postulacion de sus candidatos a puestos de eleccién

popular:

e Eleccion directa
e Por convencion de delegados

e Por Comisién para la Postulacion de Candidatos

Este ultimo procedimiento se adiciono en el nuevo marco
normativo interno del partido, con la finalidad de que el
procedimiento se desarrolle a través de una Comision de indole
nacional, estatal, municipal o delegacional, segun la eleccién de

que se trate.

La Comision para la Postulacion de Candidatos se integra
por siete miembros designados por el Consejo Politico del nivel
que corresponda, a propuesta del Presidente del Comité
Ejecutivo correspondiente. Es un 6rgano transitorio en tanto que
actua desde el inicio del proceso interno y concluye sus

actividades al terminar dicho proceso.

Sus funciones, esencialmente, son las siguientes:
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» Recibe los dictamenes de registro procedentes que
emitan las Comisiones de Procesos Internos, que
hayan cumplido los requisitos constitucionales,
legales y estatutarios.

» Analiza y pondera la idoneidad de los aspirantes;
que se cumpla con la paridad de género que
reconoce el articulo 41 Constitucional; que las
postulaciones contribuyan al cumplimiento de la
proporcionalidad de jévenes en las candidaturas;
ofrezcan mayor posibilidad de triunfo para el partido;
abonen a la unidad y fortaleza del instituto politico;
contribuyan a una mejor representacion de los
principio e ideario politico del partido; y se hayan
cubierto las exigencias de la fase previa, en su caso.

» Emite el acuerdo sobre Ila procedencia o
improcedencia de la postulacion, suficientemente

fundado y motivado, para cada aspirante.

De esa forma, este procedimiento es un método que se
emplea exclusivamente para la eleccion de legisladores, a
través de la referida Comisidon que, con base en los criterios
establecidos en la normativa interna analiza y pondera la

seleccion de los perfiles idoneos para ser postulados.

Con base en tal normativa, el dieciocho de noviembre de
dos mil catorce, el Consejo Politico Nacional aprobo el Acuerdo
por el que se determinaron los procedimientos de seleccion vy
postulacion de candidatos a diputados federales por el principio
de mayoria relativa para contender en el proceso electoral

federal que se encuentra en curso.
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En dicho acuerdo se determind que de los trescientos
distritos electorales federales, en la mitad de ellos se
implementaria el procedimiento de postulacion por convencion
de delegados y en la mitad restante el procedimiento por
comision para la postulacion de candidatos, en ambos casos, a

través de fases, reguladas en las respectivas convocatorias.

En la propia fecha, dado que seria implementado el
procedimiento por comision para postulacion de candidatos en
ciento cincuenta distritos electorales, el Consejo Politico
Nacional recibié por parte del Presidente del Comité Ejecutivo
Nacional la propuesta para integrar la Comisién encargada de
llevarlo a cabo y, consecuentemente se aprobd el Acuerdo
correspondiente en el que determind que la citada comision se

integraria de la siguiente forma:

Presidente:
Lic. José Antonio Gonzalez Fernandez

Secretaria:
Senadora Arely Gomez Gonzalez

Mtro. Adrian Gallardo Landeros

Lic. José E. Alfaro Cazares

Lic. Samuel Aguilar Solis

Dr. Sadot Sanchez Carreno

Senadora Lisbeth Hernandez Lecona

Asimismo, se aprobaron los “Lineamientos de la Comision
para la Postulacién de Candidatos” del Partido Revolucionario
Institucional, los cuales en la parte que interesa destacar

senalan:

Articulo 2. Las Comisiones Nacional, Estatales y del Distrito
Federal para la Postulacion de Candidatos a legisladores
federales o locales son organos colegiados y temporales,
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encargados de analizar y dictaminar la procedencia de la
postulacion de aquellos candidatos que hayan participado en el
procedimiento a que se refiere el articulo 181, fraccién lll, de los
Estatutos, con el objetivo de cumplir la paridad de género que
mandata la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.

[..]

Articulo 4. Las Comisiones Nacional, Estatales y del Distrito
Federal para la Postulacion de Candidatos a legisladores
federales o locales se integraran con siete miembros electos
por el Consejo Politico Nacional del nivel que corresponda, a
propuesta del Presidente del Comité correspondiente. En el
caso de las Comisiones Estatales y del Distrito Federal para la
Postulacion de Candidatos la propuesta de integracion debera
ser acordada con el Comité Ejecutivo Nacional.

[..]

Articulo 10. Los acuerdos que dicten las Comisiones Nacional,
Estatales y del Distrito Federal para la Postulaciéon de
Candidatos deberan hacerse constar por escrito y contendran:

I. La fecha, el lugary la Comision que lo dicta.

Il. Los antecedentes del proceso interno que se dictamina.

[ll. El analisis de las constancias que integren el expediente, asi
como el examen y valoracion de los elementos que resulten
pertinentes.

IV. Los fundamentos juridicos, y

V. Los puntos de acuerdo.

En el caso de los acuerdos para la dictaminacion de la
procedencia o improcedencia de la postulacion de candidatos a
diputados federales o locales, el analisis y ponderacion de la
idoneidad de los aspirantes debera garantizar el cumplimiento
de la paridad de género y ajustarse a los criterios siguientes:

a). Los que contribuyan al cumplimiento de la proporcionalidad
de jovenes en la postulacion de candidatos;

b). Los que satisfagan los requisitos de la fase previa, que en
su caso se hubiera desahogado;

c). Los que redunden en una mayor posibilidad de triunfo para
nuestro partido en la eleccion que corresponda.

d). Los que contribuyan a la unidad y fortaleza del Partido; y

e). Los que contribuyan a una mejor representacion de os
principio e ideario politico del Partido.
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Asi, es factible estimar que las Comisiones en comento,
en el caso, la Comisién para la Postulacion de Candidatos a
Diputados Federales por el principio de mayoria relativa, a partir
de los criterios que el propio partido determind en la normativa
interna, analiza, pondera y determina, de manera fundada y
motivada, los perfiles idéneos para ser postulados, los cuales
habran de cumplir con la paridad de género, establecida en la

Constitucion y en la propia normativa interna.

- Analisis del caso concreto.

La pretension fundamental de la actora radica en que se
ordene la modificacidn de la integracion de la Comision para la
Postulacion de Candidatos a Diputados Federales por el
principio de mayoria relativa del Partido Revolucionario
Institucional, para que se sustituya a uno de los integrantes del
género masculino por ella, bajo el argumento de que la propia
normativa interna reconoce el principio de paridad de género
tanto en postulaciones a cargos de eleccion popular, como en la

integracidon de sus 6rgano internos.

Luego, se impone efectuar el analisis del marco normativo
del instituto politico, una vez formuladas, de manera breve, las

siguientes referencias.

Los articulos 12 y 42 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos reconocen el principio de igualdad vy

no discriminacion, en los términos siguientes:

Articulo 1°.[..]

Queda prohibida toda discriminacion motivada por origen étnico
0 nacional, el género, la edad, las discapacidades, la condicién
social, las condiciones de salud, la religion, las opiniones, las
preferencias sexuales, el estado civil o cualquier otra que atente
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contra la dignidad humana y tenga por objeto anular o
menoscabar los derechos y libertades de las personas.

Articulo 4o.
El varon y la mujer son iguales ante la ley. [..]

Ha sido criterio reiterado de esta Sala Superior que la
interpretacion sistematica y funcional del principio de igualdad y
no discriminacion establecido tanto en la Constitucion, como en
los instrumentos internacionales suscritos y ratificados por
México, a la luz del principio de progresividad de los derechos
fundamentales previsto en el articulo 1 constitucional, permite
concluir que el principio de igualdad no debe ser entendido

desde un aspecto meramente formal, sino sustantivo o material.

Bajo esta concepcion es dable concluir la existencia de una
obligacion constitucional a cargo de los poderes constituidos de
establecer acciones afirmativas a favor de grupos
discriminados, entre los que se encuentran las mujeres, a fin de
alcanzar una igualdad real y revertir la discriminacion de la que

histéricamente han sido objeto.

Respecto al derecho fundamental a la igualdad, la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos establece lo

siguiente:

Articulo 1

Obligacion de Respetar los Derechos

1. Los Estados Partes en esta Convencidon se comprometen a
respetar los derechos y libertades reconocidos en ella y a
garantizar su libre y pleno ejercicio a toda persona que esté
sujeta a su jurisdiccion, sin discriminacion alguna por motivos
de raza, color, sexo, idioma, religion, opiniones politicas o de
cualquier otra indole, origen nacional o social, posicion
econdmica, nacimiento o cualquier otra condicidon social.

[.]

Articulo 24

Igualdad ante la Ley
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Todas las personas son iguales ante la ley. En consecuencia,
tienen derecho, sin discriminacidn, a igual proteccion de la ley.

Sobre el sentido y alcance de tales preceptos, la Corte
Interamericana de Derechos Humanos ha emitido diversos

criterios, de entre los cuales, destaca:

La Opinion Consultiva OC-4/84, de diecinueve de enero de
mil novecientos ochenta y cuatro1, en la cual la Corte
Interamericana de Derechos Humanos sefialé que la nocién de
igualdad se desprende directamente de la unidad de naturaleza
del género humano y es inseparable de la dignidad esencial de
la persona, frente a la cual es incompatible toda situacion que,
por considerar superior a un determinado grupo, conduzca a

tratarlo con privilegio.

Asimismo, sostuvo que no es admisible crear diferencias
de tratamiento entre seres humanos que no se correspondan
con su unica e idéntica naturaleza; sin embargo, por o mismo
que la igualdad y la no discriminacion se desprenden de la idea
de unidad de dignidad y naturaleza de la persona es preciso
concluir que no todo tratamiento juridico diferente es
propiamente discriminatorio, porque no toda distincion de trato
puede considerarse ofensiva, por si misma, de la dignidad

humana.

En la sentencia dictada en el Caso de /as Ninas Yean y
Bosico Vs. Republica Dominicand’, el tribunal interamericano se
pronuncio en el sentido de que los Estados deben combatir las

practicas discriminatorias en todos sus niveles, en especial en

! Relativa a la Propuesta de Modificacion a la Constitucién Politica de Costa Rica Relacionada
con la Naturalizacion, parrafos 55y 56

2 Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 8 de septiembre de 2005,
parrafo 141.
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los 6rganos publicos, y finalmente deben adoptar las medidas
positivas necesarias para asegurar una efectiva igualdad ante la

ley de todas las personas.

En ese asunto, el tribunal comunitario consideré que el
principio de derecho imperativo de proteccion igualitaria y
efectiva de la ley y no discriminacion determina que los
Estados, deben abstenerse de producir regulaciones
discriminatorias o que tengan efectos discriminatorios en los
diferentes grupos de una poblacién al momento de ejercer sus
derechos; y que ademas, los Estados deben combatir las
practicas discriminatorias en todos sus niveles, en especial en
los érganos publicos, y finalmente deben adoptar las medidas
afirmativas necesarias para asegurar una efectiva igualdad ante

la ley de todas las personas.

Precisado lo anterior, se estima importante recordar que el
poder revisor de la Constitucion efectu6 diversas modificaciones
al texto fundamental, que fueron publicadas en el Diario Oficial
de la Federacion el diez de febrero de dos mil catorce. Entre
otros, se reformo el articulo 41, base primera, segundo parrafo,
con la finalidad de reconocer el principio de paridad de género
en las candidaturas a legisladores federales y locales, tal como

se ilustra con la siguiente transcripcion:

Articulo 41.

[..]

Los partidos politicos tienen como fin promover la
participacion del pueblo en la vida democratica, contribuir a la
integracion de los 6rganos de representacion politica y como
organizaciones de ciudadanos, hacer posible el acceso de
éstos al ejercicio del poder publico, de acuerdo con los
programas, principios e ideas que postulan y mediante el
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sufragio universal, libre, secreto y directo, asi como las reglas
para garantizar la paridad entre los géneros, en candidaturas
a legisladores federales y locales. Solo los ciudadanos
podran formar partidos politicos y afiliarse libre e
individualmente a ellos; por tanto, quedan prohibidas la
intervencidon de organizaciones gremiales o con objeto social
diferente en la creacion de partidos y cualquier forma de
afiliacion corporativa.

Esta exigencia constitucional se trasladé a la Ley General
de Instituciones y Procedimientos Electorales, la cual en sus

articulos 232, numeral 3, y 233 establece:

Articulo 232.

[.]

3. Los partidos politicos promoveran y garantizaran la paridad
entre los géneros, en la postulacion de candidatos a los cargos
de eleccion popular para la integracion del Congreso de la
Union, los Congresos de los Estados y la Asamblea Legislativa
del Distrito Federal.

Articulo 233. De la totalidad de las solicitudes de registro, tanto
de las candidaturas a diputados como de senadores que
presenten los partidos politicos o las coaliciones ante el Instituto,
deberan integrarse salvaguardando la paridad entre los géneros
mandatada en la Constitucion y en esta Ley.

En ese orden, la Ley General de Partidos en el articulo 25,

inciso r), dispone:

Articulo 25.

1. Son obligaciones de los partidos politicos:

[.]

r). Garantizar la paridad entre los géneros en candidaturas a
legisladores federales y locales;

[..]

Siguiendo la exigencia trazada por el Constituyente
Permanente y por el legislador, el Partido Revolucionario

Institucional realiz6 ajustes a su normativa interna, adicionando
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un nuevo método denominado “Por Comisiéon para la
Postulacién de Candidatos”. Uno de los propositos de esta
nueva forma para seleccionar candidatos es verificar que las
candidaturas cumplan la paridad de género exigida por nuestro

orden constitucional y legal.

Ahora bien, el analisis de la normativa interna del Partido
Revolucionario Institucional, hace patente que la integracién de
los cargos de dirigencia de ese partido sigue la légica de la

paridad de género.

En efecto, el referido instituto politico, en ejercicio de su
facultad de autoregulacion, establecié en el articulo 37 de los
Estatutos que los cargos de dirigencia, en concreto, de los
Comités Nacional, estatales, del Distrito Federal vy
delegacionales, deberan conformarse en una proporcion no
mayor al cincuenta por ciento de militantes de un mismo
género:

“Articulo 37. Los cargos de dirigencia de los Comités Nacional,
estatales, del Distrito Federal, Municipales y delegaciones, no

incluiran una proporcion mayor al 50% de militantes de un mismo
sexo”.

En consonancia, en el articulo 42 Bis del referido
documento se plasma el compromiso del instituto politico para
impulsar el desarrollo de las mujeres a fin de que accedan a los
cargos de dirigencia -asi como de eleccion popular-, en 10s términos

siguientes:

“Articulo 42 Bis. El Partido se compromete con las mujeres a:

. Impulsar su desarrollo para que accedan a cargos de
dirigencia y eleccion popular:
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II. Proporcionar capacitacion politica e ideologica para
promover su desarrollo politico:

lll. Respetar las acciones afirmativas adoptadas para la
creacion de mayores y mejores oportunidades para el ejercicio
de sus derechos politicos:

IV. Alentar sus expresiones sociales politicas y culturales, y

V. Garantizar la participacién de la mujeres al menos en el
porcentaje que establece la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales en las postulaciones de candidatos,
sin excepcion.

Tales medidas de indole normativa se encuentran en la
linea establecida por el instituto politico en su Programa de
Accidn, el cual en el apartado denominado “Compromisos con

las mujeres”, dispone lo siguiente:

“97. Garantizar la participacion politica de las mujeres,
estableciendo al interior del partido acciones afirmativas, asi
como mantener la paridad de género en congruencia con
nuestros valores y principios ideologicos; el apoyo a
candidaturas de mujeres respetando la cuota de género;
privilegiando su pertenencia y lealtad partidista; impulsar una
agenda sensible al género; instrumentar campanas contra la
discriminacién y promover la agenda de los derechos de las
mujeres en las plataformas electorales de nuestro partido”.

Bajo ese contexto normativo, esta Sala Superior considera
que son infundados los motivos de inconformidad formulados
por la actora, en los que apoya su pretension de que esta Sala
Superior modifique la integracion de la Comision para la
Postulacion de Candidatos a Diputados Federales por el
Principio de Mayoria Relativa del Partido Revolucionario
Institucional a efecto de ella sea designada, |en el lugar de

cualquiera de los cinco integrantes del género masculino.

Es asi, porque de acuerdo a la normativa del Partido
Revolucionario Institucional, se aprecia que efectivamente ese

instituto politico establecio en el articulo 37 de sus Estatutos que
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“los cargos de dirigencia de los Comites Nacional, estatales, del
Distrito Federal, Municipales y delegaciones, no incluiran una

proporcion mayor al 50% de militantes de un mismo sexo’.

El contenido de esa norma revela que se reconoce la
paridad de género, especificamente, en los cargos de dirigencia

de los Comités ejecutivos de cada nivel de gobierno.

Ahora, aun cuando se considerara que esa paridad es
exigible en todos los 6rganos de direccién del instituto politico, y
no soélo a las dirigencias de los mencionados Comités, de
cualquier forma, la pretension de la promovente carece de
asidero normativo, en tanto que la Comision cuestionada no se
encuentra incluida en el articulo 64 de los Estatutos, que
establece cuales son los 6rganos de direccion de partido. Para

mayor claridad se transcribe dicho numeral:

Articulo 64. Los 6rganos de direccion del Partido son:
|. La Asamblea Nacional;

II. EI Consejo Politico Nacional,

[Il. La Comision Politica Permanente;

IV. El Comité Ejecutivo Nacional;

V. La Comision Nacional de Justicia Partidaria;

VI. La Defensoria de los Derechos de los Militantes y de las
Defensorias Estatales y del Distrito Federal de los Derechos de los
Militantes;

VII. Las Asambleas Estatales, del Distrito Federal, Municipales y
Delegacionales;

VIIl. Los Consejos Politicos Estatales, del Distrito Federal,
Municipales y Delegacionales;

IX. Las Comisiones Estatales y del Distrito Federal de Justicia
Partidaria:
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X. La Comision Nacional y las Comisiones Estatales, del Distrito
Federal, Municipales y Delegacionales de Procesos Internos;

XIl. Los Comités Directivos Estatales y del Distrito Federal,
Municipales o Delegacionales; y

XIl. Los Comités Seccionales.

Ahora bien, como se explicé en parrafos precedentes la
Comision para la Postulacion de Candidatos a Diputados
Federales por el Principio de Mayoria Relativa, es de naturaleza
transitoria, y actua exclusivamente durante el proceso interno
de seleccion de candidatos del partido, en aquellos casos en
que se haya optado por implementar el método “Por Comision

para Postulacion de Candidatos”.

Se trata de una Comision que realiza las funciones que
tiene encomendadas, de manera reglada, ajustandose a los
criterios establecidos en los propios Estatutos; es decir, los
acuerdos que emita sobre la procedencia o no de las
postulaciones habran cumplir la exigencia de paridad de
género, prevista constitucional y legalmente, asi como ser
acordes a los parametros sobre proporcionalidad de la cuota de
jévenes; verificando el cabal cumplimiento de los requisitos de

la fase previa cuando ésta se haya efectuado.

En ese sentido, es patente que la Comision aludida tiene
entre sus propositos esenciales asegurar que la seleccion de
los candidatos a Diputados Federales por el principio de
mayoria relativa del Partido Revolucionario Institucional
preserve los principios reconocidos en el articulo 41

Constitucional, en particular, el de paridad de género, lo que
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pone de relieve el resguardo del referido principio en las

postulaciones atinentes.

De esa forma, no podria estimarse que tal Comision
constituye un érgano de direccion del partido, pues ademas de
ser temporal y actuar cuando el partido elije el método por
Comision para Postulacion de Candidatos, no se advierte que

cuente con funciones directivas.

Aunado a lo anterior, de acuerdo con los Estatutos, se
trata de una Comision cuyos integrantes son nombrados por el
Consejo Politico Nacional a propuesta del Presidente del
Comité Ejecutivo Nacional, sin que tales nombramientos se
encuentren precedidos de un procedimiento previo, que permita
contar con parametros objetivos acerca de cual de los
integrantes del género masculino seria quien en su caso, habria

de ser sustituido a efecto de privilegiar la paridad de género.

En ese sentido, adoptar la postura que propone la
promovente, esto es, que se ordene incluirla en la integracion
de la referida Comisiéon en sustitucidon de cualquiera de los
integrantes del género masculino, implicaria trasladar la
exigencia de un porcentaje paritario de hombres y mujeres en
su conformacioén, sin contar con parametros objetivos y

razonables.

En cuanto al contenido del punto 97 del Programa de
Accion del Partido Revolucionario Institucional, como refiere la
actora, efectivamente sefala que uno de los compromisos de

este partido con las mujeres es garantizar la participacion
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politica de las mujeres, estableciendo acciones afirmativas al

interior de ese instituto politico y mantener la paridad de género.

Precisamente en congruencia con tal postulado el partido
politico establecio, como medida positiva de caracter normativa,
la exigencia de paridad de género en la integracion de los
o6rganos que expresamente refiere el articulo 37 de sus
Estatutos. En la propia linea de tal precepto, el articulo 42 Bis
sefala que el partido se compromete a impulsar el desarrollo de

las mujeres para que accedan a cargos de dirigencia.

No obstante, se reitera, en el caso, la Comision en
cuestién no se ubica en los supuestos mencionados en articulo
37 y 42 Bis de los Estatutos, esto es, no se trata de un érgano

ejecutivo o de dirigencia; de ahi lo infundado de su argumento.

De igual forma, se estima que carece de sustento juridico
lo argumentado por la demandante en el sentido de que la
Comision para la Postulacion de Candidatos a Diputados
Federales por el Principio de Mayoria Relativa tiene como
objetivo verificar que las candidaturas respeten el principio de
paridad de género y, por ello, su conformacion también debid
garantizar dicho principio, en tanto que no existe sustento para
afirmar que la integracion actual de la Comision no privilegiara

dicho postulado en sus designaciones.

En principio, debe decirse que si bien una de las funciones
de la citada Comisién es analizar que las postulaciones
cumplan con la paridad de género, que exige el orden
constitucional y legal, tal actividad no puede representar una

exigencia para que la propia Comision se integre bajo esa
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paridad, al no advertirse alguna disposicién que asi lo sugiera,
sin que se cuenten con parametros objetivos o razonables para

gue en su caso se materialice en el caso concreto.

En ese contexto, esta Sala Superior estima que la
determinacién reclamada, en la que se valido el Acuerdo por el
que se integro la Comision para la Postulacion de Candidatos a
Diputados Federales por el Principio de Mayoria Relativa para el
proceso federal que se encuentra en curso, se encuentra

ajustada a derecho.

Finalmente, también se considera infundado lo que refiere
la inconforme en cuanto a que la responsable omitio atender el
al argumento de la inobservancia del articulo 97 del Programa

de Accidn del partido politico.

Lo infundado radica en que de la lectura de la resolucion
reclamada se advierte que la responsable si se pronuncié en
relacion con ese aspecto, pues considerd que contrario a lo
manifestado por la demandante, la integracion de la multicitada
Comision no transgredia las disposiciones invocadas por la
actora, entre ellas el numeral 97 del Programa de Accion, al no
exigirse para su conformacién cincuenta por ciento de hombres
y cincuenta por ciento de mujeres, por no constituir un érgano

de direccidn del partido.

Lo anterior evidencia que, aunque en forma sucinta, la
responsable si atendié el motivo de agravio formulado por la

enjuiciante.
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En las anotadas condiciones, ante lo infundado de los
planteamientos de la actora, lo procedente es confirmar la

resolucion impugnada.
Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE

UNICO. Se confirma, la resolucion emitida el siete de enero de
dos mil quince, por la Comision Nacional de Justicia Partidaria
del Partido Revolucionario Institucional, en el juicio para la
proteccidon de los derechos partidarios del militante CNJP/JDP-
DF-043/2014.

Notifiquese personalmente a la actora en el domicilio
senalado en esta Ciudad de México, Distrito Federal; por oficio,
con copia certificada de esta sentencia, a la Comisién Nacional
de Justicia Partidaria del Partido Revolucionario Institucional; vy,

por estrados a los demas interesados.

Lo anterior, con fundamento en lo dispuesto en los
articulos 26, 27, 28, 29 y 84, parrafo 2 de la Ley General del

Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

En su oportunidad, devuélvanse los documentos que
corresponda y archivense los expedientes como asuntos

concluidos.

Asi, por mayoria de votos lo resolvieron los Magistrados
que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, con el voto en contra de la Magistrada

Maria del Carmen Alanis Figueroa, quien emite voto particular,
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ante el Subsecretario General de Acuerdos, que autoriza y da

fe. Rubricas.
MAGISTRADO PRESIDENTE
JOSE ALEJANDRO LUNA RAMOS
MAGISTRADA MAGISTRADO

MARIA DEL CARMEN ALANIS CONSTANCIO CARRASCO

FIGUEROA DAZA
MAGISTRADO MAGISTRADO
FLAVIO GALVAN RIVERA MANUEL GONZALEZ
OROPEZA
MAGISTRADO MAGISTRADO

SALVADOR OLIMPO NAVA  PEDRO ESTEBAN PENAGOS
GOMAR LOPEZ

SUBSECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

GABRIEL MENDOZA ELVIRA
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VOTO PARTICULAR QUE, CON FUNDAMENTO EN LOS
ARTICULOS 187, ULTIMO PARRAFO, DE LA LEY
ORGANICA DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION Y
5° DEL REGLAMENTO INTERNO DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION,
EMITE LA MAGISTRADA MARIA DEL CARMEN ALANIS
FIGUEROA RESPECTO DE LA SENTENCIA DICTADA EN EL
EXPEDIENTE DEL JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICO-ELECTORALES DEL CIUDADANO
IDENTIFICADO CON LA CLAVE SUP-JDC-274/2015.

Con el respeto que me merecen los sefiores Magistrados,
disiento de la sentencia dictada en el expediente arriba
indicado, en la que se confirma la resolucién emitida el siete de
enero de dos mil quince, por la Comisién Nacional de Justicia
Partidaria del Partido Revolucionario Institucional, en el juicio
para la proteccion de los derechos partidarios del militante
CNJP/JDP-DF-043/2014.

Mi disenso radica en que, contrario a lo resuelto por la mayoria
de los sefores Magistrados, desde mi perspectiva, se deben
calificar como fundados los motivos de disenso aducidos por la

actora.

Ello, en razén de que, si bien es cierto, en términos de los
respectivos Estatutos del Partido Revolucionario Institucional,
se circunscribe el cumplimiento del principio de paridad de
género exclusivamente respecto de los 6rganos de direccion del
partido y que la “Comision para la Postulacion de Candidatos a

diputados federales por el principio de mayoria relativa para
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contender en el proceso electoral federal 2014-2015” no tiene
tal caracter, estimo que por efecto del principio constitucional de
igualdad entre el hombre y la mujer, asi como por lo dispuesto
de manera especifica en los articulos 41, base primera,
segundo parrafo, de la Constitucion, y 3, parrafo 3, de la Ley
General del Partidos politicos, existe la obligacion de dicho
Instituto Politico de aplicar el principio de paridad de género en

la integracion de la Comision aludida.

Precisado lo anterior, las consideraciones juridicas que

sustentan mi disenso, consisten en lo siguiente:

1. Marco contextual del asunto

En la LVIII sesidon ordinaria que se celebro el pasado ocho de
agosto, el Consejo Politico Nacional del Partido Revolucionario
Institucional aprob6 modificaciones a sus estatutos vy
reglamentos internos, entre ellos, al Reglamento para la

eleccion de dirigentes y postulacion de candidatos.

Dentro de las reformas al referido documento basico, destaca,
gue se incorporé un nuevo procedimiento de postulacién de
candidatos, a la eleccion directa y la convencion de delegados
ya existentes, que se denominé “por comisién para la

postulacion de candidatos”.

En sesidén de dieciocho de noviembre de dos mil catorce, el
Consejo Politico Nacional del mencionado partido aprobo los
procedimientos de seleccién y postulacion de candidatos a

diputados federales de mayoria relativa para el presente
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proceso electoral, determinando que, de los trescientos distritos
la mitad de candidatos se elegirian por el método de
convencion de delegados y la mitad restante por el de comision

para la postulacién de candidatos.

En la propia sesion se aprobé el “Acuerdo del Consejo Politico
Nacional por el que se designa a los integrantes de la Comision
para la Postulacion de Candidatos a diputados federales por el
principio de mayoria relativa para contender en el proceso
electoral federal 2014-2015 y se establecen los lineamientos

para su funcionamiento”.

Dicha Comision quedo integrada de la siguiente forma:

Presidente:

Lic. José Antonio Gonzalez Fernandez
Secretaria:

Senadora Arely Gomez Gonzalez
Mtro. Adrian Gallardo Landeros

Lic. José E. Alfaro Cazares

Lic. Samuel Aguilar Solis

Dr. Sadot Sanchez Carrefio

Senadora Lisbeth Hernandez Lecona

El veintiuno de noviembre del afo proximo pasado, la hoy
actora promovio juicio para la proteccion de los derechos
partidarios del militante, a fin de controvertir el acuerdo referido,

en especifico, la integracion de la Comision para la Postulaciéon
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de Candidatos, porque consideré que no se respeté el principio

de paridad de género.

La demanda se radic6é ante la Comision Nacional de Justicia
Partidaria del PRI bajo la clave CNJP-JDP-DF-043/2014.

El siete de enero de dos mil quince la mencionada Comision de
Justicia Partidaria resolvio el aludido juicio del militante, en el
sentido de declararlo infundado, sobre la base de que no existe
la obligacion de aplicar el principio de paridad de género en la
integracion de la Comision para la Postulacion de Candidatos a

Diputados Federales de MR, por no ser un érgano directivo.

El nueve de enero de esta anualidad, la hoy enjuiciante
presentd demanda de juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano, en la que impugna la

mencionada resolucion.

2. Materia de controversia

La actora plantea la indebida fundamentacion y motivacion de la
resolucion impugnada, por estimar que en la designacion de
quienes conforman la referida Comision no se garantizé la
paridad de género, al quedar integrada con cinco hombres y

dos mujeres.
Aduce que en la Constitucion esta establecida la igualdad del

hombre y la mujer, por lo que es necesario que las autoridades

partidistas garanticen el cumplimiento de dicho principio, siendo
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inconcebible que se relegue a la mujer de la integracion de un
organo partidista que tiene como como uno de sus objetivos
fundamentales, ser garante del principio de paridad de género
en la seleccion de candidatos a diputados federales de mayoria

relativa.

En ese sentido, la pretension de la enjuiciante consiste en que
se le designe como integrante de la aludida Comision en
sustitucion de cualquiera de los cinco hombres, para que
gueden cuatro hombres y tres mujeres, con la finalidad de

equilibrar su conformacion.

Por tanto, la cuestidon juridica a dilucidar en el presente caso
consiste en determinar, principalmente, si de acuerdo al
principio constitucional de igualdad entre el hombre y la mujer,
se debe sujetar o no al principio de paridad de género la

integracion de la Comision en cuestion.

3. Consideraciones que sustentan sentencia

Con base en la normativa interna de PRI, se considera que son
infundados los motivos de inconformidad, en esencia, por las

razones siguientes:

a) Aun cuando se considerara que la paridad de género es
exigible en todos los 6rganos de direccion del instituto
politico, de cualquier forma, la pretensiéon de la promovente
carece de asidero normativo, en tanto que la Comision

cuestionada no se encuentra incluida en el articulo 64 de los
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Estatutos, que establece cuales son los érganos de direccién de

partido. Dicho numeral establece:

Articulo 64. Los érganos de direccién del Partido son:

I. La Asamblea Nacional;

Il. EI Consejo Politico Nacional;

[ll. La Comision Politica Permanente;

IV. El Comité Ejecutivo Nacional;

V. La Comision Nacional de Justicia Partidaria;

VI. La Defensoria de los Derechos de los Militantes y de las
Defensorias Estatales y del Distrito Federal de los Derechos de los
Militantes;

VIl. Las Asambleas Estatales, del Distrito Federal, Municipales y
Delegacionales;

VIIl. Los Consejos Politicos Estatales, del Distrito Federal,
Municipales y Delegacionales;

IX. Las Comisiones Estatales y del Distrito Federal de Justicia
Partidaria:

X. La Comisién Nacional y las Comisiones Estatales, del
Distrito Federal, Municipales y Delegacionales de Procesos
Internos;

XI. Los Comités Directivos Estatales y del Distrito Federal,
Municipales o Delegacionales; y

Xll. Los Comités Seccionales.

b) La Comision para la Postulacion de Candidatos a Diputados
Federales por el Principio de Mayoria Relativa, es de naturaleza
transitoria, dado que actua exclusivamente durante el proceso
interno de seleccion de candidatos del partido, en aquellos
casos en gue se haya optado por implementar el método “Por
Comision para Postulacion de Candidatos”, por lo que no

podria estimarse que tal Comision constituye un érgano de

54



SUP-JDC-274/2015

direccidon del partido, pues ademas de ser temporal y actuar
cuando el partido elije el método por Comision para Postulaciéon
de Candidatos, no se advierte que cuente con funciones

directivas.

c) De acuerdo con los Estatutos, se trata de una Comisién
cuyos integrantes son nombrados por el Consejo Politico
Nacional, a propuesta del Presidente del Comité Ejecutivo
Nacional, sin que tales nombramientos se encuentren
precedidos de un procedimiento previo, que permita contar con
parametros objetivos acerca de cual de los integrantes del
género masculino seria quien en su caso, habria de ser

sustituido a efecto de privilegiar la paridad de género.

4. Consideraciones que sustentan el sentido del voto

El principio de igualdad constituye un elemento fundamental de
todo Estado Democratico de Derecho. Para el caso mexicano
se encuentra establecido en los articulos 1°, parrafos primero y

altimo, y 4°, primer parrafo de la Carga Magna.

Por tanto, el principio de igualdad material reconocido
constitucionalmente justifica el establecimiento de acciones a
favor de la mujer con la finalidad de que se materialice el

referido principio.

Asimismo, el derecho internacional de los derechos humanos

contiene gran numero de normas que sustentan el
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establecimiento de acciones para garantizar el acceso efectivo

de la mujer a los cargos de eleccion popular.

En efecto, el articulo 3° de la Convencion sobre los Derechos
Politicos de la Mujer establece que las mujeres tendran
derecho a ocupar cargos publicos y a ejercer todas las
funciones publicas establecidas por la legislacién nacional, en
igualdad de condiciones con los hombres, sin discriminacion

alguna.

La Convencidon sobre la Eliminacion de Todas las Formas
de Discriminacion contra la Mujer (CEDAW), sefiala en su
articulo 3 que los Estados parte tomaran en las esferas politica,
social, econOmica y cultural, todas las medidas apropiadas,
incluso de caracter legislativo, para asegurar el pleno desarrollo
y adelanto de la mujer, con el objeto de garantizarle el ejercicio
y goce de los derechos humanos y las libertades fundamentales

en igualdad de condiciones con el hombre.

Asimismo, el articulo 7, inciso a), sefiala que los Estados
tomaran las medidas apropiadas para eliminar la
discriminacion contra la mujer en la vida politica y publica del
pais y, en particular, garantizaran a las mujeres, en igualdad de
condiciones con los hombres, el derecho a votar en todas las
elecciones y referéndums publicos y ser elegibles para todos
los organismos cuyos integrantes sean objeto de elecciones

publicas.
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Por su parte, la Convencion Interamericana para Prevenir,
Sancionar y Erradicar la Violencia contra la Mujer
(Convencion de Belem do Pard), establece en su articulo 3 que
toda mujer tiene derecho a una vida libre de violencia, tanto en

el &mbito publico como en el privado.

A su vez, el articulo 5 de dicha Convencion sefiala que toda
mujer podra ejercer libre y plenamente sus derechos civiles,
politicos, econdmicos, sociales y culturales, y contara con total
proteccion de esos derechos consagrados en los instrumentos

regionales e internacionales sobre derechos humanos.

En este contexto, deben realizarse acciones en favor de la
mujer para acceder a los cargos de eleccion popular y de
representacion, asi como para integrar los 6rganos de los
partidos politicos, pues existen obligaciones de caracter

internacional en ese sentido.

Por tanto, el bloque de constitucionalidad vigente en nuestro
pais permite el establecimiento de acciones en favor de la mujer
gue sirvan de base para hacer efectiva su participacion en la
vida politica de la nacion, tanto para el acceso a cargos de
eleccion popular como para integrar los organos de los partidos

politicos.

En ese sentido, cabe destacar que, desde mi perspectiva, dado
gque de manera especifica el articulo 41, base primera,
segundo parrafo, de la Constitucion, reconoce el principio de

paridad de género en las candidaturas a legisladores federales
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y locales, ello debe interpretarse como un principio
constitucional que irradia la materia electoral y, por ende,
constrine a los partidos politicos a respetar el principio de
paridad de género tanto respecto de candidaturas a cargos de

eleccion popular como en la integracion de sus érganos.

Maxime, que el articulo 3, parrafo 3, la Ley General de Partidos
Politicos, establece que “Los partidos politicos promoveran los
valores civicos y la cultura democrética entre nifias, nifios y
adolescentes, y buscaran la participacion efectiva de ambos
géneros en la integraciéon de sus Organos, asi como en la

postulacién de candidatos”.

En tal virtud, no tengo duda alguna, que existe obligacion
constitucional y legal para que los partidos politicos garanticen
el principio de paridad de género en la integracion de sus

organos.

En este contexto, en el caso concreto, desde mi punto de vista,
contrariamente a lo que se sostiene en la sentencia, se deben
calificar como fundados los motivos de disenso aducidos por la

actora.

Ello, en razén de que, si bien es cierto, en términos de los
respectivos Estatutos del Partido Revolucionario Institucional,
se circunscribe el cumplimiento del principio de paridad de
género exclusivamente respecto de los 6rganos de direccion
del partido y que la “Comision para la Postulacion de

Candidatos a diputados federales por el principio de mayoria
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relativa para contender en el proceso electoral federal 2014-
2015” no tiene tal caréacter, estimo que por efecto del principio
constitucional de igualdad entre el hombre y la mujer, asi como
por lo dispuesto de manera especifica en los articulos 41, base
primera, segundo parrafo, de la Constitucion, y 3, parrafo 3, de
la Ley General del Partidos politicos, existe la obligacion de
dicho Instituto Politico de aplicar el principio de paridad de
género en la integracion de la Comisién cuestionada, sobre
todo porque este Ultimo precepto se refiere de manera genérica
a los “Organos partidarios”, sin limitarlo a los directivos o de

dirigencia.

Considero que no se opone a la anterior conclusién el hecho de
gue la mencionada Comision actiue de manera temporal, pues
ello no es razon suficiente o necesaria que justifique la falta de
aplicacion del principio de paridad de género, sobre todo, que si
entre sus objetivos fundamentales, se encuentra el de ser
garante del principio de paridad de género en la seleccion de
candidatos a diputados federales de mayoria relativa, también
se debe integrar con apego al principio constitucional de

paridad de género.

Ademas, si de acuerdo con los Estatutos, se trata de una
Comision cuyos integrantes son nombrados por el Consejo
Politico Nacional a propuesta del Presidente del Comité
Ejecutivo Nacional y, dado que estos dos érganos nacionales
deben integrarse con apego al principio de paridad de género,
con mayor razén debe privilegiarse la paridad de género en la

integracion de la Comision.
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Aunado a lo anterior, cabe precisar que dicha Comision es la
encargada de seleccionar a ciento cincuenta candidatos a
diputados federales de mayoria relativa y en esa funcién debe

respetar la paridad de género en la postulacion.

Es importante enfatizar que las decisiones de la Comisién no
s6lo se limitan al aspecto cuantitativo, sino primordialmente
cualitativo, consistente en ponderar qué mujeres y en qué
distritos se debe privilegiar la postulacion de las mismas con
posibilidades reales de acceder al cargo, de ahi la relevancia de
gue la Comision se integre con apego al principio de paridad de
género, ya que ello aseguraria el cumplimiento del referido

aspecto cualitativo.

Entonces, partiendo del fundamento no solo de los estatutos,
sino que atendiendo a lo previsto en el articulo 3, parrafo 3, de
la Ley General de Partidos Politicos, en el sentido de que los
partidos deberan buscar la participacion efectiva de ambos
géneros en la integracién de sus Organos, asi como en la
postulacion de candidatos, resulta evidente que la propia ley no
restringe la aplicacion del principio constitucional de paridad de
género exclusivamente a los érganos directivos o de dirigencia

del partido, sino a todos sus 6rganos.

Asi, desde mi perspectiva, si dicha Comision, por primera vez,
va a aplicar obligatoriamente todos los criterios para registrar
paritariamente a las candidaturas por ambos géneros, resulta

razonable que la conformacion de este organo también cumpla
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con el principio de paridad para tener un mayor equilibrio en la
toma de decisiones, no solamente del nimero de mujeres, sino
qué mujeres y en qué distritos para estar también tutelando el
fiel cumplimiento de la paridad, pero no paridad cuantitativa,
sino una paridad sustantiva y que cumpla ademas con los otros

criterios que establece la legislacion.

En ese sentido es que hago una interpretacion distinta a la ley,
a la que realiza la mayoria, a la luz de los principios
constitucionales. Estimo razonable que los partidos politicos,
gue en este caso el partido politico que conforma la Comision
en cuestion, tuviera una mayor representacion de mujeres
porque son solamente dos de siete, estoy convencida que es
mas que razonable porque es el 6rgano que va a materializar la
reforma constitucional, el que va a decir qué candidaturas por

género se van a registrar en cuales distritos.

En consecuencia, considero que se debio revocar el acuerdo
impugnado, para el efecto, de que el Consejo Politico Nacional,
a propuesta del Comité Ejecutivo Nacional, nombrara a los
integrantes de la multicitada Comision, privilegiando el principio
constitucional de paridad de género, por lo que no debia

nombrarse a mas de cuatro integrantes de un mismo género.

Con dicha revocacion no se hubiera afectado en manera alguna
la actuacion de la Comision, en atencidén a que en los términos
del calendario electoral que se deriva de la respectiva
convocatoria, la propia comision tiene hasta el veintiséis de

enero proximo, para emitir resolucion sobre la procedencia o
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improcedencia del acuerdo recaido a la solicitud de los

aspirantes.

Es por estas consideraciones, en esencia, por las que disiento

de la decision mayoritaria.

MAGISTRADA

MARIA DEL CARMEN ALANIS FIGUEROA
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