HECHOS

Sintesis del SUP-JDC-296/2024

PROBLEMA JURIDICO: ;La Comision de Justicia del Consejo Nacional del PAN ha sido omisa
en tramitar y admitir el recurso intrapartidario que promovié la parte actora en contra de la
invitacion para la designacion de las candidaturas para diputaciones federales por el principio
de representacion proporcional en las posiciones 1 a 3 de las cinco circunscripciones?

El 27 de enero, la parte actora presenté un recurso ante la Comision de Justicia del Consejo Nacional
del PAN, solicitando la revocacion de la "Invitacion para la designacion de las candidaturas para
diputaciones federales por el principio de representaciéon proporcional en las posiciones 1 a 3 de las
cinco circunscripciones electorales plurinominales que postulara el Partido Accién Nacional en el
proceso electoral federal 2023-2024".

El 11 de febrero, la parte actora presentdé un medio de impugnaciéon ante el Tribunal Electoral del
Estado de Tamaulipas, en contra de la omision de la Comision de Justicia de responder, dar tramite
y admitir su recurso.

El 22 de febrero, el pleno del Tribunal Electoral del Estado de Tamaulipas formulé una consulta
competencial ante esta Sala Superior, la cual fue notificada el 26 de febrero.

El 6 de marzo, la Sala Superior asumié competencia para conocer el medio de impugnacién que la
parte actora presenté ante el Tribunal local y determind que la via adecuada era el juicio de la
ciudadania.

PLANTEAMIENTOS DE LA PARTE ACTORA

v

La parte actora manifiesta que la presunta omisién de la Comision de Justicia de responder,

dar tramite y admitir su recurso, afecta sus derechos politico-electorales como militante del
Partido Accion Nacional, porque a la fecha la Comisién de Justicia no ha resuelto el recurso
que promovio el veintisiete de enero, lo cual vulnera, ademas, su derecho de acceso a la

justicia.

Razonamientos:

1. EI 26 de febrero, la Comision de Justicia resolvio el recurso promovido
por la parte actora.

2. En consecuencia, en cuanto al problema de fondo, se actualiza un | | Plano la demanda

cambio de situacion juridica, pues ha dejado de subsistir la materia de
la controversia.

3. En cuanto a los presuntos actos discriminatorios en contra de la parte
actora, se dejan a salvo sus derechos para que realice las acciones

Se desecha de

legales que considere pertinentes.
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Ciudad de México, a trece de marzo de dos mil veinticuatro.’

Sentencia que desecha la demanda de la parte actora en contra de la

presunta omision de la Comision de Justicia del Partido Acciéon Nacional

de responder, dar tramite y admitir el recurso que present6 ante ese 6rgano.

La decision se sustenta en que, en el caso, se actualiza un cambio de

situacion juridica, porque el dérgano partidista resolvid el recurso

mencionado el pasado veintiséis de febrero.
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' Salvo mencion expresa, todas las fechas se refieren al 2024.
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GLOSARIO
Comisién de Comision de Justicia del Consejo
Justicia: Nacional del Partido Accion Nacional
Constitucion Constitucion Politica de los Estados
general: Unidos Mexicanos
Ley de Medios: Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral

Ley Organica: Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion

PAN: Partido Accién Nacional

Tribunal local: Tribunal Electoral del Estado de
Tamaulipas

1. ASPECTOS GENERALES

Una persona militante del PAN promovioé un juicio de inconformidad en
contra de la invitacibn para la designacion de las candidaturas a
diputaciones federales por el principio de representacion proporcional en las
posiciones 1 a 3 de las cinco circunscripciones electorales plurinominales

que postulara el PAN en el proceso electoral federal 2023-2024.

No obstante, ante la falta de respuesta de la Comisiéon de Justicia, asi como
la presunta omision de dar tramite y admitir su juicio, la parte actora
promovio un juicio de la ciudadania ante el Tribunal local, quien consulté la

competencia a esta Sala Superior.

Por lo tanto, el tema de fondo de este caso es determinar si existe una

omisién por parte de la Comisién de Justicia de dar tramite a la queja
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presentada por la parte actora. Sin embargo, primero debe verificarse la

procedencia del juicio de la ciudadania.
2. ANTECEDENTES

Medio de impugnacion partidista. El veintisiete de enero?, la parte actora
presentd un recurso ante la Comision de Justicia, solicitando la nulidad de
la invitacion para designar a las candidaturas a diputaciones federales por
el principio de representacién proporcional, en las posiciones 1 a 3 de las
cinco circunscripciones, que postulara y registrara el PAN en el proceso
electoral federal 2023-2024.

Medio de impugnacion local. El once de febrero, la parte actora presenté
un medio de impugnacion ante el Tribunal local en contra de la omision de
la responsable de responder, dar tramite y admitir el recurso referido en el

punto anterior.

Consulta competencial. El veintidos de febrero, el pleno del Tribunal
Electoral del Estado de Tamaulipas formul6 una consulta competencial ante

esta Sala Superior, la cual fue notificada el veintiséis de febrero.

Asunto general. Recibidas las constancias, se integré el expediente SUP-
AG-43/2024 y se turné a la ponencia del magistrado Reyes Rodriguez
Mondragon.

Acuerdo de Sala (SUP-AG-43/2024). El seis de marzo, la Sala Superior
determind: 1) asumir competencia para conocer el medio de impugnacion
promovido por la parte actora ante el Tribunal local, ya que advirtié que la
controversia se relaciona con la eleccion de diputaciones federales por el
principio de representacion proporcional; y 2) ordenar el cambio de via a

juicio de la ciudadania.

Juicio de la ciudadania. Derivado de lo anterior, se ordend registrar e
integrar el expediente SUP-JDC-296/2024.

2 Salvo mencion expresa, todas las fechas se refieren al 2024.
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3. TRAMITE

Turno. Aprobada la integracion del expediente del juicio de la ciudadania,
se ordeno turnarlo a la ponencia del magistrado instructor para los efectos

previstos en el articulo 19 de la Ley de Medios.

Radicacion. En su oportunidad, el magistrado instructor radicé el medio de

impugnacion en su ponencia.
4. COMPETENCIA

Esta Sala Superior es competente para conocer y resolver el presente
asunto, ya que se trata de un juicio de la ciudadania promovido en contra
de una presunta omision atribuida a un 6rgano nacional de un partido
politico nacional; ademas, el planteamiento de fondo esta relacionado con
la eleccion de diputaciones federales por el principio de representacion

proporcional.3
5. IMPROCEDENCIA

El juicio de la ciudadania es improcedente, porque existe un cambio de
situacion juridica que dejo sin materia el asunto, ya que el 6rgano partidista
responsable ha resuelto el recurso intrapartidista que promovio la parte

actora.

Enseguida, se exponen el marco normativo y las razones en las que se

sustenta esta decision.
5.1. Marco juridico

En la Ley de medios se establece que las demandas se deben desechar

cuando los juicios o recursos sean notoriamente improcedentes.*

8 Con fundamento en los articulos 41, parrafo segundo, base VI, y 99, parrafo cuarto,
fraccion V, de la Constituciéon general; 164; 166, fraccion lll, inciso c); 169, fraccion |, inciso
e), de la Ley Organica, asi como 79; 80, numeral 1, inciso g), y 83, numeral 1, inciso a),
fraccion Il, de la Ley de Medios.

4 Articulo 9, parrafo 3, de la Ley de Medios.
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Asimismo, los medios de impugnacion se deben sobreseer cuando la
resolucién o acto impugnado se modifica o revoca por la autoridad u 6rgano

partidista responsable, de manera que el asunto quede sin materia.®

De lo anterior, se advierten dos supuestos por los cuales se actualiza la

causal de sobreseimiento:

a. La autoridad o el 6rgano responsable de la resoluciéon o acto

impugnado lo debe modificar o revocar, y

b. La decisidon debe tener como efecto inmediato y directo, que el

medio de impugnacién quede totalmente sin materia.

El segundo requisito es el determinante y definitorio por ser sustancial, en

tanto el primero soélo es de caracter instrumental.

De esta manera, lo que produce la improcedencia es el hecho juridico de
que el medio de impugnacién quede totalmente sin materia, o bien carezca
de ésta; en cambio, la revocacion o modificacion del acto o resolucion

impugnado es so6lo el conducto para llegar a esa situacion.
5.2. Caso concreto

El veintisiete de enero, una persona militante del PAN promovioé un recurso
intrapartidario en contra de la invitacidn para designar a las candidaturas a
diputaciones federales por el principio de representacion proporcional, en
las posiciones 1 a 3 de las cinco circunscripciones, que postulara y

registrara ese partido en el proceso electoral federal 2023-2024.

Posteriormente, el once de febrero, la parte actora presenté un medio de
impugnacion ante el Tribunal local para denunciar la presunta omision de la
Comision de Justicia de responder, dar tramite y admitir su recurso ante ese
organo. En ese medio de impugnacion, la parte actora manifestdé que la
omisiéon denunciada afectaba sus derechos politico-electorales como

militante del PAN y su derecho de acceso a la justicia.

5 En el articulo 11, parrafo 1, inciso b), de la Ley de Medios.
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Derivado de lo anterior, el Tribunal local formul6 una consulta competencial
a esta Sala Superior, quien determind asumir competencia, por el tipo de
eleccion involucrada, y cambiar la via a juicio de la ciudadania, derivado de
gue se alegaba una violacion a los derechos politico-electorales de la parte

actora en su calidad de persona militante.

No obstante, el pasado cinco de marzo, el Tribunal local informé a esta Sala
Superior que recibid diversa documentacion de parte de la persona titular
de la Secretaria Técnica de la Comisién de Justicia. En dicha
documentacion, el PAN informé que la Comision de Justicia resolvio el
recurso intrapartidario promovido por la parte actora en contra de la

invitacion mencionada, en el sentido de confirmar los actos impugnados.

Derivado de lo anterior, en el presente asunto se actualiza un cambio de
situacion juridica en la materia de la controversia, puesto que la
intencion de la parte actora era controvertir la presunta omision de la
Comision de justicia de tramitar y admitir su recurso, pero, como se ha
sefalado, el érgano partidista responsable resolvio el recurso el pasado
veintiséis de febrero. De ahi que no subsistan elementos para analizar la

presunta omision denunciada.

No pasa inadvertido para esta Sala Superior que la parte actora también
denuncia diversos actos que podian considerarse discriminatorios, por lo
cual se precisa que quedan a salvo sus derechos para que inicie las

acciones legales que considere pertinentes respecto a estos hechos.

En ese sentido y en virtud de que el acto controvertido en este medio de
impugnacion ya no subsiste, el presente juicio de la ciudadania ha quedado

sin materia y, por tanto, debe desecharse la demanda.
6. RESOLUTIVO
UNICO. Se desecha de plano la demanda.

NOTIFIQUESE como en Derecho corresponda.
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En su oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido y, en su

caso, hagase la devolucion de la documentacidn pertinente.

Asi, por unanimidad de votos lo resuelven las magistradas y los
magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion. El secretario general de acuerdos autoriza y da

fe de que la presente sentencia se firma de manera electrénica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo
y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica certificada del Poder
Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en
materia electoral.



