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Organo de Justicia Intrapartidaria del Partido de la Revolucién
Democratica por ser la autoridad competente para pronunciarse
en el caso concreto, de acuerdo con lo previsto en la adenda de

la convocatoria respectiva.
I. ASPECTOS GENERALES

La presente controversia tiene origen con la pretension del actor
de registrarse en el proceso de seleccion de la persona

responsable para la construccion del Frente Amplio por México.

El promovente considera que se vulneraron sus derechos
politico-electorales al impedirle seguir en la competencia citada
y porque, a su parecer, indebidamente se le negd continuar
participando en la segunda etapa del proceso de seleccion de la
persona responsable para la Construccion del Frente Amplio por
México, por lo que controvierte ello, aunado a la supuesta
omisién de notificarle tal determinaciéon y de entregar los

elementos en que sustento la negativa.

En ese sentido, antes de delimitar el problema juridico del fondo
del asunto, esta Sala Superior debe analizar si el juicio de la
ciudadania satisface o no el requisito de definitividad, es decir, si

se agotaron las instancias jurisdiccionales previas.
Il. ANTECEDENTES

Del escrito de demanda y de las constancias que obran en el

expediente, se advierte lo siguiente:

A. Convocatoria. El tres de julio de dos mil veintitrés, el Comité
Organizador emitio la invitacion para el desarrollo de los dialogos

ciudadanos y la seleccion de la persona responsable para la
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Construccion del Frente Amplio por México, en la que se

sefalaron los lineamientos para el desarrollo de dicho proceso.

3. B. Constancia de participacion. El promovente refiere que el
diez de julio de dos mil veintitrés, la responsable le expidi6 la
constancia de participacion respectiva como aspirante a

responsable para la Construcciéon del Frente Amplio por México.

4. C. Primera etapa. La parte actora sefiala que entre el doce de
julio y el ocho de agosto de dos mil veintitrés, participd en la
primera etapa del proceso de seleccion, consistente en lo que se
denomind “Consulta personal con la ciudadania- recoleccion de firmas”.
Asimismo, indica que al final de dicho proceso logré reunir cerca

de ciento noventa y cinco mil firmas.

5. D. Acto impugnado. A decir del actor, al no ser notificado para
que acudiera a recibir la constancia que le acredita a participar
en la segunda etapa del proceso de seleccion, solicitd a la
responsable la garantia de audiencia, misma que se llevo a cabo
el diez de agosto de dos mil veintitrés y en la cual se le informé
la negativa de continuar participando para la siguiente etapa de
la convocatoria, ante el supuesto incumplimiento de los requisitos

necesarios.

6. El promovente refiere que en el mismo acto solicitdé que se le
entregaran los resultados de la recoleccion de apoyos captados
a su favor, asi como el soporte documental sobre el que se tomo
la determinacidn del supuesto incumplimiento de requisitos para
continuar en la segunda etapa del proceso de seleccion y que se
le notificara el acuerdo por el que se determind negarle dicha

participacion.
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E. Juicio para la proteccidn de los derechos politico-
electorales de la ciudadania. El trece de agosto de dos mil
veintitrés, el promovente presentd escrito de demanda ante la
Oficialia de Partes de esta Sala Superior, a fin de controvertir per
saltum la negativa para continuar participando en la segunda
etapa del referido proceso de seleccion, asi como diversas
omisiones de notificarle tal determinacion y de entregar los
elementos sobre los cuales la responsable consider6 que no
cumplia con los requisitos necesarios para continuar

compitiendo.

F. Registro y turno. Recibidas las constancias en este érgano
jurisdiccional, la Presidencia de este Tribunal Electoral ordend
integrar el expediente SUP-JDC-309/2023 y lo turné a la
ponencia de la magistrada Ménica Arali Soto Fregoso, para los
efectos previstos en el articulo 19 de la Ley General del Sistema

de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

G. Ampliacién de demanda. El diecisiete de agosto de dos mil
veintitrés, el actor presentd escrito de ampliacion de demanda

ante la Oficialia de Partes de esta Sala Superior.

H. Radicaciéon, admision y cierre de instrucciéon. En su
oportunidad, la magistrada instructora radico el juicio en su
ponencia, lo admitié y, no habiendo diligencias pendientes por
realizar, declar6 cerrada la instruccion, quedando el asunto en

estado de dictar sentencia.

I. Sesién publica. En sesion publica de veintitrés de agosto de
dos mil veintitrés, el Pleno de la Sala Superior rechazo, por

mayoria de votos, el proyecto propuesto por la magistrada



TRIBUNAL ELECTORAL SUP-JDC'309I2023

del Poder Judicial de la Federacion

12.

13.

14.

15.

instructora, por lo que se designoé al magistrado Indalfer Infante

Gonzales para la elaboracion del engrose.
lll. COMPETENCIA

Esta Sala Superior es formalmente competente para conocer
del juicio de la ciudadania, de conformidad con los articulos 99,
parrafo cuarto, fraccion V, de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 164, 166, fraccion lll, inciso c¢); y 169,
fraccion |, inciso e), de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion; 3, parrafo 2, inciso c); 79, parrafo 1; 80, parrafos, 1,
inciso g) y 3; y 83, parrafo 1, inciso a), fracciones Il y lll, de la Ley
de Medios; 85 y 86 de la Ley General de Partidos Politicos.

Lo anterior, porque la parte actora controvierte la negativa a
permitirle seguir en el proceso para nombrar a la persona
responsable para la construccion del Frente Amplio por México,
asi como su exclusiéon del listado de las y los ciudadanos que
pasaron a la segunda etapa de dicho proceso, mismo que no se
encuentra relacionado con una entidad federativa en particular,

sino que se advierte que podria impactar a nivel nacional.

Ademas, dicha tematica no se encuentra prevista para que sea
de la competencia de las Salas Regionales, por lo que se

considera que es competente este 6rgano jurisdiccional.
IV. CUESTION PREVIA

Es un hecho notorio que el veintiocho de julio de dos mil
veintitrés, el Pleno de este Tribunal Electoral emiti6 acuerdo de
Sala en el juicio de la ciudadania SUP-JDC-267/2023 y
acumulado, determinando su improcedencia al no cumplirse el

requisito de definitividad.
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En los autos del aludido juicio, obra el informe circunstanciado
del Comité Organizador, en el cual se precisé que el siete de julio
del afo que transcurre se aprobd una adenda que modificé los
capitulos VIl y IX, asi como los numerales 48, 49, 50 y 51 de la
invitacion para el desarrollo de los dialogos ciudadanos y la
seleccion de la persona responsable para la Construccion del

Frente Amplio por México.

Conforme a lo anterior, en dicho juicio el Comité Organizador
argumento que los medios de impugnacion promovidos debian
ser reencauzados al 6rgano de justicia intrapartidaria del Partido
Revolucionario Institucional, dado que el alla actor milita en ese
partido, lo cual se tuvo por demostrado y se procedié en los

términos alegados por la responsable.
V. IMPROCEDENCIA Y REMISION
A. Decision

Esta Sala Superior considera que resulta fundada la causal de
improcedencia hecha valer por la responsable, en el sentido de
que no se ha agotado la instancia previa, por lo que el presente
juicio de la ciudadania es improcedente, al no cumplirse el
requisito de definitividad. En virtud de ello, se remite la demanda
al Organo de Justicia Intrapartidaria del Partido de la Revolucién

Democratica.
B. Marco juridico

La Ley General de Partidos Politicos establece que, una vez que
la militancia agote los medios partidistas de defensa, estara en

posibilidad de acudir ante la instancia jurisdiccional electoral
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competente?. Al respecto, esta Sala Superior ha considerado que
los institutos politicos gozan de la libertad de autoorganizacion y
autodeterminacion, motivo por el cual emiten normas propias que
regulan su vida interna, por lo que las autoridades electorales
—administrativas y jurisdiccionales— solamente podran intervenir en
sus asuntos internos en los términos que establezcan la
Constitucion general y la ley, privilegiando su derecho de

autoorganizacion.

Asi, las instancias partidistas son el conducto para reparar
adecuadamente las violaciones generadas por el acto o
resolucion cuestionada3, e incluso, permiten mayor inmediatez

entre la ciudadania y el acceso a la justicia.

De manera excepcional, la ciudadania queda relevada de cumplir
con el agotamiento de las instancias partidistas previas, para
que, via salto de instancia, el Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion tenga conocimiento directo de su medio de

impugnacion.

Sin embargo, para que se actualice dicha excepcién, es
necesario que las instancias previas no sean formal vy
materialmente eficaces o impliquen una afectacién o amenaza
seria para restituir al promovente en el goce de sus derechos de
manera adecuada y oportuna, como sucede cuando el tiempo de
tramitacion y resolucidn de la impugnaciéon partidista implique
una merma considerable o la extincion de las pretensiones,

efectos o consecuencias solicitadas, siempre que se trate de

2 Articulo 47, parrafo 2, de la Ley General de Partidos Politicos

3 En términos de los articulos 43, numeral 1, inciso €); 46, 47 y 48, de la Ley General de
Partidos Politicos, los institutos politicos tienen el deber de contar con un érgano de
decisién colegiada, responsable de la imparticion de justicia intrapartidaria, que sea
independiente, imparcial y objetivo
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actos relacionados directa e inmediatamente con los procesos

electorales constitucionales.*
C. Caso concreto

En el caso, el enjuiciante controvierte: i) la negativa para
continuar participando en la segunda etapa del proceso de
seleccion de la persona responsable para la Construccion del
Frente Amplio por México y ii) la omision de notificarle tal
determinacion y de entregarle los elementos en que sustento la

negativa.

Asi, del analisis de la demanda, se advierte que el actor
controvierte su exclusion del listado de las ciudadanas y los
ciudadanos que pasaron a la segunda etapa del proceso
consultivo para elegir a la persona responsable para la
construccion del Frente Amplio por México, lo que evidencia que,
en el caso, no se satisface el requisito de definitividad, ya que el
actor no agoto la instancia partidista previa de acuerdo con la

normativa aplicable.

En efecto, como se ha referido, el siete de julio de dos mil
veintitrés se aprobd una adenda que modifico la multirreferida
invitacion, destacando, para este caso, lo concerniente al
numeral 50, cuyo contenido se cita a continuacion:

Las inconformidades respecto de la presente invitacion podran

ser interpuestas ante los 6rganos intrapartidistas de imparticion

de justicia, de conformidad con la militancia o adscripcion de las
personas registradas.

4 Véase de manera orientadora la Jurisprudencia 9/2001, de rubro DEFINITIVIDAD Y
FIRMEZA. S| EL AGOTAMIENTO DE LOS MEDIOS IMPUGNATIVOS ORDINARIOS
IMPLICAN LA MERMA O EXTINCION DE LA PRETENSION DEL ACTOR, DEBE
TENERSE POR CUMPLIDO EL REQUISITO. Disponible en: Justicia Electoral. Revista del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Suplemento 5, Afio 2002, paginas
13y 14

8
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Las personas registradas que no cuenten con militancia ni
adscripcion a partido politico alguno, podran interponer su
inconformidad ante el 6rgano intrapartidista de imparticion de
justicia de cualquiera de los partidos, sin que pueda recurrir en
mas de uno.

Para los actos descritos en el presente numeral, tanto el Comité
Organizador como las personas aspirantes, se ajustaran las
normas internas, plazos y términos de cada partido politico en lo
individual, para ello podran acceder a su reglamentacion en los
siguientes enlaces...

Por tanto, si el articulo 50 de la adenda a la Invitacién prevé que
las inconformidades relacionadas con la misma deberan ser
interpuestas ante los 6rganos intrapartidistas de imparticion de

justicia, de conformidad con las reglas siguientes:

Se determinara si la persona impugnante tiene: i) militancia; ii)
adscripcion a un partido politico, o iii) no cuentan alguna de las
dos opciones antes sefialadas. Ello a fin de determinar la
competencia del 6érgano de justicia intrapartidario que conocera

de las inconformidades.

En el caso, en el expediente no obra constancia alguna a partir
de la cual se pueda concluir que el enjuiciante tiene militancia en
alguno de los partidos politicos conformantes del Frente, por lo

qgue no se da el primer supuesto citado.

En ese contexto, procede verificar si se presenta la hipotesis de
la adscripcion, que es el segundo supuesto. Al respecto se debe
precisar que ese concepto normativo no tiene desarrollo alguno,
por lo que corresponde al operador juridico de la norma dotarlo

de sentido, a partir de un ejercicio hermenéutico.

Para ello, se considera pertinente recurrir a la definicion del
término adscripcion y adscribir, el cual se toma del Diccionario de

la Real Academia de la Lengua Espaiola:
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adscripcion®

Del lat. adscriptio, -0nis.

1. f. Accion y efecto de adscribir.

2. f. Ur. Cargo de adscripto.

3. f. Ur. Oficina del adscripto.

4. f. Ur. Cuerpo de adscriptos de un instituto de ensefanza.
adscribir®

Del lat. adscribére.

Part. irreg. adscrito o, Arg., Par. y Ur., adscripto.

1. tr. Hacer figurar algo entre lo que corresponde a una persona
0 a una cosa.

2. tr. Asignar a una persona a un servicio o a un destino
concretos. U. t. c. prnl.

Conforme a lo anterior, se puede concluir validamente que la
adscripcion es la accion y efecto de asignar a una persona, entre

otros supuestos, un servicio.

Ahora, se debe traer a cuentas que Miguel Angel Mancera
Espinosa es el coordinador parlamentario del Partido de la
Revolucion Democratica, en el Senado de la Republica, lo cual
se invoca como un hecho notorio, en términos del articulo 15,
parrafo 1, de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral.

En ese sentido, considerando que el asignar a una persona un
servicio especifico, como seria el de coordinador parlamentario
de un instituto politico en algun o6rgano legislativo, implica la
adscripcidn —como elemento normativo definitorio de la competencia—
a un determinado partido politico, resulta evidente que el actor
cumple el segundo de los supuestos que se analizan y es dable
concluir que su inconformidad debe ser conocida por el Organo
de Justicia Intrapartidaria del Partido de Ila Revolucion

5 https://dle.rae.es/adscripci%C3%B3n
6 https://dle.rae.es/adscribir?m=form

10
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Democratica, al ser el coordinador parlamentario del aludido

instituto politico, en el Senado de la Republica.

Robustece lo anterior, que acorde a lo previsto en el articulo 32,
inciso f), del Estatuto del Partido de la Revolucién Democratica,
las persona que ocupa el cargo de coordinador del grupo
parlamentario del partido en la Camara de Senadores, forma
parte del Consejo Nacional del citado instituto politico, por lo que
resulta evidente que Miguel Angel Mancera Espinosa, cumple la

calidad de adscripcion.

Conforme a lo anterior, queda evidenciado que el hoy actor debi6
acudir en primera instancia al Organo de Justicia Intrapartidaria
del Partido de la Revolucion Democratica, pues, en sus reglas se
prevé un medio de impugnacion para conocer y resolver de las
controversias relacionadas con la aplicacion de las normas que
rigen la vida interna del instituto politico —aspecto en el que se

incluye la conformacién de frentes politicos—.

Lo anterior, dado que el articulo 99, parrafo 4, fraccion V, de la
Constitucion general, asi como el articulo 80 de la Ley de Medios
establecen que el juicio de la ciudadania podra ser promovido
cuando la parte actora considere que los actos o resoluciones del
partido politico al que esta afiliada violan alguno de sus derechos

politico-electorales.

No obstante, estas normas establecen la condicién relativa a que
la persona demandante, antes de acudir ante la autoridad
jurisdiccional federal, debera agotar las instancias de solucién de
conflictos previstas en las normas internas del partido de que se
trate, salvo que los organos partidistas competentes no

estuvieran integrados e instalados con antelacion a los hechos

1
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litigiosos, o dichos érganos incurran en violaciones graves de

procedimiento que la dejen sin defensa.

La Ley General de Partidos Politicos en sus articulos 43, parrafo
1, inciso e), en relacion con los diversos 46 y 47, impone a los
partidos politicos debidamente registrados, la obligacion de tener
en su normativa interna procedimientos de justicia intrapartidaria
debidamente establecidos que incluyan mecanismos alternativos
de solucion de controversias implementados a través de un
organo de decision colegiada, responsable de la imparticion de

justicia intrapartidista, independiente, imparcial y objetivo.

En ese sentido, se tiene que, tanto la normativa constitucional
como la legal, son coincidentes en establecer que la ciudadania
que pretenda acudir ante las autoridades jurisdiccionales debe
agotar las instancias partidistas previas establecidas en sus
estatutos, a través de las cuales se pueda modificar, revocar o
anular el acto o la violacién reclamada segun sea el caso.

Es decir, existe un sistema de solucion de conflictos al interior de
los partidos politicos debidamente registrados ante la autoridad
electoral a través del cual sus militantes y simpatizantes pueden
lograr la salvaguarda de sus derechos que consideren violados
por los mismos 6rganos de los institutos politicos 0 —conforme al
articulo 85, fraccion |, de la Ley General de Partidos Politicos— por otros
organos de naturaleza partidista que hayan sido formados como
parte de la construccion de un frente para alcanzar objetivos
politicos y sociales compartidos de indole no electoral, mediante
acciones y estrategias especificas y comunes.

Asi, a fin de garantizar que las pretensiones de la parte actora
sean sustanciadas y resueltas por el 6rgano de justicia del

partido politico al cual tiene adscripcion parlamentaria, se

12



TRIBUNAL ELECTORAL SUP-JDC'309I2023

del Poder Judicial de la Federacion

42.

43.

considera que deben remitirse las demandas al Organo de
Justicia Intrapartidaria del Partido de la Revolucion
Democratica para que, en plenitud de atribuciones y en los
términos precisados en la normativa que le resulte aplicable, de
no advertir la actualizacion de alguna causal de improcedencia,
resuelva el fondo de las controversias dentro del plazo de tres
dias. Hecho lo anterior, debera informar de inmediato a esta Sala

Superior de la resolucidén que en su caso emita.

Finalmente, cabe senalar que en el caso no nos encontramos
ante el supuesto en el que la demanda del medio de impugnacion
se remita ante un érgano jurisdiccional creado ex profeso para
los fines determinados por el propio Frente Amplio por México,
porque en la propia Invitacion se prevé que los conflictos
relacionados con el referido frente, se resolveran ante alguno de
los 6rganos de justicia intrapartidarios de los institutos politicos
que lo conforman, los cuales cuentan con un sustento
constitucional o legal para conocer y resolver controversias como
la planteada en los juicios actuales. Motivo por el cual se
considera inatendible lo alegado por el enjuiciante, relativo a que

ese organo es juez y parte.

Asimismo, no asiste razon al enjuiciante en lo concerniente a que
se debe conocer per saltum la controversia porque existe el
riesgo de irreparabilidad. Lo inexacto de esa premisa radica en
que esta Sala Superior ha sostenido’ que los actos

intrapartidistas, por su propia naturaleza, son reparables.

Por lo expuesto y fundado, se aprueba el siguiente

7 El criterio esta contenido mutatis mutandis en la jurisprudencia 45/2010, “REGISTRO DE
CANDIDATURA. EL TRANSCURSO DEL PLAZO PARA EFECTUARLO NO CAUSA
IRREPARABILIDAD”, asi como en la tesis XlII/2001, “PRINCIPIO DE DEFINITIVIDAD.
SOLO OPERA RESPECTO DE ACTOS O RESOLUCIONES DE LAS AUTORIDADES
ENCARGADAS DE ORGANIZAR LAS ELECCIONES".

13
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VI. RESOLUTIVO

UNICO. Se remite la demanda al Organo de Justicia
Intrapartidaria del Partido de la Revolucién Democratica, en los

términos precisados en esta sentencia.
NOTIFIQUESE como en derecho corresponda.

En su oportunidad, devuélvanse los documentos atinentes vy
archivese el expediente como asunto total y definitivamente

concluido.

Asi, por mayoria de tres votos, lo resolvieron la magistrada
Janine M. Otalora Malassis (presidenta por ministerio de ley),
quien emite voto razonado, asi como los magistrados Felipe de
la Mata Pizafia e Indalfer Infante Gonzales (encargado del
engrose), con el voto en contra de la magistrada Monica Arali
Soto Fregoso y del magistrado José Luis Vargas Valdez, quienes
emiten voto particular, con la ausencia de los magistrados Felipe
Alfredo Fuentes Barrera y Reyes Rodriguez Mondragodn, todos
integrantes de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién. Ante el secretario general de
acuerdos, quien da fe que la presente sentencia se firma de

manera electronica.

Este documento es autorizado mediante firmas electronicas certificadas, el cual
tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo y cuarto
del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica certificada
del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que
se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacién y resolucion de los medios
de impugnacién en materia electoral.

14
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VOTO RAZONADO QUE FORMULA LA MAGISTRADA JANINE M.
OTALORA MALASSIS RESPECTO DE LA SENTENCIA DICTADA EN EL
JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA SUP-JDC-309/20238

Formulo este voto razonado para exponer que comparto la decision
adoptada por el Pleno de esta Sala Superior en el presente juicio, no
obstante que he sostenido el criterio relativo a que los medios de
impugnacion relacionados con los procesos politicos partidistas en curso

deberian ser de conocimiento directo de esta Sala Superior.

Mi posicion ha sido que, debido a lo novedoso de los procesos politicos y el
posible impacto que estos pudieran tener —no sélo en el ejercicio de los
derechos de la militancia de los partidos politicos, sino en el desarrollo del
proximo proceso electoral federal- la Sala Superior deberia resolver

directamente los medios de impugnacién promovidos con esta tematica®.

No obstante, debido a que la mayoria del Pleno de esta Sala Superior ha
ordenado el reencauzamiento de las demandas vinculadas con estos
procesos politicos a los 6rganos de justicia partidista, es que considero
pertinente garantizar el principio de seguridad juridica a la ciudadania y
confirmar la via de impugnacion partidista en congruencia con los principios

de definitividad y certeza.

La siguiente tabla da cuenta de los medios de impugnacion que han sido
reencauzados a las comisiones de justicia de los distintos partidos que
estan llevando a cabo procesos politicos novedosos como en el que

participa el hoy actor:

Expediente Magistratura Proceso politico
Ponente
SUP-JDC-229/2023 Ménica Arali | Eleccion del
Soto Fregoso | Coordinador o
SUP-AG-250/2023 Ménica Arali | Coordinadora
Soto Fregoso | Nacional de los

SUP-JDC-244/2023 José Luis Comités de Defensa
Vargas Valdez | de la Cuarta
Transformacion
2024-2030
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Expediente Magistratura Proceso politico
Ponente
SUP-JDC-267/2023 Y Reyes
ACUMULADOS Rodriguez Proceso de seleccion

Mondragon de la persona
SUP-JDC-298/2023 y | Indalfer Infante | responsable para la

SUP-JDC-304/2023 Gonzales construccion del
acumulados Frente Amplio por
SUP-JDC-302/2023 Reyes México.
Rodriguez
Mondragoén

Asi, conforme al criterio reiterado del Pleno y ante la necesidad de
garantizar el principio de seguridad juridica de la ciudadania, comparto la
determinaciéon aprobada en este juicio en el sentido de reencauzar el medio
de impugnacién al 6rgano de justicia intrapartidario del PRD, ello a efecto
de ofrecer certeza respecto del tramite de los medios de impugnacion

vinculados con estos procesos politicos.

Por lo expuesto, respetuosamente formulo el presente voto razonado.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electrénicas certificadas,
el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo
General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el
que se implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial de la Federacion en los
acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciaciéon y
resolucion de los medios de impugnacion en materia electoral.

8 Con fundamento en los articulos 167 de la Ley Orgdnica del Poder Judicial de la
Federacion y 11 del Reglamento Interno de este Tribunal Electoral.

? SUP-JDC-229/2023, SUP-AG-250/2023, SUP-JDC-244/2023, SUP-JDC-298/2023 y SUP-
JDC-304/2023 acumulado y SUP-JDC-302/2023.
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VOTO PARTICULAR CONJUNTO QUE FORMULAN LA MAGISTRADA
MONICA ARALI SOTO FREGOSO Y EL MAGISTRADO JOSE LUIS
VARGAS VALDEZ, CON FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 11 DEL
REGLAMENTO INTERNO DE ESTE TRIBUNAL ELECTORAL, EN EL
JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA SUP-JDC-309/2023.

Respetuosamente nos apartamos del sentido y consideraciones
aprobadas por la mayoria, porque estimamos que esta Sala
Superior debia conocer de manera directa del medio de
impugnacion a fin de salvaguardar el derecho de garantia de
audiencia y a una defensa adecuada del actor.

I. Contexto del asunto. En el caso, la controversia se relaciona
con el proceso para seleccionar a la persona responsable de la
construccion del Frente Amplio por México en el que el ahora

actor participd como aspirante.

La primera etapa del proceso consistid en la recoleccion de
simpatias de la ciudadania, de las cuales las personas

aspirantes debian reunir al menos ciento cincuenta mil.

Al finalizar el periodo de recoleccidon la parte actora habia
reunido alrededor de ciento noventa y cinco mil firmas, segun
el informe al que tenian acceso las personas aspirantes para
llevar a cabo un conteo de los apoyos obtenidos, sin embargo,
al no recibir noftificacion en la que se le informara que
continuaba participando para la segunda etapa, solicitd una
audiencia en la que un integrante del Comité Organizador le
informdé la determinacidn de excluirlo del proceso por

presuntamente incumplir con los requisitos necesarios.
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En este acto, se le informd que le fueron descontadas una gran
cantidad de simpatias debido a diversas irregularidades
encontradas'?, porlo que el aspirante solicitd de manera verbal
y escrita, entre otfras cuestiones, que se le proporcionaran las
documentales en que constara la acreditacion de dichas
iregularidades, asi como todo el sustento por el que la
responsable arribd ala determinacion de que incumplié con los

requisitos necesarios para continuar a la etapa siguiente.

Il. Decision de la mayoria. En el presente asunto, la mayoria de
quienes integran el Pleno de esta Sala Superior consideran que
se debe remitr la demanda al Organo de Justicia
Infrapartidaria del Partido de la Revolucion Democratica, para
que se agote el principio de definitividad, al considerar que es
la autoridad competente para pronunciarse en el caso
concreto, de acuerdo con lo previsto en la adenda de la
convocatoria respectiva, en atencion a la calidad de la parte
actora de Senador y Coordinador del Grupo Parlamentario del

referido instituto politico.

lll. Postura disidente. Como se anticipo, discrepamos del sentfido
y las consideraciones aprobadas por la mayoria porque
consideramos que esta Sala Superior debid conocer de manera
directa del medio de impugnacion, por las razones que

enseguida se exponen.

107,383 porque las personas pertenecen a fuerzas politicas distintas a las del Frente
Amplio por México; 33,415 corresponden a clave de elector mal formada; 23,676
participaciones fueron descontadas por exceder de 20,000 registros.
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Respecto del proceso de seleccidon que se analiza, inicialmente
en el arficulo 48 de la Invitacion se previd, que las controversias
qgue se suscitaran las conoceria y resolveria una “Comisidon
Jurisdiccional ex profeso”. Con posterioridad, se emitid una
adenda en cuyas modificaciones se senald que las
inconformidades podrdn ser interpuestas ante los érganos de
justicia intrapartidistas, de conformidad con la militancia de las
personas registradas y, en caso de que no cuenten con
militancia a algun instituto politico, podrdn interponer su queja

ante cualquiera de los érganos de los partidos convocantes.

Derivado de ello, en diversos precedentes!! con temdaticas
similares, este érgano jurisdiccional ha determinado reencauzar
las demandas al oérgano de justicia intrapartidario que
corresponde, atendiendo a la militancia de la persona
aspirante -para que se agote el principio de definitividad-, sin
embargo la diferencia con esos casos y el que aqui se analiza,
consiste justamente en que en aquellos, la militancia o afiliacion
de las partes actoras quedd plenamente acreditada, de
manera que no habia duda respecto a qué dérgano de

imparticion de justicia interno debia conocer.

En efecto, en el caso concreto no es posible advertir de autos
que el actor milite en alguno de los partidos politicos que
componen el Frente, pues en su demanda no realiza ningun
planteamiento al respecto ni obra agregada al expediente

constancia alguna con la que se acredite dicha calidad.

11 SUP-JDC-267/2023 y acumulados, SUP-JDC-298/2023 y acumulados y SUP-JDC-
302/2023.
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No pasa inadvertido que la responsable en su informe
circunstanciado senala que al ser el inconforme integrante de
la bancada de uno de los partidos politicos convocantes, debe
ser ese organo partidario quien conozca la queja, sin embargo,
consideramos que tal circunstancia es insuficiente para asumir

que el actor milite en ese instituto.

Por ofra parte, estimamos que la regla prevista en la adenda
respecto de las personas que no sean militantes o afiliadas a
algun partido politico para que acudan al érgano de justicia de
su eleccidn no es idénea, pues no puede quedar al arbitrio de
las partes la eleccidon del drgano competente para conocer del
caso de que se frate, de ahi que consideremos que no se prevé
un mecanismo de defensa especificamente aplicable al caso

concreto.

Por tanto, desde nuestra perspectiva debid ser esta Sala
Superior quien de manera directa conociera del medio de
impugnacion a fin de tutelar los derechos fundamentales del
actor, especificamente el de acceso a la jurisdiccion y el de
certeza, porque el esquema impugnativo existente torna
inviable su agotamiento para las personas interesadas que no
estén dafiliadas a cualquiera de los institutos politicos que

conforman el Frente.

Aunado a lo anterior, respecto del fondo del asunto,
consideramos que le asiste la razéon a la parte actora en cuanto
a la indebida fundamentacion y motfivacion del acto
impugnado, porgue la responsable Unicamente le informd de

la negativa para continuar en el proceso de seleccion sin que
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se precisaran las consideraciones de hecho y derecho sobre las
cuales se arribd a la decision de que el aspirante no cumplia

con los requisitos necesarios para ello.

En ese sentido, el Comité Organizador tenia la obligacién no
solo de comunicarle al aspirante de manera verbal las
cantidades de simpatias que le fueron descontadas de las
obtenidas durante la primera etapa -como acontecid-, sino
qgue debid expresar las razones, fundamentos y elementos que
se tomaron en cuenta para arribar a su determinacién, asi
como de proporcionarle el sustento de los resultados obtenidos,
de manera que el actor pudiera tener conocimiento del motivo
por el que le fueron invalidadas cada una de las firmas, por lo

gue al no hacerlo viold su garantia de audiencia.

Lo anterior porque el acceso a la informacion relativa al
proceso de seleccion y respecto de la calificacion de los
requisitos constituye una garantia para que las personas
aspirantes o contendientes puedan ejercer su legitima defensa
ante el érgano jurisdiccional que resulte competente, de tal
suerte que la responsable no puede arbitrariamente invalidar
simpatias captadas sin un sustento y emitir una negativa
derivado de la cantidad de firmas que considerd invalidas, sin
proporcionar al aspirante la informacién necesaria para que

conozca las razones que motivaron esa determinacion.

Asi, toda vez que la garantia de audiencia implica que quien
es parte de un procedimiento, debe estar en aptitud de
conocer puntualmente y a cabalidad todos los aspectos que

resulten necesarios para la defensa de sus derechos en funcion
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de las pruebas y todos los elementos involucrados,
consideramos que el actuar del Comité responsable genera
incertidumbre a la parte actora respecto de las irregularidades
advertidas y la manera en que se califico la validez de las firmas
captadas, vulnerando sus derechos y dejandolo en estado de
indefension, porque ello le impide combatir la decision que le

causa agravio de manera efectiva y oportuna.

Conclusion

Por las razones expuestas, consideramos que esta Sala Superior
debié conocer de manera directa del medio de impugnacion
y, en el fondo, ordenar a la responsable que proporcionara a la
parte actora el soporte documental en el que consten los
motivos por los que se determind que el aspirante no cumplio
con los requisitos necesarios para continuar en la siguiente
etapa del proceso, a fin de asegurar el pleno ejercicio de su

garantia de audiencia y a una defensa adecuada.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de
conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de
la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
3/2020, por el que se implementa la firma electronica certificada del Poder
Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se
dicten con motivo del trdmite, turno, sustanciacion y resolucién de los
medios de impugna.
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