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México, Distrito Federal, a quince de abril de dos mil catorce.

La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion dicta SENTENCIA en el juicio para la proteccion de
los derechos politico-electorales del ciudadano al rubro
indicado, en el sentido de DESECHAR de plano la demanda,
en virtud de que no es la via procesal idonea para impugnar
una sentencia de una Sala Regional de este Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion por ser ésta definitiva e
inatacable y no procede su reencauzamiento a recurso de
reconsideracion, al no surtirse los requisitos de procedencia del
mismo; lo anterior, con base en los antecedentes vy

consideraciones siguientes.
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l. ANTECEDENTES

1. Convocatoria. En sesion extraordinaria de dieciocho de
enero de dos mil catorce, el Ayuntamiento de Tamalin, Veracruz
de Ignacio de la Llave, aprob6 los procedimientos de
auscultaciéon y voto secreto, aplicables en la eleccion de
Agentes y Subagentes Municipales que fungiran durante el
periodo 2014-2018, en cada una de las Congregaciones y

Rancherias que integran el municipio.

2. Aprobacion de la convocatoria. El doce de febrero del afio
en curso, la Comision Permanente de Organizacion Politica y
Procesos Electorales de la Sexagésima Tercera Legislatura del
Congreso Estatal aprob6 la convocatoria aludida en el inciso

gue antecede.

3. Solicitudes de registro. El seis de marzo del presente afo,
los actores, quienes enseguida se identifican, presentaron ante
la Junta Municipal Electoral del citado Ayuntamiento, sus
solicitudes de registro como candidatos al cargo de Agentes y

Subagentes Municipales, propietario y suplente.

ACTORES CALIDAD

Atanacio Hernandez Aspirantes a candidato propietario y
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Santiago y José Luis suplente, respectivamente,
Hernandez Bautista. a Subagente Municipal de la
Congregacion de Escobal.

Aspirantes a candidato propietario y
Artemio Aran Blanco y Henrri | suplente, respectivamente,

Torres Meza. a Agente Municipal de la
Congregacion de Saladero.

Aspirantes a candidatos propietario
Andrés Cruz Gerénimo y y suplente, respectivamente, a
Crispin Zaleta Marmolejo. Subagente Municipal de la
Congregacion de San Jerénimo.

Aspirantes a candidatos propietario
Roberto Aran Meza y Maria |y suplente, respectivamente, a
Monserrat Martinez Aran. Subagente Municipal de la
Congregacion de La Merced.

Aspirantes a candidatos propietario
Pablo Alvarado Antonio y y suplente, respectivamente, a
Reyna del Angel Ortiz. Agente Municipal de la
Congregacion de Calmecate.

4. Dictamen de no procedencia. El siete de marzo siguiente,
la referida Junta Municipal Electoral emitié un acuerdo mediante
el cual hizo del conocimiento de los actores que no procedi6 su
solicitud de registro debido a diversas inconsistencias en la
documentacion presentada y en el mismo acto, les requirié para

qgue dentro del término de veinticuatro horas, subsanaran las
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mismas, dicho acuerdo fue notificado el 8 de marzo inmediato.

5. Desahogo del requerimiento. El nueve de marzo del afio en
curso, los actores presentaron ante la Junta Municipal Electoral
la documentacion que estimaron pertinente para cumplir los

requerimientos sefalados con anterioridad.

6. Acuerdos de la Junta Municipal Electoral. Ese mismo dia,
el referido 6rgano municipal emitio los acuerdos definitivos que
determinaron la negativa del registro de los actores como
aspirantes a los cargos referidos, por incumplir los requisitos
previstos en la convocatoria; asimismo, se ordeno la publicacion
de dichos acuerdos en la Tabla de Avisos del Ayuntamiento a

efecto de notificar a los aspirantes.

7. Juicios para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano. Inconformes con la negacion del
registro, el treinta y uno de marzo del presente afo, los actores
presentaron ante la Sala Regional del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién, correspondiente a la Tercera
Circunscripcion Plurinominal, con sede en Xalapa, Veracruz, via

per saltum, sendos juicios ciudadanos.

El tres de abril siguiente, la Sala Regional Xalapa, previa

acumulacion de las demandas, desech6 de plano los juicios
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por considerar que las demandas fueron presentadas de

manera extem porénea.

8. Juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano. Inconformes con lo anterior, el
cinco de abril del afio en curso, los actores promovieron el
presente juicio ciudadano ante la oficialia de partes de la Sala

Regional Xalapa.

9. Tramite. El siete de abril siguiente el Magistrado Presidente
de esta Sala Superior acordo integrar el presente expediente
identificAndolo con la clave SUP-JDC-344/2014, turnandolo a la

ponencia del Magistrado Salvado Olimpo Nava Gomatr.

. CONSIDERACIONES

1. Competencia.

Esta Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion es competente para conocer y resolver el medio
de impugnacion al rubro identificado, con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 41, parrafo segundo, base VI, y 99,
parrafo cuarto, fraccion V, de la Constitucion Politica de los

Estados Unidos Mexicanos; 186, fraccion lll, inciso c), y 189,
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fraccion 1, inciso e), de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion; y 79, parrafo 1; 80, parrafo 1, inciso f), y 83, parrafo
1, inciso a), fraccion lll, de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral, por tratarse de un
juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano, promovido por diversos ciudadanos a fin de
Impugnar una sentencia emitida por la Sala Regional de este
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
correspondiente a la Tercera Circunscripcion Plurinominal, con
sede en Xalapa, Veracruz, la cual estiman es violatoria de sus

derechos politico-electorales.
2. Improcedencia

Esta Sala Superior estima que, en términos de lo previsto en el
articulo 10, parrafo 1, inciso g), de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, debe
desecharse de plano la demanda del presente juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano,
por no ser la via procesal idénea para impugnar una resolucion
dictada por una Sala Regional de este Tribunal Electoral del

Poder Judicial de la Federacion, que es definitiva e inatacable.
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De conformidad con lo dispuesto en el articulo 99, parrafo
cuarto, fraccion V, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, al Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion le corresponde resolver en definitiva, segun se
disponga en la ley, las impugnaciones y resoluciones que violen

los derechos politico-electorales de los ciudadanos.

A su vez, en el articulo 10, parrafo 1, inciso g), de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, se establece que los medios de impugnacion resultan
improcedentes, cuando se pretendan impugnar resoluciones
dictadas por las Salas de este Tribunal Electoral, en los asuntos

gue son de su exclusiva competencia.

De conformidad con lo establecido en el articulo 195, fraccion
IV, de la Ley Orgéanica del Poder Judicial de la Federacion, en
relacion con el numeral 25 de la citada ley procesal electoral,
las sentencias dictadas por las Salas Regionales del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion son definitivas e
inatacables y adquieren la calidad de cosa juzgada, a excepcion
de aquellas que se puedan impugnar a través del recurso de
reconsideracion, previsto en el articulo 61 de la Ley General del

Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.
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En consecuencia, el juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano, no es la via idonea para
controvertir las sentencias dictadas por las Salas Regionales de
este Tribunal Electoral, en los medios de impugnacion que sean
de la competencia de las mismas, toda vez que el Unico medio
a través del cual es posible impugnar dichas resoluciones es el

recurso de reconsideracion previsto en la citada ley adjetiva.

Como en la especie el acto impugnado es la sentencia dictada
por la Sala Regional Xalapa de este Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, en el juicio para la proteccion
de los derechos politico-electorales del ciudadano identificado
con la clave de expediente SX-JDC-121/2014 y acumulados, el
presente medio de impugnacion resulta notoriamente
improcedente, motivo por el cual la demanda respectiva debe

ser desechada de plano.
3. Analisis del reencauzamiento.

Con independencia de lo anterior, en el articulo 78 del
Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion se establece que cuando se advierta que el actor
promueve un medio de impugnacion distinto al que

expresamente manifiesta en su demanda, por un error al elegir
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la via que procede legalmente, las Salas de este 6rgano de
justicia deberan dar al ocurso respectivo el tramite que

corresponda al medio de impugnacion procedente.

Esta Sala Superior ha sostenido que el error en la eleccion o
designacion de la via no determina necesariamente su
iImprocedencia, ya que debe darse el tramite correcto siempre
que se cumplan los elementos sefialados en la jurisprudencia
de rubro: “MEDIO DE IMPUGNACION. EL ERROR EN LA
ELECCION O DESIGNACION DE LA VIA NO DETERMINA
NECESARIAMENTE SU IMPROCEDENCIA™, por lo que, en
ese tenor, lo conducente seria reencauzar la demanda al

recurso de reconsideracion.

Sin embargo, a ningun efecto practico conduciria reencauzar el
presente medio de impugnacion, en virtud de que, de igual
forma, el mismo seria improcedente, porque con independencia
de que se actualice otra causal de improcedencia, los actores
pretenden impugnar una resolucion dictada por una Sala
Regional en la que se determiné el desechamiento de las

demandas respectivas.

! Consultable en las paginas 434 -436, de la Compilacién 1997-2013, Jurisprudencia y tesis en
materia electoral, Volumen 1, Jurisprudencia.
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En términos de la jurisprudencia citada, el reencauzamiento de
un medio impugnativo solo es factible cuando se actualizan los
supuestos de procedencia que al efecto se establecen en la
ley, en el caso, los contemplados en el articulo 61 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral, en el cual se determina lo siguiente:

Articulo 61. El recurso de reconsideracién sélo procedera
para impugnar las sentencias de fondo dictadas por las
Salas Regionales en los casos siguientes:

a) En juicios de inconformidad que se hayan promovido en
contra de los resultados de las elecciones de diputados y
senadores, asi como las asignaciones por el principio de
representacion proporcional que respecto de dichas
elecciones realice el Consejo General del Instituto;
siempre y cuando se cumplan los presupuestos y
requisitos establecidos en este ordenamiento, y

b) En los demas medios de impugnacién de la competencia
de las Salas Regionales, cuando hayan determinado la
no aplicacion de una ley electoral por considerarla
contraria a la Constitucion.

Del numeral transcrito, se advierte que el recurso de
reconsideracion procede, en esencia, para impugnar
sentencias de fondo dictadas por las Salas Regionales de
este organo jurisdiccional, en juicios de inconformidad relativos

a las elecciones de diputados y senadores; asimismo, cuando
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dichas Salas hubieran determinado la no aplicacion de alguna
ley en materia electoral por estimarla contraria a la Constitucion

Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

En el caso no se actualiza alguno de los supuestos de
procedencia previstos por la Ley General del Sistema de Medios
de Impugnacion en Materia Electoral, para el recurso de
reconsideracion y, por ende, no opera el reencauzamiento
apuntado, en virtud de que no se trata de una resolucion de
fondo dictada por una Sala Regional de este Tribunal Electoral,
en la que se haya dirimido la controversia planteada en algun
sentido, sino por el contrario se estd en presencia de un

desechamiento.

En efecto, la Sala responsable determind desechar de plano la
demanda de juicio ciudadano, mediante el cual los actores
pretendian impugnar la negativa por parte de la Junta Municipal
Electoral del Ayuntamiento de Tamalin, Veracruz, de
registrarlos como aspirantes al cargo de Agentes y Subagentes
Municipales de la referida alcaldia, para el periodo 2014-2015;
lo anterior, al no haber cumplido con los requisitos que

determinan la procedencia de los juicios promovidos per saltum,
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especificamente, el relativo a que la demanda debe ser

presentada dentro del plazo legalmente establecido ello.

Por tanto, se tiene que la Sala Regional sefialada como
responsable declaré la improcedencia de la accion per saltum
por extemporaneidad de la presentacion de las demandas, por
lo cual no se esta en presencia de una sentencia de fondo, lo
qgue conlleva el incumplimiento del requisito especifico de

procedencia previsto para el recurso de reconsideracion.

En consecuencia, toda vez que el presente juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano no
es procedente para controvertir la sentencia emitida por la Sala
Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de Ia
Federacion, correspondiente a la Tercera Circunscripcion
Plurinominal, en el diverso juicio SX-JDC-121/2014, ni es
factible reencauzarlo a recurso de reconsideracion, lo

conducente es desechar la presente demanda.

RESOLUTIVO

UNICO. Se desecha de plano la demanda de juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano
presentada por Atanacio Hernandez Santiago y otros, en

contra de la resolucion dictada por la Sala Regional del Tribunal
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Electoral del Poder Judicial de la Federacién, correspondiente a
la Tercera Circunscripcion Plurinominal, con sede en la Ciudad

de Xalapa, Veracruz, el tres de abril de dos mil catorce.

NOTIFIQUESE personalmente, a los actores, por conducto de
la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, correspondiente a la Tercera Circunscripcion
Plurinominal, con sede en la Ciudad de Xalapa, Veracruz; por
correo electrénico a la referida Sala Regional; y por estrados
a los demas interesados; lo anterior de conformidad con lo
previsto en los articulos 26, apartado 3, 27, parrafo 6, 28, 29,
apartado 1y 3, inciso c), y 84, de la Ley General del Sistema de

Medios de Impugnacién en Materia Electoral.

Devuélvanse los documentos atinentes y, en su oportunidad,
archivese el expediente como asunto total y definitivamente

concluido.

Asi lo resolvid, por unanimidad de votos, la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, con la
ausencia de los Magistrados José Alejandro Luna Ramos y
Salvador Olimpo Nava Gomar, haciéndolo suyo el Magistrado
Pedro Esteban Penagos Lépez, ante el Secretario General de

Acuerdos quien autoriza y da fe.
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