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Ciudad de México, treinta y uno de marzo de dos mil veintiuno

Sentencia de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de

la Federacion que desecha la demanda presentada por Allan Zaid Pozos

Escalona en contra de la respuesta a la consulta contenida en el oficio

CNHJ-065/2021, porque el escrito carece de firma autografa.
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Ley de Medios

Sala Superior

Il. ANTECEDENTES

1. Consulta presentada por el actor. El dieciséis de febrero de dos mil
veintiuno', el actor, en su caracter de militante y consejero estatal de
MORENA en la Ciudad de México, presentd una consulta por medio de

correo electrénico, dirigido a la CNHJ.

2. Oficio impugnado (CNHJ-065/2021). EI once de marzo, la CNHJ
emitié una respuesta a la consulta formulada por el actor en la que,

esencialmente, estimo inatendibles sus cuestionamientos.

3. Demanda. El diecisiete de marzo, el actor promovié un juicio

ciudadano por medio de un correo electrénico dirigido a la CNHJ.

4. Turno. En su oportunidad, el magistrado presidente de la Sala
Superior ordend integrar el expediente SUP-JDC-370/2021 y turnarlo a
la ponencia del magistrado Felipe Alfredo Fuentes Barrera, para los

efectos previstos en el articulo 19 de la Ley de Medios.

5. Radicacion. En su oportunidad, el magistrado instructor radico el

expediente en la ponencia a su cargo.
Il. COMPETENCIA

1. Competencia. La Sala Superior es competente para conocer y
resolver el presente medio de impugnacion, por tratarse de un juicio
ciudadano promovido por quien se ostenta como militante de un partido

politico nacional en el que cuestiona la respuesta emitida a una consulta

1 En adelante, todas las fechas se entenderan correspondientes al afio dos mil veintiuno
salvo precisidn en contrario.
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que, en su concepto, vulnera el articulo primero constitucional y la

regularidad estatutaria del partido al que se encuentra afiliado.2

En ese sentido, el actor sostiene que el contenido de la consulta guarda
relacidon con la posicion del partido en el proceso electoral federal 2020-
2021 en funcidbn de las acciones afirmativas vinculadas a los
procedimientos establecidos por la Comision Nacional de Elecciones y la
proteccion a los grupos vulnerables y/o de discapacidad, del cual

manifiesta forma parte, sin precisarse algun proceso electivo en concreto.

Aunado a que se advierte que la autoridad responsable hizo referencia a
distintas sentencias emitidas por esta Sala Superior, asi como a
Acuerdos emitidos por el Instituto Nacional Electoral que guardan
relacion con el proceso electoral federal en curso, sin que el actor precise

alguin cuestionamiento vinculado con una eleccion en especifico.3

2. Justificacion para resolver en sesion no presencial. Esta Sala
Superior emitid el Acuerdo General 8/2020% en el cual, si bien se
reestablecid la resolucién de todos los medios de impugnacién, en su
punto de acuerdo segundo determiné que las sesiones continuaran
realizandose por medio de videoconferencias, hasta que el Pleno de este

organo jurisdiccional determine alguna cuestién distinta.

Con base en lo anterior, se justifica la resolucion del presente juicio

ciudadano de manera no presencial.

2 La competencia se sustenta en lo previsto en los articulos 41, parrafo tercero, base
VI, y 99, parrafo cuarto, fraccion V, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 184; 186, fracciones lll, inciso c), y X, asi como 189, fraccién |, inciso e), de
la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; al igual que 79; 80, y 83 de la Ley
de Medios, que otorgan competencia a esta Sala Superior para conocer de juicios donde
se alegue la posible violacion a los derechos politico-electorales de los ciudadanos, en
su vertiente de afiliacion a un partido politico. Similar consideracion a la sostenida en
los juicios SUP-JDC-1237/2019, SUP-JDC-786/2020 y SUP-JDC-1594/2020.

3 Particularmente a las sentencias emitidas en los juicios SUP-RAP-121/2020 vy
acumulados, asi como a los Acuerdos INE/CG308/2020, INE/CG572/2020 e
INE/CG18/2021, asuntos vinculados con el proceso electoral federal 2020-2021.

4 Aprobado el uno de octubre y publicado en el Diario Oficial de la Federacion el trece
siguiente.
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lll. IMPROCEDENCIA
1. Tesis de la decision

La demanda debe desecharse porque el escrito no cumple con el
requisito legal de contener la firma autdgrafa de quien pretende instar un
medio de impugnacion ante esta Sala Superior (requisito de caracter
insubsanable). Lo anterior, debido a que la demanda se presenté a través

de correo electronico.s
2. Marco normativo

El articulo 9, numeral 1, inciso g) de la Ley de Medios prevé que los
medios de impugnacion deben cumplir, entre otros requisitos, con hacer

constar la firma autografa del promovente.

Asimismo, del numeral 3 del mencionado precepto legal, se puede
advertir que si el medio de impugnacion incumple, entre otros, con la

firma autografa, procede su desechamiento de plano.

Al respecto, la firma autografa es un requisito formal indispensable de
validez del medio de impugnacion que se presenta por escrito, cuya
finalidad es el dar certeza y autenticidad al escrito de demanda e

identificar al autor o suscriptor de esta.

Ello, porque la firma representa la forma idénea de vincular al actor con
el acto juridico contenido en el documento, cuya carencia constituye la
falta de un presupuesto necesario para establecer la relacién juridica

procesal.

Por otra parte, las demandas remitidas por correo electronico son
archivos con documentos en formatos digitalizados que al momento de
imprimirse e integrarse al expediente evidentemente no cuentan con la

firma autografa de los promoventes.

5 En términos de lo establecido por el articulo 9, numerales 1, inciso g) y 3 de la Ley de
Medios.
4
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En este sentido, esta Sala Superior ha definido una linea jurisprudencial
soélida por cuanto hace a la improcedencia de los medios de impugnacion
y el desechamiento de las demandas presentadas con tales

caracteristicas.

En efecto, este 6rgano jurisdiccional ha sustentado que el hecho de que
en el documento digitalizado se aprecie una firma que aparentemente
haya sido consignada en el original, no es suficiente para acreditar la
autenticidad de la voluntad de ejercer el derecho de accion por parte del

promovente.t

En este sentido, si bien este érgano colegiado ha implementado el uso
del correo electronico como medio para agilizar y hacer mas eficientes
diferentes tramites y procesos en la funcion jurisdiccional, ello no implica
que, a través de su uso, se pueda exentar el cumplimiento de los

requisitos formales como es el nombre y firma autoégrafa del promovente.”

De igual forma, esta Sala Superior ha desarrollado instrumentos que
posibilitan el acceso a la ciudadania a los medios de impugnacion
extraordinarios, competencia de este Tribunal Electoral, a través de
meétodos alternos a la presentacion y comparecencia directa exigida para

las actuaciones.

Lo anterior, en atencidén a las circunstancias atipicas que actualmente
aquejan al pais derivadas de la pandemia originada por el virus SARS-

CoV2 que provoca el padecimiento denominado COVID-19.

Entre las medidas asumidas por este organo jurisdiccional esta la
posibilidad de que se practiquen notificaciones en direcciones de correo

no certificadas,® o bien, optar por el juicio en linea mediante el cual se

6 Véase las sentencias del juicio SUP-JDC-1772/2019 y del recurso SUP-REC-
612/2019.

7 Lo anterior conforme a la tesis de jurisprudencia 12/2019, de rubro: “DEMANDA. LA
ENVIADA EN ARCHIVO DIGITAL A LOS CORREOS ELECTRONICOS DESTINADOS
PARA LOS AVISOS DE INTERPOSICION DE LOS MEDIOS DE IMPUGNACION, NO
EXIME AL ACTOR DE PRESENTARLA POR ESCRITO CON SU FIRMA
AUTOGRAFA.”

8 Acuerdo General 04/2020, por el que se aprueban los Lineamientos para la Resolucion
de Medios de Impugnacion a través del sistema de Videoconferencia.
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hace posible la presentacion de demandas de manera remota, respecto
de ciertos medios de impugnacién y la consulten de las constancias

respectivas.®

Sin embargo, esas acciones han exigido el eventual desarrollo de
herramientas confiables que a la par de posibilitar el acceso al sistema
de medios de impugnacion, a través de medios alternativos a los
dispuestos en el marco normativo, garanticen certeza sobre la identidad
de las partes y la autenticidad de las actuaciones procesales, tal es el
caso de la firma electronica del Poder Judicial de la Federacion conocida
como FIREL.

En este contexto, la interposiciéon de los medios de impugnacion debe
ajustarse a las reglas procedimentales previstas en la ley, las cuales
permiten presumir, entre otras cosas, la auténtica voluntad de las partes

para comparecer en juicio.
3. Caso en concreto

En el caso, la demanda fue presentada o dirigida a los correos

electronicos morenacnhj@gmail.com, notificaciones.cnhj@gmail.com y

oficialiamorena@outlook.com. En el correo presentado se anexd un

archivo consistente en la copia digital de un escrito que contiene una
firma al final (por debajo de la fecha de dieciséis de marzo de dos mil

veintiuno).

Asi, el expediente remitido a esta Sala Superior se integré con una
impresion del escrito digitalizado recibido por la CNHJ por medio de
correo electrénico, asi como con el resto de las constancias remitidas por

dicha autoridad responsable, como se demuestra enseguida.

9 Acuerdo General 05/2020, por el que se aprueban los Lineamientos para la
Implementacion y Desarrollo del Juicio en linea en Materia Electoral.
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M Gmail cireunssripcion] Honestidad y Justicis <c1.cnhj@gmail.coms

CM- INTERPOSICION DE JDC- ALAN ZAID POZOS
1 mensaje

MORENA CHHJ <morangentj@gnall com= 17 de marzo de 021, 14:53
Para: E1 CHHJ <c.cahjigmailcoms, Eloisa Vivancs <alszsenhjmorenaigmal.coms, Dona|l Alba <donsflenh|@gmal coms, ADMON CHHJ
<admon.cnhjfigmallcom=

Forwanded messaga
D Allan Pozos hotmal come

Diabe: mar, 16 da mar 1 & fafs) 23:51

‘Subfsct: Imterpasicién juicl prabaccidn de Derechos.

Tes MORENA CHHJ <marenacnhjigmall.coms, Mati CHHJ i nhj@gmall.com®, oficialiamorana@outiock.com
<afcaliamarena@outlak.coms

Interposicidn julelo proteccién de Derechas politico electorales
Agradezeo notificacion de recibida,

"5 escuchdls el lamamlento y acudts al puesto que os deslgna voestro deber de mexicanos, mucho tendrd que agradeceras la Patria, si ves con
indiferancia la lucha justa a que o5 invitamos, 5| negdls vuestro apoye a los que combatimos por &l derecho y ia justicia, si, egoistas o timidos,
o5 hacéls con viestra ina ceidn complices de los que nos apris la patria no os deberd mds que desprocio y vuestra canciencia sublevada no
dejard de avergonzaros con el recuerdo de vuestra falta. Los que neguéls vuestro apoyo a la causa de fa libertad, merecdis ser esclavos”

ALLAN POZOS,

VICENTE GUERRERD,

COMITE JOVENES MORENA CIUDAD DE MEXICO.

COMITE CIRCULOS DE ESTUDIO MORENA IZTAPALAPA DISTRITO XX.
COMITE JOVENES MORENA IZTAPALAPA, LA PATRIA NOS REQUIERE
PROGRAMA DE RADIO EL ENGRANE www.radivamlo.ong

[
!*-'e Ligire g wirls, wieavasl.oom
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las cuastianamierdss en comenda, lo anteriorments sefalkdo defa an
avidencia que la H, COMISION NACIOMAL DE HONESTIDAD ¥
JUETICEA omitid realizar una Intarpratecion conforme a la Consshuckin
¥ bajo el princinlo pro parsana a ofacto de brindar la proteccian mis
ampka del defechs humano del que suscibe, &l sefaler que mi
cueslicnaminnic supiestamente axoede as facullades de ecn comisidn
¥ eon allo s pretende violerdar el hecho dal que suseribe partenezce a
un @iaps vulnerablo.

PRUEBAS

1. LA DOCUMENTAL PUBLICA, consistents en la copla de la
credencial pera votar, axpadida por el Instituto Necional Elecloral, del
que susaribe ol presenle asoilo

L LA PRESUNC|OMAL, an su dable aspeco, fagal v husmana, en o
que favorezea & mis inlereses:

3 LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIKINES, corsistente en tado lo
aciuade an ol presente asunto, an fode equells que me banalig,

Frobanzas que relaciono con cada ure s partes de mil ascrilo de
dairanda, para las efacios legales a que heys lugsr.

En ménta de lo expueslo, a Ustedes GO, Magisiradas y Magistrados,
atenlarmenie pida;

FRINMERD. Tenarme pof pressntado an Sempo y orma af (os tmines

dal presents essilo

SEGUNDD. Frevios los irdmites de Ley revocar el sct Impuonada,
PROTESTO LD MECESARN

Ciudad de México a 18 de marzo dal afoe 2021,

I/ﬁ ; A __ {-"'r.

o
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En consecuencia, ante la ausencia de la firma autografa en la demanda,
esta Sala Superior concluye que no existen elementos que permitan
verificar que el archivo recibido por correo electrénico por la autoridad
responsable efectivamente corresponda a un medio de impugnacion

promovido por el actor.

Asimismo, es importante precisar que en el documento que fue remitido
por correo electronico, consistente en la supuesta demanda del juicio al
rubro indicado, no se expone alguna cuestiéon que hubiese dificultado o
imposibilitado al promovente en la presentacion del juicio ciudadano en

términos de la Ley de Medios.

De igual forma, de las constancias de autos, no se advierte que el
promovente estuviera imposibilitado para satisfacer los requisitos que
son exigidos por el marco normativo, como si ha sucedido en otros

casos."0

Esta Sala Superior ha sostenido similares consideraciones al resolver,
entre otros, los juicios de la ciudadania SUP-JDC-235/2021, SUP-JDC-
1652/2020, SUP-JDC-755/2020 y acumulados, y SUP-JDC-1798/2020.

4. Conclusion

Dado que la demanda del juicio al rubro indicado consiste en una

10 En el SUP-REC-74/2020 se determind que era valido que la demanda se presentara
mediante correo electrénico, pues se trataba de la solicitud de medidas cautelares y se
advirtieron circunstancias que justificaban esa forma de presentacion, a saber, la
existencia de contingencia sanitaria, el ambito geografico y la pertenencia a una
comunidad indigena del recurrente.

A diferencia del que en esta via se analiza, se realizé un ejercicio de valoracién de las
circunstancias e imposibilidades especificas sefialadas por los promoventes, como son
la calidad y/o situaciones evidentes de desventaja de los accionantes, y otros
elementos, como la dificultad de traslado frente a circunstancias extraordinarias
motivadas por emergencia sanitaria.

En el SUP-JRC-7/2020, se determiné que la demanda presentada por correo
electrénico ante el OPLE de Durango era valida, porque las actuaciones de ese
organismo motivaron una situacion excepcional para no presentar la demanda por
escrito, en el caso, al recibir la demanda en el correo institucional del OPLE, se recibio
y dio el tramite que establece la legislacion local, por lo que el proceder de la autoridad
administrativa no podia obrar en perjuicio del promovente, cuestion que no sucede en
el presente asunto.
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impresion, es innegable que carece de firma autégrafa, por lo que la

misma debe desecharse de plano.

Por lo expuesto, se
RESUELVE

UNICO. Se desecha de plano la demanda.

NOTIFIQUESE como corresponda.

Devuélvanse los documentos atinentes y, en su oportunidad, archivese

el expediente como asunto total y definitivamente concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron las magistradas y los
magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, ante el secretario general de acuerdos,
quien autoriza y da fe que la presente resolucion se firma de manera

electronica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electrénicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con
los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se
implementa la firma electrénica certificada del Poder Judicial de la Federacion
en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite,
turno, sustanciacion y resolucién de los medios de impugnacién en materia
electoral.



