TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacién

EXPEDIENTE: SUP-JDC-403/2023

PONENTE: MAGISTRADO FELIPE DE LA
MATA PIZANA'

Ciudad de México, cuatro de octubre de dos mil veintitrés.

Sentencia que desecha, por extemporanea, la demanda presentada por
Leodegario Pozos Vergara, para impugnar la determinaciéon de la
Direccidén Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos Politicos del Instituto
Nacional Electoral, por la cual tuvo por no presentada la manifestacion de
intencion del actor para ser postulado como aspirante a candidato
independiente a presidente de la Republica.
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GLOSARIO
Actor: Leodegario Pozos Vergara

Oficio INE/DEPPP/DE/DPPF/02795/2023 que tuvo por no presentada
Acuerdo impugnado: la manifestacion de intencién para postularse como aspirante a
candidato independiente a presidente de la Republica.

Constitucion: Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
Direccion Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos Politicos del Instituto

DEPPP: Nacional Electoral
INE: Instituto Nacional Electoral
LGSMIME: Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral.
LOPJF: Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion.
LGIPE Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales
ANTECEDENTES

I. Inicio de procedimiento electoral. El siete de septiembre de dos mil
veintitrés?, el INE declaré el inicio del procedimiento electoral federal 2023-
2024, en el que se elegira, entre otros cargos, a la presidencia de la
Republica.

1 Secretario instructor: Fernando Ramirez Barrios. Secretariado: Ismael Anaya Lopez y Alexia de
la Garza Camargo
2 En adelante, las fechas se refieren al afio dos mil veintitrés, salvo mencién expresa.
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Il. Manifestacion del actor

1. Manifestacion. En la misma fecha, el actor presentd al INE su
manifestacion de intencibn para ser postulado como candidato
independiente al cargo de presidente de la Republica.

2. Requerimiento. El ocho de septiembre, la DEPPP notifico al actor el
oficio® por el cual se le requiere subsanar dos inconsistencias de la
manifestacion: a) la entrega de copia certificada del acta constitutiva de la
asociacion civil en los términos del anexo 11.1 del Reglamento de
Elecciones, y b) el emblema que le distinga durante la etapa para recabar
el apoyo de la ciudadania

En el oficio se hizo la prevencién de que, en caso de no subsanar las
inconsistencias, se tendria por no presentada su manifestacion de
intencion.

3. Desahogo. El doce de septiembre siguiente, en cumplimiento a la
prevencion descrita, el actor presentd escrito para desahogar la prevencion.

4. Acto impugnado. El doce de septiembre, la DEPPP tuvo* por no
presentada la manifestacién, porque el actor no subsané una de las
inconsistencias sefaladas. Esto, porque la copia del acta constitutiva aun
no cumplia los requisitos del Reglamento de Elecciones, aunado a que
tampoco remitié el instrumento en el que conste la modificacién del estatuto
de la citada asociacion civil.

Esta determinacion se notifico al actor el mismo dia doce de septiembre por
correo electrénico, tal como expresamente se reconoce en el escrito de
demanda.®

lll. Impugnacion

1. Demanda. Inconforme, el dieciocho de septiembre el actor promovié

3 INE/DEPPP/DE/DPPF/02755/2023

4 En oficio INE/DEPPP/DE/DPPF/02795/2023

5 Extracto textual de la demanda, la cual se encuentra en el rubro de HECHOS: “4. Tal es el caso, de
que con fecha del mismo 12 de septiembre, casi a la medianoche, al correo asignado, llega el
acuerdo a mi escrito de prevencion realizado, y en el que se me dice que no me apegué al estatuto
aprobado (...)
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juicio de la ciudadania.

2. Turno. Mediante acuerdo, el magistrado presidente de esta Sala Superior
ordend integrar el expediente SUP-JDC-403/2023 vy, por turno aleatorio, lo
remitié a la ponencia del magistrado Felipe de la Mata Pizafa.

COMPETENCIA

Esta Sala Superior es competente, porque se trata de un asunto vinculado
con el procedimiento electoral para renovar la presidencia de la Republica,
es decir, se trata de la posible vulneracion del derecho a ser votado en una

eleccion que es de la competencia exclusiva de este 6rgano jurisdiccional.®

IMPROCEDENCIA
l. Decision

Esta Sala Superior considera que es improcedente el juicio de la
ciudadania, porque la demanda se presenté de forma extemporanea.

Il. Justificacion

Los medios de impugnaciéon seran improcedentes cuando no se
interpongan en los plazos respectivos’.

Al efecto, las impugnaciones se deben interponer dentro de los cuatro dias
siguientes a aquél en que se tenga conocimiento del acto que se
pretende controvertir o a partir de la notificacion correspondiente.? En
el entendido de que, durante los procedimientos electorales, todos los dias
y horas son habiles.

Cabe sefalar que, el procedimiento electoral ordinario se inicia en
septiembre del afio previo al de la eleccion, cuya etapa de preparacion
comienza con la primera sesién que el Consejo General del INE celebre

6 Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 1, 17, parrafo segundo, 41, parrafo segundo, base
V,y 99, parrafos primero y cuarto, fracciones V y X, de la Constitucion Federal; 164, 166, fraccion I,
inciso c), y 169, fraccion |, inciso e), de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién y 80,
parrafo 1, inciso f), y 83, parrafo 1, inciso a), fraccion lll, de la Ley de Medios.

7 Articulo 10, parrafo 1, inciso b), parte final, de la Ley de Medios.

8 Articulo 8 de la Ley de Medios
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durante la primera semana del mes, la cual este afo se llevo a cabo el siete
de septiembre del presente afio.®

lll. Caso concreto

El actor controvierte una determinacion de la DEPPP emitida el doce de
septiembre, la cual fue notificada via electronica en la misma fecha, dato
que es aceptado por el mismo actor en su escrito de demanda.

Asi, el plazo de cuatro dias para impugnar transcurrio del trece al dieciséis
de septiembre, porque la controversia guarda relacion con el procedimiento
electoral federal iniciado el siete de septiembre, de ahi que todos los dias y
horas son habiles.

No pasa desapercibido a esta Sala Superior el aviso del INE publicado en
el Diario Oficial de la Federacion el veinte de junio, el cual prevé que el dia
dieciséis de septiembre seria inhabil, motivo por el cual no se deberia
computar para efecto del plazo para impugnar™®.

Sin embargo, ese mismo aviso precisa como excepcion aquellos asuntos
vinculados a algun procedimiento electoral, en cuyo caso se estara a la
regla del articulo 97 de la LGIPE, el cual prevé que, durante los
procedimientos electorales federales, todos los dias y horas son habiles.

En este contexto, si el escrito de demanda fue presentado el dieciocho de
septiembre, resulta evidente su presentacion extemporanea, como se
muestra a continuacion.

Septiembre 2023
Miércoles Jueves Viernes Sabado Domingo
Lunes 11 Martes 12 13 14 15 16 17
Notificacion Dia 1 Dia 2 Dia 3 Dia 4
Lunes 18 | Martes 19 Miércoles Jueves Viernes Sabado
20 21 22 23

9 De conformidad con los articulos 7, apartado 1 de la Ley de Medios v el articulo 225, apartado 3 de
la LGIPE

10 Consultable en la siguiente liga: https://www.dof.gob.mx/nota_detalle.php?codigo=5692688&
fecha=20/06/2023#gsc.tab=0
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En consecuencia, dado que la presentacién de la demanda fue posterior al
plazo de los cuatro dias establecidos, lo procedente es su desechamiento.

Por lo expuesto y fundado, se emite el siguiente
RESOLUTIVO

UNICO. Se desecha de plano la demanda.

NOTIFIQUESE conforme a Derecho.

En su oportunidad, archivese el presente expediente como asunto
concluido y hagase la devolucion de la documentacidn correspondiente.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron las magistradas y los
magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, con la ausencia de la magistrada Janine M.
Otélora Malassis. El secretario general de acuerdos autoriza y da fe, asi
como de que la presente sentencia se firma de manera electrénica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo
y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica certificada del Poder
Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en
materia electoral.



