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Ciudad de México, abril diez de dos mil veinticuatro.

Sentencia de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la Federacion que revoca la resolucion emitida por

la Comisiéon Nacional de Honestidad y Justicia de Morena?,
dentro del expediente CNHJ-QRO-195/2024 y acumulado.

|. ANTECEDENTES

Del escrito de demanda y de las constancias del expediente se

advierten los hechos siguientes:

1 En adelante /a parte actora.

2En adelante CNH.J o responsable.
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1. Convocatoria. El veintiséis de octubre de dos mil veintitrés?,
Morena emitid la Convocatoria al Proceso de Seleccion para
Candidaturas a Diputaciones Federales en el Proceso Electoral
Federal 2023-2024.

2. Inscripcién en la convocatoria. La parte actora manifiesta,
bajo protesta de decir verdad, que el dos de noviembre se
inscribi® en el proceso de seleccion derivado de la

Convocatoria referida en el punto que antecede.

3. Personas aprobadas para la insaculacidn. La parte
promovente afirma que en enero de dos mil veinticuatro* se
publicé en una liga de internet de Morena® el listado de
personas que participarian en la insaculacion de candidaturas,
en las que afirma aparece para participar mediante las

acciones afirmativas de juventudé e indigena’.

4, Proceso de insaculacién. El veintiuno de febrero, se llevd a
cabo la insaculacion de candidaturas en la lista de
representacion proporcional para el Senado de la Republica y
para la Cdmara de Diputaciones. Al respecto, la persona
promovente aduce que durante el procedimiento fue

eliminada su participacion.

5. Publicacion de listas. El veintidds de febrero siguiente se

3 Todas las fechas corresponderdn a dos mil veintitrés, salvo mencién expresa.

4 En lo subsecuente, las fechas indicadas corresponderdn a este ano, salvo
precisién en otro sentido.

5 En la siguiente liga electronica senalada en el escrito de demanda:
https://accionesafirmativas2022.morena.app/registroComponentes

¢ En la siguiente liga electronica senalada en el escrito de demanda:
https://documentos.morena.si/resultados/accionesAfirmativas/jvnH.pdf

7 En la siguiente liga electronica senalada en el escrito de demanda:
https://documentos.morena.si/resulfados/accionesAfirmativas/indH.pdf


https://accionesafirmativas2022.morena.app/registroComponentes
https://documentos.morena.si/resultados/accionesAfirmativas/jvnH.pdf
https://documentos.morena.si/resultados/accionesAfirmativas/indH.pdf
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publicaron los resultados del proceso de insaculacion. La parte
promovente indica que los resultados fueron diferentes a lo
observado durante la fransmisidn en vivo y que su nombre no

aparecid en dicha publicacion.

6. Reencauzamiento SUP-JDC-254/2024 vy acumulado.
Inconforme con la publicacion de las listas mencionadas, el
veintitrés y veintiséis de febrero, la parte actora promovid juicios
de la ciudadania dirigidos a la Sala Regional Toluca, en las que
solicitd per saltum, quien formuld consulta competencial a esta
Sala Superior, la cual, el seis de marzo, acordd ser formalmente
competente para conocer la controversia, sin embargo,
determind suimprocedencia, dado que no se agotd el principio
de definitividad, en consecuencia, reencauzo las demandas a

la responsable para que determinara lo procedente.

7. Resolucién impugnada -CNHJ-QRO-195/2024 y acumulado-.
El diecisiete de marzo, la CNHJ de Morena emitié la resolucion
CNHJ-QRO-195/2024 y acumulado, en la que declard
improcedentes las quejas interpuestas por la parte promovente,

por falta de interés para impugnar.

8. Juicio de la ciudadania federal. Inconforme con dicha
determinacion, el veintiuno de marzo, la parte actora presentd
mediante juicio en linea, demanda de juicio para la proteccion

de los derechos politico-electorales de la ciudadania.

9. Registro y turno. En su oportunidad la Magistrada Presidenta
ordend formar el expediente SUP-JDC-414/2024 y turnarlo a su

Ponencia, para los efectos previstos en el articulo 19 de la Ley
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General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral.®

10. Radicacién, admisibn y cierre de instruccién. En su
oportunidad, la Magistrada Instructora radicé el juicio en su
ponencia, lo admitid y, no habiendo diligencias pendientes por
realizar, declard cerrada la instruccion, quedando el asunto en

estado de dictar sentencia.

l. RAZONES Y FUNDAMENTOS DE LA DECISION

PRIMERA. Competencia. Esta Sala Superior es competente para
conocer y resolver el medio de impugnacion identificado al
rubro, ya que se trata de un juicio de la ciudadania promovido
para controvertir la resolucion partidista dictada en relacion
con la seleccion de candidaturas a diputaciones federales por

el principio de representacion proporcional’.
SEGUNDA. Requisitos de procedencia. El juicio de la ciudadania
satisface los requisitos en cuestion'o, de conformidad con lo

siguiente:

2.1. Oportunidad. El juicio de la ciudadania se promovid dentro

del plazo legal de cuatro dias, de acuerdo con lo siguiente.

La resolucion impugnada se emitidé el diecisiete de marzo vy

8 En adelante podrd citarse como Ley de Medios.

? Conforme con lo dispuesto en los articulos 41, pdrrafo tercero, base VI, y 99,
pdrrafo cuarto, fraccién V, de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 166, fraccion lll, inciso c), y 169, fraccién |, inciso e), de la Ley Orgdnica
del Poder Judicial de la Federacion; asi como 79, parrafo 1, 80, pdarrafo 1, incisos f)
vy g), vy 83, parrafo 1, inciso a), fraccion lll, de la Ley de Medios.

10 En términos de los articulos 4, pdarrafo 2, 7, pdrrafo 1, 8, 9, pdrrafo 1, 12, pdrrafo 1,
inciso a) y 13, de la Ley de Medios.
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segun la parte actora, se le notificd por correo electréonico el
lunes dieciocho siguiente, por lo que el plazo para impugnar
transcurrid del martes diecinueve al viernes veintiddés de marzo,
sin que la responsable refiera nada al respecto, por lo que se
trata de un hecho reconocido en términos de lo dispuesto en el

arficulo 15, pdarrafo 1, de la Ley de Medios.

Asi, si la demanda se presenté mediante juicio en linea el
veintiuno de marzo, es evidente que su presentacion resulta

oportuna.

2.2. Forma. La demanda se presentd por escrito; precisa el
nombre de quien la promueve; identifica el acto impugnado;
narra  hechos; expresa agravios vy estd  firmado

electronicamente por la parte promovente.

2.3. Interés juridico. La parte actora cuenta con interés juridico,
porque fue la parte promovente que dio origen a la resolucion

impugnada.

Asimismo, en términos de lo establecido en la jurisprudencia
7/2002, de rubro: “INTERES JURIDICO DIRECTO PARA PROMOVER
MEDIOS DE IMPUGNACION. REQUISITOS PARA SU SURTIMIENTO”
el requisito en andlisis se satisface si en la demanda se aduce la
afectacion a wun derecho sustancial y se formulan
planteamientos tendentes a revocar o modificar el acto o la

resolucion que se reclame.

En el caso, la parte actora refiere que se transgrede su derecho
de acceso a la justicia al negdrsele el interés juridico para

controvertir las decisiones de Morena en el procedimiento de
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seleccion de candidaturas a diputaciones federales vy

senadurias por el principio de representacion proporcional.

Con base en lo anterior, es evidente que la actora tiene interés
juridico para presentar el juicio de la ciudadania que se

resuelve.

2.4. Definitividad. Esta Sala Superior no advierte algun otro
medio de impugnacion que deba agotarse antes de acudir a
esta instancia, con lo cual se debe tener por satisfecho el

requisito.
TERCERA. Caso concreto.

3.1. Contexto de la controversia. La parte actora promovid dos
juicios de la ciudadania per sal/fum en contfra de la emision de
las listas publicadas por Morena que contienen las “Formulas
preseleccionadas para las listas de  representacion

proporcional para el Congreso de la Union”,

Alresolver los expedientes SUP-JDC-254/2024 y acumulado, esta
Sala Superior determind que los medios de impugnacion eran
improcedentes al no haberse agotado el principio de
definitividad, por lo que reencauzé las demandas a la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de Morena para que
resolviera a la brevedad lo que conforme a derecho

procediera.

En cumplimiento a lo anterior, la CNHJ emitié la determinacion
que ahora se controvierte, en el sentido de acumular las quejas
y declarar su improcedencia, al estimar que la parte
promovente no cuenta con interés para controvertir las

referidas listas, porque no demostré que participd en el proceso
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de seleccion de candidaturas para diputaciones federales por

el principio de representacion proporcional.

3.2. Consideraciones del érgano responsable. En el acuerdo
impugnado, el érgano responsable considerd actualizado el
supuesto previsto en el articulo 22, inciso a), del Reglamento!’,
el cual senala que cualquier recurso de queja se declarard
improcedente cuando la o el quejoso no tenga interés en el

asunto; o teniéndolo no se afecte su esfera juridica.

Asimismo, la CNHJ senald que este Tribunal Electoral ha
determinado que el interés juridico se materializa cuando: i) se
plantea en la demanda la afectacidon de algin derecho
sustancial de la parte promovente, vy i) éste demuestra que la
intervencién de la autoridad jurisdiccional es necesaria y Util

para reparar dicha afectacion.

En ese mismo sentfido, expuso que la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha considerado que los
elementos constitutivos del interés juridico consisten en: i) la
existencia de un derecho subjetivo que se dice vulnerado, v ii)
que el acto de autoridad afecta ese derecho, de lo que se

puede derivar el agravio correspondiente.

Adicionalmente, argumentd que al resolver el expediente SUP-
JDC-699/2021, esta Sala Superior sostuvo que no se cuenta con
el interés juridico necesario para confrovertir procesos internos,

cuando del andlisis de las constancias de autos no se advierte

I Reglamento que norma las disposiciones contenidas en el capitulo sexto del
Estatuto de MORENA referente a: a) La debida integracién, funcionamiento,
atribuciones y responsabilidades de la CNHJ; b) Los procedimientos sancionadores
ordinarios y electorales; y c) Los medios alternativos para la solucién de
controversias internas. En adelante el Reglamento.
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que se haya registrado conforme a las bases previstas en la

convocatoria atinente.

Conforme con lo anterior, el érgano responsable sostuvo que la
parte actora reclamo el procedimiento interno de Morena para
la integraciéon del listado de férmulas preseleccionadas de
candidaturas a diputaciones federales por el principio de
representacion proporcional en el proceso electoral 2023-2024,
especificamente para la quinta circunscripcidn, toda vez que

no aparecid en él.

Al respecto, la responsable senald que en su queja, la parte
promovente refirid que su nombre aparece en el listado de
personas aprobadas para participar en los procesos de
insaculacién, al amparo de algunas acciones afirmativas
(juventud e indigena), para lo cual adjunto diversos links a fin de
comprobar su dicho, sin embargo, el contenido de los enlaces
proporcionados no guardaba relacion alguna con el proceso
de seleccion de candidaturas para integrar el Congreso de la

Unidn, por el principio de representacion proporcional.

La CNHJ explicd que, en cambio, dichas documentales se
emitieron en el contexto del proceso de renovacion de
dirigencias a partir del Il Congreso Nacional Ordinario de
Morena para la Unidad y Movilizacion, que tuvo verificativo en

diversas fechas durante dos mil veintidos.

En ese sentido, la responsable razond que, para estar en aptitud
de controvertir actos relacionados con los procesos de
seleccion de candidaturas organizados por Morena, es

indispensable que se acredite la participacion en ellos.
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En concepto de dicho érgano, la parte actora no acreditd su
inscripcion en términos de lo previsto en la convocatoria

respectiva.

Ello, porque de los hechos y las pruebas en aquella instancia no
se obtuvo evidencia que demostrara fehacientemente que la
persona quejosa se registré en el proceso de seleccion

correspondiente.

Lo anterior, pues los documentos ofrecidos como prueba no
demostraron fehacientemente que la parte promovente se
registrd al proceso de seleccidon de candidaturas en términos

de la Convocatoria.

Asimismo, la CNHJ resaltdé que en la Convocatoria se previo la
emision de un acuse para acreditar que las personas aspirantes
se inscribieron correctamente en el proceso, el cual era el
documento idéneo que debid aportarse para acreditar la
calidad de aspirante, sin que la persona inconforme lo
adjuntara, ademds de que de las constancias que anexd a su
escrito de inconformidad, no se obtuvo evidencia de que se

hubiera registrado al proceso de seleccion.

En conclusion, la Comision considerd que la parte quejosa no
acreditdé contar con interés juridico en el asunto, dado que no
acompand documento alguno con el que pudiera sustentar su
participacion en el proceso de seleccion de candidaturas. Por

ende, declard improcedente la queja.

3.3. Agravios. Por su parte, ante esta instancia, la parte actora

hace valer los agravios siguientes.
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A. Vulneracién al derecho de acceso a la justicia y falta de

exhaustividad.

La parte promovente senala que la determinacion impugnada
restringe la tutela judicial efectiva en su perjuicio y es violatoria
de los derechos humanos, porgue la responsable no realizé una
consulta de su propia base de datos a fin de corroborar si existia

O NO suU registro como aspirante a una candidatura federal.

Aduce que, la afimacion de la CNHJ respecto a que su
postulacion para una accidon afirmativa en relacion al il
Congreso Nacional Ordinario de Morena no tiene relacién con
el registro para una diputacion federal por el principio de
representacion proporcional, es una especulacion sin sustento
documental, que omite considerar la complejidad vy la
dindmica de los procesos internos del referido instituto politico,
asi como la posibilidad de que existan multiples instancias vy
convocatorias simultdneas o sucesivas a las que la militancia

puede responder.

La parte inconforme, se duele de que la responsable omitié la
existencia de pruebas técnicas que demuestran que cumplid
con los requisitos establecidos en la Convocatoria, asi como
que, en todo caso, debid realizarle la prevencion respectiva a

fin de subsanar cualquier posible deficiencia u omision.

Desde su perspectiva, la inclusion de su nombre en diversas
listas de registros aprobados constituye un reconocimiento
explicito de su participacion y del cumplimiento de los requisitos
previstos en la Convocatoria, lo cual le otorga un derecho
adquirido que no puede ser desconocido arbitrariomente por

la autoridad partidista.

10
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Ademds, refiere que se incumpli® con el principio de
exhaustividad, debido a que no se analizé el fondo del asunto

a lo cual estaba obligada la responsable.

B. Vulneracién al principio de certeza, igualdad y no

discriminacion.

Por otra parte, la parte actora sostiene que, durante la
transmision en vivo en YouTube de veintiuno de febrero, el
Presidente Nacional de Morena emitid diversas manifestaciones
de las que se advierte que, de Ultimo momento, los érganos de
direccion del partido, decidieron cambiar las reglas
previomente establecidas sin que existiera un acuerdo
publicado con anterioridad, lo que derivd en una falta de
certeza y concluyd con su exclusion de la participacion
previomente confirmada en las listas de acciones afirmativas

indigena, perteneciente a la comunidad LGBTQI+ y joven.

Aduce que la decisidon de excluirle representa una forma de
violencia de género y discriminacion dadas las caracteristicas
interseccionales que presenta, o cual constituye un refroceso
en la inclusidon de grupos vulnerables en espacios de decision
politica, pues afiima que se le segregd de participar en un
proceso de insaculacion a pesar de contar con un registro

preaprobado.

La parte actora argumenta que, dado que posee un registro
vdlido para ocupar una candidatura tanto de mayoria relativa
como de representacion proporcional, su peticion no puede ser

calificada como improcedente.

Asimismo, solicita una revision exhaustiva del proceso de

seleccion de candidaturas pues aduce que no se observo o

11
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dispuesto en las normas estatutarias ni lo establecido en la
Convocatoria, asi como que se han presentado diversas

iregularidades durante todo el proceso interno referido.
CUARTA. Estudio de fondo

4.1. Pretensidn, causa de pedir y metodologia. De la lectura
infegral del escrito de demanda, se advierte que la pretension
de la parte actora es que se revoque el acuerdo impugnado a
efecto de que se reconozca su derecho a ser registrada como
candidatura para diputacion federal por el principio de
representacidon proporcional en la posicidon principal de la

quinta circunscripciéon plurinominal.

La causa de pedir se sustenta en que la responsable vulnerd su
derecho de acceso a la justicia al no reconocerle interés para
controvertir las listas de las cuales fue excluido; la falta de
exhaustividad por parte de la CNHJ; asi como la vulneracion al

principio de certeza, igualdad y no discriminacion.

Por cuestion de método, esta Sala Superior analizard en primer
lugar el agravio relativo a la vulneracion del derecho de
acceso a la justicia'? acorde al principio de mayor beneficio!s,
pues de resultar fundado, seria innecesario analizar el resto de
los planteamientos, porque la parte actora alcanzaria su

pretension'4.

12 Jurisprudencia 4/2000: AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO
CAUSA LESION.

13 Es orientadora la jurisprudencia P./J. 3/2005, de la SCJN: CONCEPTOS DE
VIOLACION EN AMPARO DIRECTO. EL ESTUDIO DE LOS QUE DETERMINEN SU
CONCESION DEBE ATENDER AL PRINCIPIO DE MAYOR BENEFICIO, PUDIENDOSE
OMITIR EL DE AQUELLOS QUE, AUNQUE RESULTEN FUNDADOS, NO MEJOREN LO YA
ALCANZADO POR EL QUEJOSO, INCLUSIVE LOS QUE SE REFIEREN A
CONSTITUCIONALIDAD DE LEYES.

14 Resulta orientadora la Jurisprudencia P./J. 3/2005, de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién: *CONCEPTOS DE VIOLACION EN AMPARO DIRECTO. EL
ESTUDIO DE LOS QUE DETERMINEN SU CONCESION DEBE ATENDER AL PRINCIPIO DE

12
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4.2, Decisidon. Esta Sala Superior considera que la resolucion

impugnada debe revocarse, por las consideraciones siguientes.

Para este oérgano jurisdiccional se estima fundado y suficiente
para revocar la resolucién impugnada el agravio relacionado
con la afectacion al derecho de acceso a la justicia de la parte
promovente, en tanto que la queja partidista fue declarada

improcedente en forma indebida.

Lo anterior, porque tal como lo sostiene la parte actora, de
autos no se advierte que el organo responsable hubiera
realizado alguna diligencia de investigacion a fin de corroborar
sila persona promovente se habia registrado o no en el proceso
inferno de seleccidon, como tampoco que le hubiera realizado
algin requerimiento o prevencion a fin de que aportara la
constancia respecto de su registro a una candidatura a una
diputacion federal por el principio de representacion

proporcional.

Al respecto, se debe precisar que en el articulo 19 del
Reglamento se establecen los requisitos que debe satisfacer el
escrito inicial de la queja para su admision, los cuales se

precisan a confinuacion.

a) Nombre y apellidos de la o el quejoso.

b) Los documentos necesarios e idoneos para acreditar la

personeria de la o el quejoso como militante de MORENA.

MAYOR BENEFICIO, PUDIENDOSE OMITIR EL DE AQUELLOS QUE, AUNQUE RESULTEN
FUNDADOS, NO MEJOREN LO YA ALCANZADO POR EL QUEJOSO, INCLUSIVE LOS
QUE SE REFIEREN A CONSTITUCIONALIDAD DE LEYES".

13
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c) Direccidon de correo electronico para oir y recibir todo fipo
de notificaciones. En caso de que esto no sea posible, senalar

un domicilio en la Ciudad de México.
d) Nombre y apellidos de la o el acusado;

e) Direccidon de correo electronico de la o el acusado. En

caso de que esto no sea posible, senalar un domicilio.

f)  Lanarracion expresa, clara y cronoldgica de los hechos en
los que funde su queja, sus pretensiones, asi como la relacion

con los preceptos estatutarios presuntamente violados.

g) Ofrecer y aportar las pruebas al momento de la
inferposicion de la queja prevista en este ordenamiento, mismas
qgue se deberdn relacionar con cada uno de los hechos
narrados en el escrito inicial de queja y lo que pretende

acreditar.

h) En caso de solicitar la aplicacion de medidas cautelares,
estas deberdn de solicitarse en el escrito inicial de recurso de
queja, exponiendo las consideraciones de hecho y derecho en
los que se base la solicitud de dichas medidas. La CNHJ

determinard sobre su procedencia.

i)  Firma autografa. En caso de que el escrito sea presentado

por correo electronico, serdn validas las firmas digitalizadas;

Por su parte, en el diverso 21 del Reglamento se prevé que los
recursos de queja se desechardn de plano cuando no cumplan
con los requisitos marcados en los incisos a e i del articulo 19

previomente senalados.

En los demd@s casos, ante la omision o deficiencia de los

requisitos precisados, por una sola ocasion, la CNHJ prevendrd

14
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a la parte quejosa para que subsane los defectos del escrito
inicial, para ello, en el acuerdo que al efecto se dicte deberd
senalar con precision las omisiones o  deficiencias

correspondientes.

Asimismo, se establece que la parte quejosa deberd desahogar
la prevencion hecha por la CNHJ en un plazo mdximo de tres
dias hdbiles contados a partir del dia siguiente en que se le
nofifique y, en caso de no hacerlo, el recurso de queja se

desechard de plano.

Aunado a que, sila contestacidn no subsana en tiempo y forma
lo requerido, el recurso de queja seguird la misma suerte de lo

resenado en el pdrrafo anterior.

Ahora, como quedd precisado, ante la omisidn o deficiencia
de los requisitos para la admisidon de la queja, la CNHJ debe

prevenir a la parte interesada para que se subsanen.

Aunado a que, tal como se senald, las Unicas excepciones que
el Reglamento prevé que no podrdn subsanarse, en caso de

omisién, son el nombre vy la firma autdgrafa de la parte quejosa.

En ese sentfido, al no estar expresamente prevista su
imposibilidad, debe concluirse que la acreditacion de la
participacion en el proceso interno de seleccidon de
candidaturas como base para demostrar el interés juridico es
un requisito susceptible de ser subsanado en caso de omision o

de deficiencia.

Por ende, en los casos, como en el presente, que la parte
quejosa omita aportar el documento idéneo que acredite su

participacion en el proceso interno que pretenda controvertir o

15
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lo haga deficientemente, la CNHJ debe prevenirla a efecto de

que el requisito sea subsanado!®.

En el caso, al no proceder asi y declarar la improcedencia de
la queja sin antes prevenir, el drgano responsable omitid actuar
conforme con su propio Reglamento y vulnerd el derecho de

acceso a lajusticia de la parte actora.

Adicionalmente, de la lectura del escrito que origind la queja
cuya improcedencia se impugna se advierte que, la persona
promovente adjuntd diversos documentos y links con los que
pretendid acreditar su registro a la candidatura en cuestion, sin
que de ellos pudiera corroborarse que se registro por el principio
de representacion proporcional, pues si bien adjunta un acuse
de registro este corresponde a una diputacidn de mayoria

relativa.

En efecto, la parte actora sostiene que se registrd6 como
aspirante a las candidaturas a diputaciones federales tanto por
el principio de mayoria de relativa como de representacion
proporcional. En el caso, para acreditar su dicho adjuntd el

siguiente formato de solicitud de registro:

15 A similar conclusion arribd esta Sala Superior al resolver el expediente SUP-JDC-
1423/2021.
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FORMATO 1. SOLICITUD DE REGISTRO

areL

'CARGO AL QUE ASPIRA: GO FEpRAL B BTTD. | CADERIYTA OO MOWTES ENTIDAD: OUERFTRRD

LUGAR Y FECHA DE NACIMIENTO:

I e e h——

Por otra parte, adjuntd diversas ligas electrénicas con las que
presuntamente se acredita la aprobacion de su registro para

diversas acciones afirmativas, siendo las siguientes:

https://accionesafirmativas2022.morena.app/registroComponentes
https://documentos.morena.si/resultados/accionesAfirmativas/jvnH.pdf

https://documentos.morena.si/resultados/accionesAfirmativas/indH.pdf

La parte promovente senald que, en el primer vinculo
electronico, en enero de dos mil veinticuatro se publicé el
listado de las personas aprobadas para la insaculacion que se
realizaria el veintiuno de febrero siguiente, y en donde a su vez,
es posible corroborar su participacion tanto por la accidn
afirmativa joven como indigena, con nimeros de registro 1672
y 5226, respectivamente, consultables en las listas contenidas

en los dos Ultimos enlaces.

Alrespecto, la CNHJ senald que las ligas aportadas por la parte

guejosa no correspondian al proceso del cual alegaba haber
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sido excluida, y que si bien, del contenido de los enlaces en
cuestion si se advierte que aparece su nombre en los folios que
senala, esas documentales corresponden al proceso de
renovacion de dirigencias de Morena a partir del lll Congreso
Nacional Ordinario, que tuvo verificativo en diversas fechas

durante dos mil veintidos.

De lo anterior se advierte que, si bien la parte actora no ofrecid
el documento idéneo para acreditar su inscripcion en el
proceso interno de seleccion, si aportd una serie de indicios
tendentes a evidenciar que si lo hizo; por ende, con mayor
razon, el oérgano responsable debid prevenirle para que

subsanara la deficiencia correspondiente.

Aunado a lo anterior, la responsable también debid tener en
cuenta que el caso amerita un andlisis con enfoque de
interseccionalidad'¢é, toda vez que la parte promovente se
autoadscribe como perteneciente a diversos grupos en
sifuacion de vulnerabilidad, asi como que readliza
manifestaciones relacionadas con la violacion a los derechos
de dichas comunidades de contar con una representacion
politica efectiva, derivado de la determinacion de la

responsable.

Ademds, tomando en consideracion la carga probatoria
dentro de los procesos de seleccion de candidaturas al interior

de los partidos politicos, dado que los organos partidistas

16 En relacion con esto, resultan aplicables por su razén esencial, las siguientes tesis
de esta Sala Superior LXXVII/2015, de rubro PRINCIPIO PRO PERSONA.. LOS PARTIDOS
POLITICOS ESTAN OBLIGADOS A OBSERVARLO EN FAVOR DE MILITANTES
INTEGRANTES DE COMUNIDADES INDIGENAS, y VII/2016, con el fitulo
COMUNIDADES INDIGENAS. LAS ALEGACIONES DE SUS INTEGRANTES, QUE
COMPAREZCAN COMO TERCEROS INTERESADOS, DEBEN  ANALIZARSE
INTERDEPENDIENTEMENTE CON SUS DERECHOS FUNDAMENTALES.
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responsables del registro son los que cuentan con todos los
elementos para acreditar o no la participacion de la militancia,
para esta Sala Superior, la responsable no actud conforme a
derecho al haber declarado improcedente el procedimiento
sancionador electoral, considerando que la parte promovente
no aportd alguna constancia por la cual acreditara su
partficipacion en el referido procedimiento, dado que, como ha
guedado analizado, debid formularle una prevencién para que
subsanara esa deficiencia, asi como realizar requerimiento a la
Comisidon Nacional de Elecciones de Morena, para verificar sila
parte quejosa efectivamente se inscribid en el proceso de
seleccion de candidaturas a diputaciones por el principio de

representacion proporcional.

Cabe resaltar que la imposicion de la carga probatoria en esos
términos es razonable, porque las autoridades intrapartidistas
encargadas de los procesos de seleccion de candidaturas
cuentan o deben contar con los elementos necesarios para
dilucidar la cuestion debatida, lo que es conforme con la carga
dindmica de la prueba, pues ésta constituye un instrumento de
colaboracioén procesal que tiene como finalidad maximizar la
aportacion de las pruebas pertinentes en el proceso y se
justifica, dada la dificultad material que representa para una
de las partes o la falta de disposicion del medio idoneo, por lo
cual, se fraslada a la parte que disponga del medio de
conviccion y pueda aportarlo para evidenciar la verdad de los

hechos y resolver de manera justa la cuestion planteada.

Asi, la responsable no tomd en consideracion que, en el caso,
al controvertir la parte promovente actos en el proceso interno
de seleccion de candidaturas, especificamente las

diputaciones federales por el principio de representacion
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proporcional, en el que adujo estar inscrita y que por algun
probable error no se adjuntd copia o el documento idéneo
para acreditar su inscripcidn en el proceso, debid requerir esa
informacion a la CNE y a la propia parte quejosa, a fin de

salvaguardar su derecho de acceso a la justicia infrapartidaria.

Ello, porque la responsable debid considerar que, por regla
general, las autoridades intfrapartidistas estdn en mejor posicion
probatoria para acreditar actos internos que los propios
militantes del partido, por lo que, ante la duda de participacion
en un proceso electivo, se debid, como se ha dicho, formular
una prevencion a la parte quejosa a la par de que se debid
solicitar la CNE la informacion respecto de su estatus en el

proceso de seleccidn de candidaturas.!”

Por otra parte, se considera inaplicable el precedente citado
por la CNHJ en el acuerdo de improcedencia, dado que en el
juicio de la ciudadania SUP-JDC-699/2021, esta Sala Superior
resolvid un asunto diverso, ya que la actora ante esta Sala
Superior no presentd algun medio de prueba del cual se haya
podido advertir que presentd ante las instancias intrapartidistas
su intencidon de participacion en el proceso de seleccion de
candidaturas, aunado a que concurrid en defensa de su interés
personal, ya que solo controvirtid su no inscripcidon en el
procedimiento respectivo, pero no las fases y la ilegalidad del

procedimiento.

Lo anterior pone de relieve las diferencias facticas y juridicas
con el caso concreto, dado que en este medio de
impugnacioén no solo se controvierte su exclusion de la lista final,

sino la legalidad de todo el procedimiento, asi como otros

17 Similar criterio se sostuvo al resolver el juicio de la ciudadania SUP-JDC-412/2024.

20



SUP-JDC-414/2024
o
TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacion

LA —Lri,sz
%?-i}‘g;%k@

vicios, por lo que es evidente que la parte actora no concurre
Unicamente en defensa de su interés personal y particular, de
ahi que al ser diversas las situaciones de derecho y hecho, no

sea aplicable el precedente citado por la CNHJ.

Acorde con lo expuesto, al resultar fundado el agravio lo
conducente es revocar el acuerdo impugnado y ordenar a la
responsable que formule la prevencion correspondiente a la
parte quejosa y el requerimiento a la CNE en los términos antes
precisados y, con base en ello, valore los elementos resultantes

y determine lo que conforme a Derecho proceda.

No es Obice a lo anterior que, en su demanda la parte actora
solicita que esta Sala Superior resuelva el asunto en plenitud de
jurisdiccion; ademds, expone agravios en confra del
procedimiento interno de Morena para la seleccion de
candidaturas a diputaciones federales por el principio de

representacion proporcional.

A partir de ello, se obtiene que la parte actora pretende que
este oOrgano jurisdiccional se pronuncie acerca de la

controversia de fondo planteada.

No obstante, de acuerdo con los principios de definitividad, de
autoorganizacion y autodeterminacion corresponde a la
Comision Nacional de Honestidad y Justicia de Morena

pronunciarse acerca de ello, en primer término’é.

Conforme con lo anterior, no es procedente analizar el resto de

los agravios, toda vez que de ello deberd pronunciarse el

18 Similar criterio se sostuvo en las sentencias recaidas a los expedientes SUP-JDC-
272/2023 y SUP-JDC-1423/2021, entre ofras.
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organo responsable, en caso de no actualizarse alguna causa

de improcedencia.

Finalmente, esta Sala Superior determina que es improcedente
la solicitud de la parte actora de que se emita una medida
cautelar consistente en que de manera preventiva se ordene
al Instituto Nacional Electoral que se le registre como
candidatura propietaria en la primera posicion a la diputacion
federal por la quinta circunscripcidon a fin de preservar la

materia del presente juicio.

Lo anterior, toda vez que en el caso no se estd en presencia de
un acto que implique la irreparabilidad del derecho que se
considera transgredido, pues de llegar a asistirfle la razén a la
parte actora al resolver el fondo de la controversia, seria posible

ordenar su reparacion.

4.3. Efectos de la sentencia. Ante lo fundado del agravio de

vulneracion al acceso a la justicia, procede lo siguiente.

|.  Serevoca el acuerdo impugnado.

.  Se ordena a la Comisidbn Nacional de Honestidad y
Justicia de Morena que prevenga a la parte actora para
que, de ser el caso, aporte en esa instancia el documento
idoneo para acreditar su interés juridico; y, formule
requerimiento a la Comision Nacional de Elecciones para
corroborar su inscripcion en el procedimiento de seleccidon
de candidaturas a diputaciones federales por el principio de
representacion proporcional, lo cual deberd realizar en un
plazo no mayor a veinticuatro horas a partir de que se le

noftifique la presente ejecutoria, fijando un plazo breve para

su cumplimiento.
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lll. Desahogados el requerimiento y la prevencion, o
transcurrido el plazo para ello, la CNHJ deberd emitir la
resolucion que en Derecho corresponda, dentro de los cinco
dias posteriores a que ello ocurra. Asimismo, deberd informar
a este organo jurisdiccional, dentro del plazo de las
veinticuatro  horas  siguientes a su  cumplimiento,

acompanando las constancias que asi lo acrediten.
Por lo expuesto y fundado, se
RESUELVE

PRIMERO. Es improcedente |la medida cautelar solicitada por la

parte actora.

SEGUNDO. Se revoca el acuerdo impugnado, para los efectos

previstos en esta ejecutoria.
NOTIFIQUESE como en derecho corresponda.

En su oportunidad, devuélvanse los documentos atfinentes y
archivese el expediente como asunto total y definitivamente

concluido.

Asi, por unanimidad de votos lo resolvieron las Magistradas vy los
Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, con la ausencia del
Magistrado Reyes Rodriguez Mondragdn, ante el Secretario
General de Acuerdos, quien autoriza y da fe que la presente

resolucion se firma de manera electronica.

Este documento es autorizado mediante firmas electréonicas certificadas, el cual
tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo y cuarto
del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica certificada del
Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se
dicten con motivo del trdmite, turno, sustanciacidén y resolucion de los medios de
impugnacion en materia electoral.
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