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México, Distrito Federal, dos de julio de dos mil catorce.

VISTOS, para acordar, los autos del juicio para la proteccion de
los derechos politico-electorales del ciudadano SUP-JDC-
469/2014, promovido por Maricela Mora Reyes, Daniel Garcia
Ledn y Alejandra Cortes Zambrano, en su caracter de ex
regidores y sindica, respectivamente, del Ayuntamiento del
Municipio de Santo Tomas Hueyotlipan, Puebla en el periodo
2011-2014, a fin de impugnar la sentencia dictada por el

Tribunal Electoral del Estado de Puebla en los recursos de
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apelacion TEEP-A-001/2014 y TEEP-A-002-2014 acumulados,
y

RESULTANDO:

|. De lo narrado por los actores en su escrito de demanda, y de
las constancias que integran el expediente en que se actua se

desprende lo siguiente:

1. Jornada Electoral. El cuatro de julio de dos mil diez, tuvo
verificativo la jornada electoral en el Estado de Puebla, a fin de
elegir, entre otros, a los integrantes del Ayuntamiento de Santo

Tomas Hueyotlipan, Puebla para el periodo 2011-2014.

2. Toma de protesta de los actores. En la eleccion en
comento, Maricela Mora Reyes, Daniel Garcia Leon y Alejandra
Cortes Zambrano (hoy actores) fueron electos como regidores y
sindica, respectivamente; consecuentemente, el quince de

febrero de dos mil once, protestaron el cargo correspondiente.

3. Determinacion de sueldo. El inmediato dieciséis, en sesion
ordinaria, el cabildo del Ayuntamiento de Santo Tomas
Hueyotlipan, Puebla determindé que los enjuiciantes recibirian
$4,000.00 (cuatro mil pesos, cero centavos, M.N.) de salario por

el cargo para el cual fueron electos.

4. Disminucion de sueldo. El veintinueve de septiembre de
dos mil once, en sesidon extraordinaria, el Cabildo del aludido
ayuntamiento determind reducir el sueldo de Maricela Mora

Reyes, en un cincuenta por ciento.
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5. Segunda determinacién de cabildo relacionada con
disminucion de sueldo. El dos de marzo de dos mil doce, en
sesion extraordinaria, el cabildo Municipal en cuestion acordo
mantener la disminucion del salario de la entonces regidora

Maricela Mora Reyes.

En la misma sesion determind reducir al cincuenta por ciento el
salario de Daniel Garcia Leon y Alejandra Cortes Zambrano,

entonces regidor y sindica municipal, respectivamente.

6. Juicios para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano. El veinte de febrero de este afo,
los hoy actores promovieron, de manera independiente, sendos
juicios para la proteccion de los derechos politico-electorales
del ciudadano, a fin de impugnar la omision y negativa del
Ayuntamiento de Santo Tomas Hueyotlipan, Puebla de pagarles
las remuneraciones correspondientes por el desempeio de los

cargos para los cuales fueron electos.

Dichos medios de impugnacion se radicaron en la Sala
Regional de este Tribunal Electoral, correspondiente a la Cuarta
Circunscripcion Plurinominal, con sede en el Distrito Federal,
con las claves SDF-JDC-12/2014, SDF-JDC-13/2014 y SDF-
JDC-14/2014.

7. Resolucion de incompetencia. El trece de marzo del afo
en curso, la referida Sala Regional se declar6 incompetente
para conocer del asunto y ordeno su remision inmediata a esta

Sala Superior.
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Con las constancias atinentes se integraron los expedientes
SUP-JDC-289/2014, SUP-JDC-290/2014 y SUP-JDC-291/2014.

8. Resolucién de Sala Superior. El diecinueve de marzo
siguiente, este o6rgano jurisdiccional dictd sentencia en los
expedientes referidos en el numeral que antecede, en los
términos siguientes:
PRIMERO. Esta Sala Superior es formalmente competente
para conocer y resolver los juicios para la proteccion de los

derechos politico-electorales del ciudadano promovidos por los
actores.

SEGUNDO. Se acumulan los expedientes SUP-JDC-290/2014
y SUP-JDC-291/2014 al SUP-JDC-289/2014. Gldsese copia
certificada de los puntos resolutivos de este acuerdo a los
expedientes acumulados.

TERCERO. Es improcedente el presente juicio ciudadano y sus
acumulados.

CUARTO. Se reencauza el presente juicio ciudadano y sus
acumulados al Tribunal Electoral del Estado de Puebla, por ser
el érgano jurisdiccional competente para conocer y resolver de
ellos con libertad de jurisdiccion.

9. Recursos de apelacion locales. En atencion a lo resuelto
por esta Sala Superior, una vez recibidas las constancias
respectivas, el Tribunal Electoral del Estado de Puebla integré
los expedientes TEEP-A-001/2014 y TEEP-A-002/2014, mismos
gue resolvio el siete de mayo del presente afio, en el sentido de

acumularlos y sobreseerlos.

10. Segundos juicios ciudadanos. El catorce de mayo de este
afio, Maricela Mora Reyes, Daniel Garcia Leon y Alejandra

Cortés Zambrano, promovieron juicio para la proteccion de los
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derechos politico-electorales del ciudadano, a fin de controvertir
la sentencia precisada en el numeral precedente. Este medio de
impugnaciéon se recibio en la Sala Regional del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, correspondiente a
la Cuarta Circunscripcion Plurinominal, con sede en el Distrito

Federal.

11. Planteamiento de competencia. La citada Sala Regional
determiné integrar el cuaderno de antecedentes numero
19/2014 vy, por proveido de quince de mayo del afio en curso,
su Magistrada Presidenta acord6 remitir los originales del medio
de impugnacion en cuestion y sus anexos a esta Sala Superior,
a fin de que determinara lo conducente respecto del
planteamiento de competencia formulado por el Grgano

jurisdiccional regional en cita.

12. Acuerdo y sentencia de Sala Superior. Recibidas las
constancias atinentes en este 6rgano jurisdiccional se integro el
expediente SUP-JDC-428/2014 y en actuacion colegiada, esta
Sala Superior determiné asumir competencia para conocer y
resolver del juicio, en atencion a que la materia de impugnacion
implicaba la posible vulneracion al derecho politico-electoral de
ser votado de los promoventes, en la vertiente de acceso y

desempefio del cargo.

En la misma fecha, esta Sala Superior dictdé sentencia en el
juicio ciudadano en comento, en el sentido de revocar la

sentencia de siete de mayo del presente afo, dictada por el
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Tribunal Electoral del Estado de Puebla en los expedientes
TEEP-A-001/2014 y TEEP-A-002/2014 acumulados, para el
efecto de que emitiera una nueva ejecutoria en la que estudiara
los agravios hechos valer por los impetrantes y determinara si

era procedente el pago de los salarios reclamados.

13. Acto impugnado. En cumplimiento a lo ordenado por esta
Sala Superior, el cinco de junio de este afo, el Tribunal
Electoral del Estado de Puebla dictd nueva sentencia en los
recursos de apelacion TEEP-A-001/2014 y TEEP-A-002/2014

acumulados en los términos siguientes:

PRIMERO.- Se declara FUNDADO el agravio analizado en el
considerando TERCERO rector de esta sentencia.

SEGUNDO.- Se revocan los acuerdos del Cabildo del
Ayuntamiento de Santo Tomas Hueyotlipan, Puebla, mediante
los cuales decret6 la reduccion del salario o dieta econdmica
en un cincuenta por ciento a los apelantes.

TERCERO.- Se condena al Ayuntamiento de Santo Tomas
Hueyotlipan, Puebla, al pago del cincuenta por ciento restante
a que tienen derecho los actores respecto de toda percepcion
en efectivo o en especie, incluyendo dietas, aguinaldos,
gratificaciones, premios, recompensas, bonos, estimulos,
comisiones, compensaciones y cualquier otra, con excepcion
de los apoyos y los gastos sujetos a comprobacion que sean
propios del desarrollo del trabajo y los gastos de viaje en
actividades oficiales, a partir de la fecha en que surtieron sus
efectos los acuerdos impugnados, lo cual deberd realizar
dentro de los quince dias siguientes contados a partir de que
se le notifique la presente resolucién, con el apercibimiento de
que de no hacerlo con fundamento en lo dispuesto en los
articulos 5 del Cdédigo de Instituciones y Procesos Electorales
del Estado de Puebla y de los diversos 55 y 56 fraccion Il de la
Ley Orgénica Municipal del Estado de Puebla, se daré vista al
Congreso del Estado.

CUARTO.- ElI cumplimiento que se dé por parte de la
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responsable, debera informarlo a este Tribunal Electoral dentro
de las veinticuatro horas siguientes a que ello ocurra.

QUINTO.- Se vincula al Congreso del Estado de Pueblay a la
Secretaria de Finanzas y Administracion del Estado, para el
cumplimiento de la presente sentencia, en atencion a que son
los 6rganos encarados de aprobar y ministrar los recursos
econdmicos al Ayuntamiento en cita.

SEXTO.- Se dejan a salvo los derechos de los recurrentes para
solicitar cualquier aclaracion respecto al pago de las
prestaciones reclamadas ante esta autoridad en ejecucion del
fallo emitido.

II. Juicio para la Proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano. El once de junio del afio en curso,
Maricela Mora Reyes, Daniel Garcia Leon y Alejandra Cortes
Zambrano, presentaron demanda de juicio para la proteccion de
los derechos politico-electorales del ciudadano, a fin de

impugnar la sentencia referida previamente.

El medio de impugnacion en comento se recibié en la Sala
Regional de este Tribunal Electoral, correspondiente a la Cuarta
Circunscripcion Plurinominal, con sede en el Distrito Federal el

dieciséis de junio de este afo.

lll. Acuerdo de Sala Regional. La Magistrada Presidenta de la
referida Sala Regional acordé integrar y registrar el cuaderno de
antecedentes numero 21/2014 y remitir a esta Sala Superior los
autos del citado cuaderno, para que determine lo conducente
respecto del planteamiento de competencia formulado por la

Sala Regional.
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IV. Tramite y remision de expediente. El dieciséis de junio de
este afo, se recibio el oficio de la Sala Regional,
correspondiente a la Cuarta Circunscripcion Plurinominal, con
sede en el Distrito Federal, por el que remite el cuaderno de
antecedentes numero 21/2014 y sus anexos, formado con
motivo del juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano promovido por Maricela Mora Reyes,

Daniel Garcia Ledn y Alejandra Cortes Zambrano.

V. Turno a Ponencia. En la misma fecha, el Magistrado
Presidente por Ministerio de Ley de esta Sala Superior acordo
integrar el expediente SUP-JDC-469/2014, y turnarlo a la
Ponencia de la Magistrada Maria del Carmen Alanis Figueroa,
para los efectos de que proponga a la Sala Superior la
determinacion que en derecho proceda respecto del
planteamiento de incompetencia formulado por la Magistrada
Presidenta de la Sala Regional de este Tribunal Electoral,
correspondiente a la Cuarta Circunscripcion Plurinominal, con
sede en el Distrito Federal y, en su caso, para lo previsto en el
articulo 19, de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral.

Dicho proveido fue cumplimentado mediante oficio TEPJF-
SGA-2259/14, suscrito por el Subsecretario General de

Acuerdos de este 6rgano jurisdiccional, y
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CONSIDERANDO:

PRIMERO. Actuacién colegiada. La materia sobre la que
versa la determinacidon que se emite, compete a la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, mediante actuaciéon colegiada y no a la Magistrada
instructora, con fundamento en el articulo 4, fraccion VIII, del
Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion, asi como en la Jurisprudencia 11/99, de rubro:
MEDIOS DE IMPUGNACION. LAS RESOLUCIONES @)
ACTUACIONES QUE IMPLIQUEN UNA MODIFICACION EN LA
SUSTANCIACION DEL PROCEDIMIENTO ORDINARIO, SON

COMPETENCIA DE LA SALA SUPERIOR Y NO DEL MAGISTRADO
INSTRUCTOR.!

Lo anterior es asi, porque en el caso, se debe determinar si
esta Sala Superior es competente para conocer y resolver del
juicio al rubro indicado, de tal suerte que lo que al efecto se
resuelva no constituye un acuerdo de mero tramite, por tal
razon se debe estar a la regla mencionada en la citada
jurisprudencia, para que sea este Organo jurisdiccional,
actuando en colegiado, el que emita la resolucidbn que en

derecho proceda.

SEGUNDO. Competencia. Este érgano jurisdiccional colegiado
considera que la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la Federacion es competente para conocer del juicio

! Consultable en la Compilacién 1997-2013, Jurisprudencia y tesis en materia electoral,
Tomo Jurisprudencia, Volumen 1, paginas 447 a 449.
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para la proteccion de los derechos politico-electorales
promovido por Maricela Mora Reyes, Daniel Garcia Leon y
Alejandra Cortes Zambrano, con fundamento en lo dispuesto
por los articulos 41, parrafo segundo, base VI, y 99, parrafos
segundo y cuarto, fraccion V de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 184, y 189, fraccion I, inciso e), de
la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; asi como
4,79, 80, parrafo 1, inciso d) y 83, parrafo 1, inciso a), de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral.

Lo anterior, en atencidén a que la materia de impugnacién en el
juicio que se analiza tiene que ver con la posible afectacion del
derecho de los enjuiciantes a su derecho fundamental de ser
votados, en la vertiente del ejercicio del cargo de eleccion
popular para el que fueron electos, toda vez que su pretension
primordial es que se les paguen las remuneraciones
economicas a que tienen derecho por haber desempefado el
cargo de concejales en el Ayuntamiento Municipal de Santo
Tomas Hueyotlipan, Puebla en el periodo 2011-2014, mismas

que alegan, les fueron ilegalmente reducidas.

Sirve de sustento a lo anterior, la Jurisprudencia 21/2011 cuyo

rubro y texto son del tenor siguiente:

CARGOS DE ELECCION POPULAR. LA REMUNERACION
ES UN DERECHO INHERENTE A SU EJERCICIO
(LEGISLACION DE OAXACA).- De la interpretacion de los
articulos 127 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos y 138 de la Constitucion Politica del Estado de
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Oaxaca, se advierte que la remuneracién de los servidores
publicos que desempefan cargos de eleccion popular, es un
derecho inherente a su ejercicio y se configura como una
garantia institucional para el funcionamiento efectivo e
independiente de la representacion, por lo que toda afectacion
indebida a la retribucion vulnera el derecho fundamental a ser
votado en su vertiente de ejercicio del cargo.?

Sobre el particular, la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, como méaxima autoridad
jurisdiccional en materia electoral ha determinado que el
derecho a votar y ser votado son aspectos de una misma
institucion, que es la eleccidon de los 6rganos del Estado, por lo
gue el derecho a ocupar el cargo para el que se es designado,
asi como su acceso Yy ejercicio en él, por regla general, deben
ser objeto de tutela judicial, mediante el juicio para la proteccion

de los derechos politico-electorales del ciudadano.

Al respecto, resulta pertinente sefalar que el articulo 99, parrafo
segundo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos establece, en lo conducente, que el Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién funcionara en
forma permanente con una Sala Superior y salas regionales, y
en el parrafo cuarto del mismo articulo, se define un catalogo
general enunciativo de los asuntos que pueden ser de su

conocimiento.

La distribucion de la competencia entre las salas del tribunal

para conocer de los medios de impugnacion en materia

2 Consultable a fojas 173 y 174 de la Compilacion 1997-2013, Jurisprudencia y tesis en
materia electoral, Tomo Jurisprudencia, Volumen 1, del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion.
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electoral, conforme con el péarrafo octavo del precepto
constitucional citado, se determina en la propia Constitucion y

en las leyes.

En el caso de los juicios para la protecciéon de los derechos
politico-electorales del ciudadano, la legislacién establece la
distribucion de la competencia entre la Sala Superior y las Salas
Regionales, esencialmente, en atencion al objeto o materia de

la impugnacion, conforme con lo siguiente:

El articulo 184 de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion determina al Tribunal Electoral como d&rgano
especializado del Poder Judicial de la Federacion y con
excepcion de lo dispuesto en la fraccion Il del articulo 105
constitucional, es la maxima autoridad en materia electoral; de
igual manera, el articulo 189, parrafo primero, fracciéon I, inciso
e), de la mencionada Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion establece, en lo que interesa, que la Sala Superior
tendra competencia para conocer y resolver, en forma definitiva

e inatacable, las controversias que se susciten por:

“...e) Los juicios para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano, en Unica instancia y en los términos de
la ley de la materia, que se promuevan por violacién al derecho
de ser votado en las elecciones de Presidente Constitucional de
los Estados Unidos Mexicanos, de diputados federales y
senadores por el principio de representacion proporcional,
Gobernador o de Jefe de Gobierno del Distrito Federal; los que se
promuevan por violacion al derecho de asociarse individual y
libremente para tomar parte en forma pacifica en los asuntos
politicos, asi como los que se presenten en contra de las
determinaciones de los partidos politicos en la seleccion de sus
candidatos en las elecciones antes mencionadas o en la
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integracion de sus 6rganos nacionales. En los dos ultimos casos
la Sala Superior admitira el medio de impugnacién una vez que
los quejosos hayan agotado los medios partidistas de defensa”.

Por su parte, el numeral 195, parrafo primero, fraccion IV, inciso
b), de la ley citada, sefala que cada una de las Salas
Regionales, en el ambito en el que ejerza su jurisdiccion, tendra

competencia para resolver:

“...b) La violacion al derecho de ser votado en las elecciones
federales de diputados y senadores por el principio de mayoria
relativa, en las elecciones de diputados locales y a la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, ayuntamientos y titulares de los
organos politico-administrativos en las demarcaciones territoriales
del Distrito Federal, siempre y cuando se hubiesen reunido los
requisitos constitucionales y los previstos en las leyes para su
ejercicio”.

A su vez, el articulo 83, apartado 1, inciso a), fraccion I, e inciso
b), fraccion II, en relacion con el articulo 80 parrafo 1, inciso d),
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral, determina la competencia para conocer del
juicio para la proteccion de los Derechos politico-electorales del
ciudadano conforme a lo siguiente:

“Articulo 83

1. Son competentes para resolver el juicio para la proteccion
de los derechos politico-electorales del ciudadano:

a) La Sala Superior, en Unica instancia:

I. En los casos sefalados en el inciso d) del péarrafo 1 del
articulo 80 de esta ley, en relacion con las elecciones de
Presidente Constitucional de los Estados Unidos Mexicanos,
Gobernadores, Jefe de Gobierno del Distrito Federal y en las
elecciones federales de diputados y senadores por el
principio de representacion proporcional;
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[..]

b) La Sala Regional del Tribunal Electoral que ejerza
jurisdiccion en el ambito territorial en que se haya cometido la
violacion reclamada, en Unica instancia:

[.]

Il. En los casos sefialados en el inciso d) del parrafo 1 del
articulo 80 de esta ley, en las elecciones federales de
diputados y senadores por el principio de mayoria relativa, y
en las elecciones de autoridades municipales, diputados
locales, asi como a la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal y titulares de los érganos politico-administrativos en
las demarcaciones del Distrito Federal;

[L.]

De las disposiciones normativas referidas, se tiene que la
distribucibn competencial entre la Sala Superior y las Salas
Regionales, para conocer del juicio para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano esta definida, para
gue conozcan de las presuntas violaciones a los derechos
politico-electorales del ciudadano de votar, ser votado y de

afiliacion a algun partido politico.

La Sala Superior conocera de las controversias que se susciten
con motivo de la violacion al derecho politico-electoral de ser
votado, habiendo sido propuesto por un partido politico, se le
niegue indebidamente su registro como candidato a un cargo de
eleccion popular, en las elecciones de Presidente de los
Estados Unidos Mexicanos, Gobernadores, Jefe de Gobierno
del Distrito Federal y en las elecciones federales, de diputados

y senadores por el principio de representacion proporcional.

Por su parte, las Salas Regionales conoceran de las

controversias derivadas de la violacion al derecho politico-
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electoral de ser votado cuando habiendo sido propuesto por un
partido politico, se le niegue indebidamente su registro como
candidato a un cargo de eleccion popular en las elecciones
federales de diputados y senadores por el principio de mayoria
relativa, en las elecciones de autoridades municipales, de
diputados locales asi como de diputados a la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal y respecto de los titulares de los
organos politico administrativos de las demarcaciones del

Distrito Federal.

De lo anterior se desprende que la competencia de la Sala
Superior y de las Salas Regionales se surte dependiendo de la
naturaleza de la materia sobre la que verse la impugnacion,
segun se precisa en las disposiciones juridicas respectivas, por
ello, tal distribucién se hace con base en el tipo de eleccion
federal o local de que se trate, asi como también podran
conocer fuera del proceso electoral ordinario, es decir, durante
el tiempo que transcurra entre dos procesos electorales

ordinarios.

Por ello, los supuestos de competencia de las Salas Regionales
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion estan
definidos tanto en la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion, como en la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, dependiendo del tipo de

procedimiento electoral con el que guarden relacion.
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Respecto del derecho a ser votado, en la vertiente de acceso y
ejercicio al cargo, no se advierte que el legislador haya dado
competencia especifica a las Salas Regionales del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, para conocer de

juicios que se promuevan por su presunta conculcacion.

De ahi que se considere que la Sala Superior, al detentar la
competencia para resolver todas las controversias en la materia
electoral, con excepciéon de las que son competencia exclusiva
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion y de las Salas
Regionales, es el érgano facultado para conocer y resolver de
las controversias que se susciten respecto a la supuesta
conculcacion al derecho a ser votado en la vertiente de acceso
y ejercicio al cargo, pues dicha hipétesis no esta dentro de los

supuestos que son del conocimiento de éstas.

Sirven de sustento a lo anterior, las jurisprudencias 19/2010 y

20/2010, de rubro y textos siguientes:

COMPETENCIA. CORRESPONDE A LA SALA SUPERIOR
CONOCER DEL JUICIO POR VIOLACIONES AL DERECHO
DE SER VOTADO, EN SU VERTIENTE DE ACCESO Y
DESEMPENO DEL CARGO DE ELECCION POPULAR.-Del
analisis del desarrollo histérico del sistema de medios de
impugnacién electoral y de la interpretacion sistematica y
funcional de los articulos 41, parrafo segundo, base VI, y 99,
parrafos segundo y cuarto, fraccién V, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 184, 189, fraccion I,
inciso e), y 195 de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion; asi como 79, parrafo 1, 80, parrafo 1, inciso d), y 83
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral, se colige que tanto la Sala Superior como las
Salas Regionales del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, tienen competencia para conocer y resolver el
juicio para la proteccion de los derechos politico electorales del
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ciudadano en las hipotesis especificas previstas expresamente
por el legislador ordinario. En ese sentido, dado que la tutela del
derecho fundamental de ser votado, en su modalidad de acceso
y desempefio de un cargo de eleccion popular, no esta
expresamente contemplada en alguno de los supuestos de
competencia de las Salas Regionales, se concluye que es la
Sala Superior la competente para conocer de esas
impugnaciones.®

DERECHO POLITICO ELECTORAL A SER VOTADO.
INCLUYE EL DERECHO A OCUPAR Y DESEMPENAR EL
CARGO.- De la interpretacion sistematica y funcional de los
articulos 35, fraccion Il; 36, fraccion IV; 41, base VI, y 99,
parrafo cuarto, fraccion V, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 186, fraccién lll, inciso c), y 189,
fraccion |, inciso f), de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion, y 79, parrafo 1, y 80, parrafo 1, de Ley General del
Sistema de Medios de Impugnaciéon en Materia Electoral, se
advierte que el juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano es procedente para controvertir actos
y resoluciones que violen el derecho a ser votado, el cual
comprende el derecho de ser postulado candidato a un cargo
de eleccion popular, a fin de integrar los érganos estatales, y a
ocuparlo; por tanto, debe entenderse incluido el derecho de
ejercer las funciones inherentes durante el periodo del
encargo.*

Derivado de las consideraciones que anteceden, esta Sala
Superior estima que es el 6rgano jurisdiccional competente para
conocer del juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano en que se actua, en el que los
promoventes alegan la presunta conculcacion a su derecho a

ser votados, en la vertiente de acceso y ejercicio al cargo para

® Consultable a fojas 192 y 193 de la Compilacion 1997-2013, Jurisprudencia y tesis en
materia electoral, Tomo Jurisprudencia, Volumen 1, del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion.
* Consultable a fojas 297 y 298 de la Compilacién 1997-2013, Jurisprudencia y tesis en
materia electoral, Tomo Jurisprudencia, Volumen 1, del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion.

17



SUP-JDC-469/2014
ACUERDO DE COMPETENCIA

el cual fueron electos.”
Por lo expuesto y fundado, se
ACUERDA:

UNICO. Esta Sala Superior es competente para conocer y
resolver el juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano promovido por Maricela Mora Reyes,

Daniel Garcia Leon y Alejandra Cortes Zambrano.

NOTIFIQUESE: por correo certificado, a los actores; por
correo electronico, a la Sala Regional del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la Cuarta
Circunscripcién Plurinominal, con sede en el Distrito Federal,
por oficio, con copia certificada de esta resolucién, al Tribunal
Electoral del Estado de Puebla, asi como al Ayuntamiento de
Santo Tomas Hueyotlipan, Puebla; y, por estrados, a los

demas interesados.

Lo anterior con fundamento en los articulos 26, parrafo 3, 28,
29, parrafos 1, 2, 3, inciso ¢) y 5, y 84, parrafo 2, incisos a) y b),
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en

Materia Electoral.

Asi lo acordaron por UNANIMIDAD de votos los Magistrados
gue integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la Federaciéon, con la ausencia de los Magistrados

> Similar criterio ha adoptado esta Sala Superior en reiteradas ocasiones, por ejemplo, en
el SUP-JDC-1133/2013.
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Manuel Gonzalez Oropeza y Salvador Olimpo Nava Gomar,

ante el Secretario General de Acuerdos, que autoriza y da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE

JOSE ALEJANDRO LUNA RAMOS

MAGISTRADA MAGISTRADO
MARIA DEL CARMEN CONSTANCIO CARRASCO
ALANIS FIGUEROA DAZA
MAGISTRADO MAGISTRADO
FLAVIO GALVAN RIVERA PEDRO ESTEBAN

PENAGOS LOPEZ

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

FELIPE DE LA MATA PIZANA
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