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México, Distrito Federal, veintidés de julio de dos mil

nueve.

VISTOS, para resolver los autos del expediente al rubro
indicado, integrado con motivo del juicio para la proteccion
de los derechos politico-electorales del ciudadano promovido
por Sandra Garcia Luna, contra la resolucién de doce de
mayo de dos mil nueve, dictada por la Comisién Nacional de
Garantias del Partido de la Revolucién Democratica en el

expediente QO/DF/103/2009 v,
RESULTANDO:

I. Antecedentes. De la narracién de hechos efectuada
por la actora en su escrito de demanda, asi como de las

constancias que obran en autos se tiene lo siguiente:
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a) El dieciséis de enero de dos mil nueve, durante la
celebracion del primer Pleno Extraordinario del VII Consejo
Nacional del Partido de la Revolucién Democratica, la hoy
actora solicité informes sobre su aparente ausencia dentro de
la lista de asistencia como Consejera Nacional, acto seguido,
le fue notificada la fe de erratas publicada el veinte de
noviembre de dos mil ocho, por parte de la Comisién Técnica
Electoral del citado instituto politico, de la que se desprende
que la actora renuncié al cargo de Consejera Nacional

mediante escrito presentado ante dicho érgano partidista.

b) Contra dicho acto, el mismo doce de febrero de dos
mil nueve, la actora presentdé ante la Comisién Nacional de
Garantias del partido mencionado, recurso de queja mediante
el cual impugna la fe de erratas de referencia, aduciendo que
ella nunca ha renunciado al cargo partidista de Consejera

Nacional.

Dicha queja fue radicada ante la Comisiéon Nacional de
Garantias con el niumero de expediente QO/DF/103/2009 vy
resuelta el seis de marzo del afo en curso, declarandola

improcedente.

c) Contra tal determinacién, la actora presentd
demanda de juicio para la proteccién de los derechos
politico-electorales del ciudadano, el cual fue radicado en
esta Sala Superior con el nimero de expediente SUP-JDC-
405/2009, vy resuelto en sesidn de ocho de abril pasado,
revocando la resolucién reclamada para efectos de que el

6rgano partidario responsable, de no advertir la actualizacién
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de causal de improcedencia alguna, resolviera el fondo de la

cuestion planteada.

d) El diez de abril del ano en curso, la Comisién
Nacional de Garantias del Partido de la Revolucién
Democratica, dictd6 nueva resolucibn en el expediente
QO/DF/103/2009, en acatamiento a lo resuelto por esta Sala
Superior, declarando de nueva cuenta, la improcedencia del
medio de impugnacién intrapartidista intentado por la hoy

actora.

e) Inconforme con lo anterior, la actora presentd el
escrito que derivd en el incidente de inejecucién de la
sentencia dictada en el expediente SUP-JDC-405/2009, el
cual fue resuelto el pasado ocho de mayo, en el sentido de
declarar fundado el mismo, ordenando a la citado 6rgano de

justicia partidaria que resolviera conforme a derecho.

f) El doce de mayo siguiente, el citado 6rgano de
justicia partidaria resolvié la queja en cuestién, declarando
infundado el recurso de queja interpuesto por la hoy

promovente y notificandole la resolucién al dia siguiente.

Il. Juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano. Inconforme con la determinacién
de la Comisiéon Nacional de Garantias, la hoy actora, el
diecinueve de mayo del ano que transcurre, presentd
demanda de juicio para la proteccién de los derechos

politico-electorales del ciudadano.
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lll. Tramite y sustanciacién. El veintiséis de mayo del
presente ano, se recibié en la Oficialia de Partes de esta Sala
Superior, el expediente formado con motivo del medio de
impugnacion promovido por la actora, mismo que contiene,
entre otros documentos, la demanda que motiva el presente
fallo, la resolucibn impugnada, el escrito de tercero
interesado y el informe circunstanciado rendido por el 6rgano

responsable.

Asimismo, mediante proveido de veintisiete siguiente,
la Magistrada Presidenta de esta Sala Superior acordoé
integrar el expediente SUP-JDC-485/2009 vy turnarlo a la
ponencia del Magistrado José Alejandro Luna Ramos, para
los efectos establecidos en el articulo 19 de la Ley General

del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral.

Lo anterior fue cumplimentado mediante oficio TEPJF-
SGA-1800/09, emitido por el Secretario General de Acuerdos

de esta Sala Superior.

IV. Requerimiento. Mediante proveido de primero de
junio del ano en curso, el Magistrado Instructor, requirié a la
Comision Nacional de Garantias del Partido de la Revolucién
Democratica diversa documentacién necesaria para el

estudio y resolucidon del presente juicio.

El requerimiento de mérito fue cumplimentado en

tiempo y forma por parte del 6rgano partidario antes citado.

V. Admision y cierre de instrucciéon. En su oportunidad,

el Magistrado Instructor admitié a tramite el presente medio
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de impugnacién, y al estar debidamente sustanciado el
mismo, ordend el cierre de instruccion, quedando los autos

en estado de dictar sentencia vy,

CONSIDERANDDO

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia. El Tribunal
Electoral del Poder Judicial de Ila Federacién ejerce
jurisdiccién y esta Sala Superior es competente para conocer
y resolver el presente asunto, con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 41, parrafo segundo, base VI, y
99, parrafo cuarto, fraccién V, de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos; 184; 186, fraccion lll, inciso
c), y 189, fraccién I, inciso e) de la Ley Orgéanica del Poder
Judicial de la Federacién; 4 y 79 de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, por
tratarse de en un juicio en el que se alega la presunta
violacion a su derecho politico-electoral de afiliacién a un

partido politico.

SEGUNDO. Causal de improcedencia. La tercera
interesada Gloria Naxhiely Estrada Bautista, aduce que el
presente juicio es improcedente por ser notoriamente
extemporaneo, ya que la actora presentd su escrito de
impugnacién el dia diecinueve de mayo de dos mil nueve,
cuando el término para presentarlo corrié del dia catorce al
diecisiete del mismo mes y ano, toda vez que la actora fue
notificada del acto que impugna el dia trece de mayo pasado,
por lo que el presente juicio debera desecharse de plano por

se notoriamente extemporaneo.
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No ha lugar a acoger la pretension de la tercera

interesada en razén de lo siguiente.

Por principio de cuentas, es necesario tener presente el
contenido de los articulos 7 y 8 de la Ley General del

Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral:

“Articulo 7.

ll. Cuando Ila violacion reclamada en el medio de
impugnaciéon respectivo no se produzca durante el
desarrollo de un de un proceso electoral federal o local,
segun corresponda, el coémputo de los plazos se haréa
contando solamente los dias habiles, debiendo entenderse
por tales todos los dias a excepcién de los sabados y
domingos, y los inhdbiles en términos de ley.

Articulo 8. Los medios de impugnacién previstos en esta
ley deberadn presentarse dentro de los cuatro dias
contados a partir del dia siguiente a aquel en que se
tenga conocimiento del acto o resolucién impugnado, o
se hubiese notificado de conformidad con la ley aplicable,
salvo las excepciones previstas expresamente en el
presente ordenamiento.”

De la lectura de los anteriores dispositivos legales se
advierte, que los medios de impugnacién deberan de
presentarse dentro de los cuatro dias contados a partir del
dia siguiente a aquel que se tenga conocimiento del acto o
resolucion impugnada, o se hubiese notificado de

conformidad con la legislacion aplicable.

A su vez, se establece que cuando la violacién
reclamada no se produzca durante el desarrollo de un
proceso electoral federal o local, el coOmputo de los plazos se

hard contando solamente los dias habiles, debiendo
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entenderse por tales todos los dias, a excepcién de los

sabados y domingos, y los inhabiles en términos de ley.

Con base en lo anterior, si bien es cierto que la actora
fue notificada de la resolucién que en esta instancia impugna
el trece de mayo pasado, y presentdé el medio de
impugnacion hasta el dia diecinueve siguiente, es decir, seis
dias después, también lo es que dicha presentacion debe
considerarse efectuada dentro del plazo otorgado por la ley,

o sea dentro de los cuatro dias.

Lo anterior, en base a que, aunque actualmente nos
encontramos en el desarrollo de un proceso electoral federal
para la eleccién de diputados, lo cierto es que la resoluciéon
gue se impugna en esta instancia, ninguna relacion tiene con

el proceso electoral de referencia.

En efecto, en el presente asunto se reclama,
fundamentalmente, una violacibn a un derecho politico-
electoral de la actora, consistente en la aparente renuncia al
cargo de Consejera Nacional del Partido de la Revolucién

Democratica.

Dicha situacion, no esta vinculada con el proceso
electoral federal, por lo que no se pueden considerar todos

los dias y horas habiles.

Ademas, es un hecho conocido que se invoca en
términos del articulo 15 de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacién en Materia Electoral, que

actualmente no se desarrolla proceso de eleccidon interna en
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el Partido de la Revolucion Democratica, por lo que, como se
adelantd, no surte efectos el supuesto normativo relativo a
que todos los dias y horas son habiles para la presentacion
de los medios de impugnaciéon, de ahi que no le asista la

razon a la de la tercera interesada.

Ahora bien, con base en lo anterior, si la demanda que
motiva la presente resolucién fue notificada a la actora el
miércoles trece de mayo del aho en curso, es inconcuso que
el plazo para la presentacién del mismo corrié del catorce al
diecinueve siguientes, pues no deben computarse para este

caso, los dias dieciséis y diecisiete (sdbado y domingo).

Asi las cosas, como la demanda se presenté el
diecinueve de mayo pasado, se concluye que el medio de

impugnacion no es extemporaneo.

TERCERO. La resolucién reclamada es del tenor

siguiente:

“CONSIDERANDO

I. Esta Comision Nacional de Garantias del Partido de la
Revolucion Democratica tiene competencia y ejerce
jurisdiccién para conocer sustanciar y resolver el presente
medio de defensa, de conformidad con lo sefalado por los
articulos: 27 numerales 1, 3 y 7 del Estatuto; articulo 7
incisos a) y h) del Reglamento de la Comisién Nacional de
Garantias, visibles en el Titulo Tercero, Capitulo Primero
relativo a las Facultades de esta Comisiéon Nacional; asi como
lo indicado en el articulo 56 del Reglamento de Disciplina
Interna del Partido del Partido de la Revolucién Democratica.

ll. Que por disposicién expresa del parrafo segundo de la
fracciéon | del articulo 41 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, los partidos politicos tienen como
fin promover la participacion del pueblo en la vida
democratica, contribuir a la integracién de la representacion
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nacional y como organizaciones de ciudadanos, hacer posible
el acceso de éstos al ejercicio del poder publico, de acuerdo
con los programas, principios e ideas que postulan y mediante
el sufragio universal, libre, secreto y directo.

Aunado a lo anterior, el mismo precepto legal en su péarrafo
segundo refiere que la renovacion de los poderes legislativo y
ejecutivo se realizara mediante elecciones libres, auténticas y
periddicas.

lll. Que sobre la procedibilidad de los medios de impugnaciéon
debe decirse ambito jurisdiccional material y personal se
encuentra circunscrito a los miembros y 6rganos del Partido
de la Revolucién Democratica es decir, las normas Estatuarias
son aplicables por la materia que regula sélo al Partido de la
Revolucién Democratica y en el &ambito personal a
determinados sujetos normativos a quienes otorga derechos y
obligaciones, siendo éstos los miembros afiliados que se
encuentren vigentes en sus derechos, tratandose de quejas
estatutarias, o precandidato o candidato, o representante de
estos, cuando se trate de cuestiones de caracter electoral.

De la correlacién de los articulos 2 numeral 1, 4 numeral 1
inciso h) y 27 numeral 1 del Estatuto, se desprende que la
Comisién Nacional de Garantias es el 6rgano facultado para
garantizar el ejercicio de los derechos y cumplimiento de las
obligaciones de los miembros del Partido, asimismo en éstos
se establece las condiciones para tener acceso a la
jurisdiccién del Partido de la Revolucién Democratica.

Asi, de ser el caso que se acudiese a la jurisdiccién de este
érgano intrapartidario, accionando a través del respectivo
medio de defensa su intervencién para conocer de algin acto
emitido por algun érgano o realizado por algun militante del
partido, se atenderd la finalidad que se persigue, la relacién
entre la conducta ordenada por la norma infringida y la que
constituye el contenido de la sancién. Por tanto se requiere lo
siguiente:

a. La existencia de un derecho;

b. La violacién de un derecho;

C. La necesidad de declarar, preservar o constituir
un derecho;

d. La capacidad para ejercitar la acciéon por si o
por legitimo representante; y

e. El interés en el actor para deducirla.

Es por ello que por cuestion de orden y método, esta
Comisiéon Nacional de Garantias debe analizar en forma previa
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al estudio de fondo del asunto, las causales de improcedencia
0 sobreseimiento que en la especie puedan actualizarse, las
hagan o no valer las partes, pues al admitirlo y sustanciarlo, a
pesar de surtirse una causal de notoria improcedencia, se
estaria contraviniendo el principio de economia procesal, por
la realizacién de tramites inutiles que culminarian con una
resolucion ineficaz ya que no produciria ningdn efecto
juridico.

IV. Que en el escrito de cuenta se sefala como acto
impugnado la FE DE ERRATAS A LA LISTA DEFINITIVA DEL
CONSEJO NACIONAL DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION
DEMOCRATICA, PUBLICADA EL 20 DE NOVIEMBRE DE
2008, DE LA COMISION TECNICA ELECTORAL, del Partido
de la Revolucién Democratica, y que se expone
sustancialmente los siguientes hechos y motivos de agravio:

Esto es asi debido a que atendiendo a que la actora pretende
controvertir los hechos siguientes:

HECHOS

1.- Que al presentarme al 1er Pleno Extraordinario del VII
Consejo Nacional de fecha 16 de enero de 2009, no se
encontr6 mi nombre en la lista de Consejeros Nacional
toda vez que fui electa al encabezar la planilla 1 del
estado de Oaxaca.

2.- Al requerir informes de la omisién de mi nombre en el
registro y no permitirme participar en el Consejo, se me
proporciond copia de la Fe de Erratas que se impugna en
este escrito y de la cual anexo copia al mismo.

3.- Por lo anterior impugno la fe de erratas toda vez que
no contiene escrito de renuncia, ni en ningln momento he
renunciado al cargo para el cual se me eligié, ni de manera
formal, ni escrita; ni verbal, ni por ningdn otro medio
electrénico, impreso o cualquier otro.

Una vez expuesto lo anterior, y pasando a la valoracién de las
pruebas ofrecidas por las partes, se tiene que obra en autos la
documentacion siguiente:

1.- DOCUMENTAL PUBLICA.- Escrito original de renuncia al
cargo de Consejera Nacional suscrita por la C. SANDRA
GARCIA LUNA.

2.- DOCUMENTAL PUBLICA.-Consistente en copia simple de
las credenciales de elector de la C. Sandra Garcia Luna y de la
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Gloria Naxhiely Estrada Bautista que acompanan el escrito de
renuncia.

3.- DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en original de la
Cédula de la FE DE ERRATAS A LA LISTA DEFINITIVA DEL
CONSEJO NACIONAL DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION
DEMOCRATICA, PUBLICADA EL 20 DE NOVIEMBRE DE
2008, DE FECHA 29 DE NOVIEMBRE DEL DOS MIL OCHO.

4.- DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en original de la FE
DE ERRATAS A LA LISTA DEFINITIVA DEL CONSEJO
NACIONAL DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION
DEMOCRATICA, PUBLICADA EL 20 DE NOVIEMBRE DE
2008.

Dichas pruebas son valoradas atendiendo a las reglas de la
l6gica, de la sana critica y de la experiencia, aplicando los
principios generales del derecho, de conformidad con lo
establecido en el parrafo segundo del articulo 10 del
Reglamento de Disciplina Interna, de aplicacién supletoria a
los procedimientos electorales internos.

V. Del expediente de cuenta y analizando minuciosamente el
agravio esgrimido por la recurrente este 6rgano jurisdiccional
respecto al acto que reclama se aduce resumen lo siguiente:

A).- Del hecho 1, 2 y 3 del escrito de queja manifestado por
el recurrente esta instancia nacional deduce que el agravio
gue le afecta en sus derechos partidarios, es la publicacién de
la FE DE ERRATAS A LA LISTA DEFINITIVA DEL CONSEJO
NACIONAL DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION
DEMOCRATICA, PUBLICADA EL 20 DE NOVIEMBRE DE
2008, POR LA COMISION TECNICA ELECTORAL, sobe el
cual SE PROCEDIO A LA SUSTITUCION, RECORRIENDOSE
LA LISTA DE LA PLANILLA NUMERO DE FOLIO 1, conforme
a lo establecido en el inciso a) del articulo 104 del
Reglamento General de Elecciones y Consultas, toda vez que
al existir un escrito de renuncia al cargo de Consejera
Nacional de la C. SANDRA GARCIA LUNA se modificé dicho
listado.

Por lo que esta instancia considera que si bien es cierto que
en fecha 16 de enero del dos mil dos, SANDRA GARCIA
LUNA, se presenté al 1er Pleno Extraordinario del VII Consejo
Nacional, y al ser enterada que su nombre no se encontraba
en la lista de Consejeros Nacionales y al ser informada de la
omision de su nombre en dicho registro, pues bien es verdad
no se permitié participar en dicha sesién, toda vez que ya no
era Consejera Nacional, por el cual se le proporcioné copia de
la Fe de Erratas, para informarsele que sobre su situaciéon de
no pertenecer al Consejo Nacional.
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Por lo que esta instancia advierte que de las pruebas ofrecidas
por la Comisiéon Nacional Electoral y lo manifestado por la hoy
accionante, de que nunca presentd escrito de renuncia a
dicho cargo de manera formal, verbal o por cualquier otro
medio, lo cierto es que la Comisiéon Técnica Electoral en su
informe justificado, remite original de escrito en que consta la
renuncia de SANDRA GARCIA LUNA al cargo de Consejera
Nacional, con firma autégrafa de la actora y que corrobora
con la credencial elector que se exhibe para su cotejo,
otorgandole valor probatorio pleno, por lo que es evidente que
la hoy actora trata de confundir a esta instancia nacional
jurisdiccional, manifestando que nunca presenté escrito de
renuncia del citado cargo que nos ocupa, y que por cuanto a
la manera de serle notificada dicha sustitucién de la lista de
Consejeros Nacionales, la Comisién Técnica Electoral publicé
mediante cedula por estrados e Internet dicha modificaciéon de
la FE DE ERRATAS A LA LISTA DEFINITIVA DEL CONSEJO
NACIONAL DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION
DEMOCRATICA, PUBLICADA EL 20 DE NOVIEMBRE DE
2008, en fecha veintinueve de noviembre de dos mil ocho,
dando cumplimiento a lo establecido en el articulo 20 del
Reglamento General de Elecciones y Consultas.

Es necesario sefialar que el Reglamento General de Elecciones
y Consultas sufri6 modificaciones a partir del 15 de diciembre
del ano dos mil ocho. Motivo por el cual se advierte que la
aplicacion del precepto legal que se invoca, articulo 20 del
Reglamento de la Comisién Técnica Electoral del pasado aio,
establecia lo siguiente:

El articulo 20 del Reglamento de la Comisién Técnica
Electoral anuncia lo siguiente:

Articulo 20.- la Comision Técnica Electoral debera
notificar al Comité Politico Nacional de sus acuerdos
y ademas le propondra para su validacion para que en
un plazo maximo de 48 horas los ratifique o
rectifique:

a. Las constancias de mayoria o de asignacion en
todos los procesos electorales, previa
validacién por el Comité Politico Nacional;

b. El nimero de delegados y consejeros a elegir
en cada ambito, conforme al Estatuto;

c. Los Congresistas, Convencionistas vy
Consejeros de todos los niveles, que tienen
derecho a participar en los procesos
electorales de dichas instancias; la Comision
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Técnica Electoral deberd realizar, en su
momento, el registro correspondiente; y

b. La integracién, el numero y ubicaciéon de
casillas en cada proceso electoral y de
consulta;

Por lo que la Comisién Técnica Electoral cuenta con sus areas
para realizar dichas funciones tal como lo establecen los
presentes articulos del Reglamento de la Comisién Técnica
Electoral.

Articulo 25.- Las funciones del Area Operativa son:

a.Elaborar y resguardar el Libro Unico de Registro
de candidatos y/o de precandidatos, debiendo
senalar, numero de folio, hora de solicitud de
registro, nombre completo, teléfonos, firma de
quien solicita el registro, eleccion a la que se
postula y nombre completo de quien recibe el
registro, levantando el acta circunstanciada
correspondiente al inicio y termino del periodo;

b.Realizar el registro de candidatos vy/o
precandidatos en el plazo definido por Ila
convocatoria emitida, publicando en la pagina de
internet, de manera continua, las solicitudes
recibidas;

c. Publicar por estrados e internet la informacién del
libro de registros con excepcidon de los datos
personales  confidenciales a mas  tardar
veinticuatro horas posteriores a la conclusion del
periodo de registros;

d. Publicar por estrados e internet las
subsanaciones que se hayan presentado;

e.Elaborar el informe de los registros solicitados y
las subsanaciones que se hayan realizado junto
con la documentacion respectiva, en
concordancia con lo publicado, turnandolo al
Area Juridica a efecto de que se elabore el
proyecto de resolucion;

f. Disenar la propaganda institucional, ordenar vy
supervisar la impresiéon de la misma, asi como la
distribucién de manera equitativa a cada uno de
los candidatos y/o precandidatos, publicando el
dia y cantidad de entrega de conformidad con lo
establecido en la Convocatoria respectiva;

g.Organizar los debates y en su caso actos de
campana institucional de los candidatos o
precandidatos, a lo establecido en el Reglamento
General de Elecciones y Consultas;
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h.Definir el formato de recepcién de los
comprobantes de gastos de campana de los
candidatos o precandidatos recibiéndolos vy
publicandolos segun el Reglamento General de
Elecciones y Consultas;

i. Recibir los paquetes electorales armados por el
Area de Planeacién para su distribucién en las
casillas, publicando el recibo de entrega-
recepcion de los mismos;

j. Distribuir y entregar los paquetes electorales a los
funcionarios de casilla, emitiendo un recibo de
entrega-recepcioén, asi como enlistar por casilla el
nombre, cargo, firma, fecha y hora de quien
recibié los paquetes electorales, publicandolo en
estrados y/o internet;

k.Recibir los paquetes electorales, terminada la
jornada electoral, bajo el procedimiento
establecido en Reglamento General de Elecciones
y Consultas; las Delegaciones en el ambito
Estatal publicardn el listado recepcién de
paquetes que obren en su poder por estrados y/o
Internet, a mas tardar a las tres horas del la
siguiente de la jornada electoral, y el listado final
una vez terminada su recepcion;

I. Entregar el expediente de cada una de las casillas
al responsable del Area de Planeacién, para que
proceda a contar los resultados que se
consignardn en el acta circunstanciada de
resultados preliminares;

m.Resguardar los paquetes electorales. En caso de
decretarse un receso en la recepcion de la
paqueteria electoral, se sellara el lugar en donde
se depositen los paquetes en presencia de los
representantes acreditados;

n.Entregar los paquetes electorales al Area Juridica
del Comité Técnico Electoral, previo recibo de
entrega-recepciéon, senalando nombre, cargo,
firma, fecha y hora; y

0.Una vez que el Area Administrativa publique una
deficiencia en la entrega de las ministraciones
aprobadas, el drea de Operativa, tendra 24 horas
para informar al Comité Politico Nacional sobre el
impacto que tiene en sus funciones, asimismo
tendra 48 horas para publicar dicho Informe.

Articulo 28.- Las funciones del Area de Informacion son:
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a. Publicar inmediatamente en la pagina de internet
los documentos que le entreguen para este fin, el
resto de las areas;

b.Mantener un control actualizado de |las
publicaciones que le entreguen las diferentes
areas, con fecha, hora, nombre y firma de
entrega-recepcion, el control debe estar publicado
permanentemente;

c. Realizar un disefo preliminar de boletas
electorales con los criterios que senala el
Reglamento General de Elecciones y Consultas, el
Cual deberd ser publicado por ésta éarea de
acuerdo al cronograma definitivo;

d. Publicar en Internet los mecanico aprobados de
las boletas electorales a utilizarse en la jornada
electoral, utilizando el blanco y negro, evitando
mostrar las medidas de seguridad, de acuerdo al
cronograma definitivo;

e.Apoyar al resto de las areas en las actividades
que involucren el manejo de equipo informatico;

f. Mantener en 6ptimo funcionamiento el equipo de
cémputo y la pagina de Internet;

g. Establecer los mecanismos necesarios para
realizar las publicaciones cuando estas se realicen
fuera de las Instalaciones de la Comisién Técnica
Electoral;

h. Notificar inmediatamente a las diversas Areas y
al Comité Politico Nacional si existen problemas
para operar la pagina de Internet, notificandolo
publicandolo en la pagina oficial del Partido;

i. Definir las caracteristicas de equipo y aplicaciones
necesarias para realizar la labor de la Comisién
Técnica Electoral; y

j. Una vez que el Area Administrativa publique una
deficiencia en la entrega de las ministraciones
aprobadas, el area de Informatica, tendra 24
horas para Informar al Comité Politico Nacional
sobre el impacto que tiene en sus funciones,
asimismo tendrd 48 horas para publicar dicho
informe.

El Reglamento General de Elecciones y Consultas establece en
su articulo 104 lo siguiente:

Articulo 104.- Una vez electos, la sustitucion de
candidatos electos por renuncia, fallecimiento o
inhabilitacion procedera de la manera siguiente:

a) En caso de delegados a los congresos vy
consejeros de cualquier nivel, se recorrera la lista
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de la planilla respectiva, cuidando lo referente a
las acciones afirmativas, en caso de no poder
hacerse la sustitucion por falta de integrantes de
la planilla o violacién al articulo 2 del Estatuto, el
espacio se declarara desierto;

b) En el caso de la ausencia del Presidente o
Secretario General de cualquier nivel, la elecciéon
del sustituto se realizara en el consejo respectivo;

c) En el caso de sustitucion de candidatos en
féormula o uninominales el Comité Politico
Nacional designara al candidato sustituto;

d) En el caso de sustitucion de candidatos
unipersonales en planilla, previo a su registro ante
el Organo electoral, se recorrerd la lista y el
Comité Politico Nacional designara al dltimo
lugar; y

d) En el caso de sustitucion de candidatos
unipersonales en planilla, ya registrados ante el
o6rgano electoral, el Comité Politico Nacional
designara al candidato sustituto.

Mas aun de sefalar que la hoy actora debid estar al pendiente
de cada actuacién de la Comisién Técnica Electoral, ya que si
bien es cierto que sabia que integraba la lista de Consejeros
Nacionales y con respecto a su solicitud de renunciar a dicho
cargo, es totalmente claro que debié estar pendiente a
cualquier modificaciéon o publicacién de dicho acto, ya que
como se aprecia se publicé una cédula de fe de erratas que
hoy le agravia.

Ademas si bien es cierto la hoy actora manifiesta que en
fecha 16 de enero del dos mil nueve se instal6 el VIl Consejo
Nacional para llevar acabo el 1° PLENO EXTRAORDINARIO,
sobre el cual asisti6 para formar parte de él, y ahi es el
momento en el cual se da por enterada del acto que hoy
impugna, pasando por alto que previo a dicha sesion, el VII
Consejo Nacional, sesion6 con posterioridad a la emisiéon de fe
de erratas que hoy combate, tal como se desprende de las
convocatorias realizadas en fecha 29 y 30 de de noviembre
del dos mil ocho, en el que se instal6 el PRIMER PLENO
ORDINARIO DEL VII CONSEJO NACIONAL, asi como del 2°
PLENO ORDINARIO DEL VIIL CONSEJO NACIONAL,
celebrados en fecha 13 y 14 de diciembre de 2008, por lo
que esta instancia considera que el quejoso debié haber
asistido a estas reuniones de las citadas convocatorias hechas
por el VII CONSEJO NACIONAL, como es de observarse el
quejoso trata de confundir a esta instancia nacional, alegando
que solo hubo una instalacién del VII Consejo Nacional,
cuando en realidad hubieron dos reuniones del VII Consejo
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Nacional previas al dieciséis de enero del presente ano, asi
como posteriores a la emisién de la fe de erratas, por lo que
debié asistir a la instalacién del Primer Pleno Ordinario del VII
Consejo Nacional de fecha 29 y 30 noviembre del dos mil
ocho y desde ese momento impugnar la FE DE ERRATAS A
LA LISTA DEFINITIVA DEL CONSEJO NACIONAL DEL
PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA, PUBLICADA
EL 20 DE NOVIEMBRE DE 2008, DE FECHA 29 DE
NOVIEMBRE DEL DOS MIL OCHO, lo cual no ocurrié, siendo
inverosimil que a pesar de estar obligada como integrante del
Consejo Nacional ha asistir a las sesiones del mismo,
pretenda hasta el mes de enero del presente ano, controvertir
la modificacion a la lista de referencia.

En virtud de lo cual y es evidente que en la especie, esta
instancia nacional jurisdiccional determina que por lo motivos
y preceptos juridicos senalados se tiene por INFUNDADA el
presente escrito de queja.

En mérito de lo anteriormente expuesto y fundado se:
RESUELVE

UNICO. De conformidad con lo razonado en el considerando
V de la presente resolucion, INFUNDADO el recurso de queja
promovido por SANDRA GARCIA LUNA.”

CUARTO. En su escrito de demanda, la actora hace

valer los siguientes motivos de inconformidad:

“1.- Que en base a la convocatoria para la elecciéon de los
6rganos de direccion y representaciéon del Partido de la
Revolucion Democratica, publicada el 11 de diciembre de
2007, elecciones realizadas el dia 16 de marzo de 2008, me
postulé para el cargo de Consejera Nacional encabezando en
primer lugar la planilla 1 del Estado de Oaxaca. Una vez que
se realizaron las referidas elecciones, fui electa Consejera
Nacional del Partido de Ila Revolucion Democréatica.
Personalidad que acredito anexando copia de la lista de
Consejeros Nacionales publicadas por la Comisiéon Técnica
Electoral.

2.- Al presentarme el 1er Pleno Extraordinario del VII Consejo
Nacional de fecha 16 de enero de 2009, no se encontré mi
nombre en la lista de Consejeros Nacionales, al requerir
informes de la omisibn de mi nombre en el registro y no
permitirme participar en el Consejo, dias después de requerirlo
por escrito y de forma verbal, se me proporciono copia simple
de la FE DE ERRATAS A LA LISTA DEFINITIBA DEL
CONSEJO NACIONAL DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION
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DEMOCRATICA, PUBLICADA EL 20 DE NOVIEMBRE DE 2008
DE LA COMISION TECNICA ELECTORAL, la cual manifiesta
que la suscrita, SANDRA GARCIA LUNA renuncié al cargo de
Consejera Nacional y se hace una sustitucién recorriendo la
lista de la planilla respectiva. La cual nunca se me notificé de
manera personal, ni de manera legal o constitucional.

3.- Lo anterior es totalmente improcedente, toda vez que la
hoy suscrita en ningln momento renuncié al cargo de
Consejera Nacional, ni de manera verbal, escrita o por
cualquier otro medio.

4.- Por lo anterior impugné la fe de erratas toda vez que no
contiene escrito de renuncia, ni en ningdn momento he
renunciado al cargo para el cual se me eligié, ni de manera
formal, ni escrita, ni verbal, ni por ningun otro medio
electrénico, impreso o cualquier otro.

5.- El dia 11 de marzo de 2009 se me notifico resolucién de
la Comisién de Garantias en la que declara improcedente mi
impugnacioén, toda vez que determina que mi impugnacion fue
interpuesta después del plazo establecido en los reglamentos.
Lo cual es incongruente y me causa agravio, pues si bien es
cierto la fe de erratas es de fecha 20 de noviembre de 2008,
la suscrita tuvo conocimiento de ella, posteriormente a la
celebracién del Consejo Nacional de fecha 16 de enero de
2009, pues presenté una serie de escritos para conocer la
causa de la omisién de mi nombre en dicho registro. Ademas
toda vez que yo no renuncié al cargo, el reglamento de
6rganos de direccion del Partido de la Revolucién
Democratica, sanciona con tres faltas a los Consejos
Nacionales, causal que no se ha cumplido y que ademas se
me ha negado el registro.

6.- Presenté Juicio para la proteccion de mis derechos
politicos electorales al cual se le radicé el expediente SUP-
JDC-405/2009 en la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial, que actualmente resolvié que la improcedencia
que senalaba la Comision Nacional de Garantias en su
resolucion de fecha 11 de marzo de 2009 no procedia toda
vez que nunca se me notificé de manera legal la destitucién
de mi cargo directivo en el partido, por lo que resolvié para
efectos de que la Comisiéon Nacional Garantias dictara nueva
resolucién en caso de que encontrara una nueva causal de
improcedencia y si no procediera a resolver el fondo del
asunto.

7.- El dia 16 de abril del presente ano fui notificada de la
resolucion de fecha 10 de abril de 2009, emitida por la
Comisiéon Nacional de Garantias del P.R.D., en la cual
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pretendié declarar improcedente mi queja volviendo a la
hipotesis de que habia transcurrido el termino para
interponerla, pero este H. Tribunal resolvi6 a mi favor
incidente de inejecucidén, pues la improcedencia por esta
causal no anulaba mi queja.

9.- El dia 13 de Mayo de 2009, fui notificada por la Comisién
Nacional de Garantias del P.R.D. de su resolucién de fecha 12
de mayo, en donde declara infundada mi queja, al darle valor
probatorio pleno a una supuesta renuncia que reside en los
archivos de la Comisién Técnica Electoral, documento que
desconozco su origen, su contenido, el cual nunca se me ha
puesto a la vista, y desconozco los medios por el cual dicho
documento adquiere la calidad de documental publica, pues
se advierte en la resolucién que nunca ha sido reconocido ni
ratificado por mi persona, ademas de que nunca ha sido
sujeto a estudio o peritaje la firma que se pretende hacer
pasar como mia y de mi puno y letra. La resolucién que se
combate en este escrito, dice que la firma se ‘corrobora’ con
mi credencial de elector, sin explicar bajo qué medios o
ciencia se hace esa corroboracién. Por lo cual esta resoluciéon
me causa agravio en basarse en un documento que no ha sido
debidamente analizado, y ademas al elevarlo al caracter de
documental publica sin que reuna los elementos que se
requieren para que sea tomado como tal. Cabe mencionar que
la resoluciéon contiene calificaciones hacia mi persona vy
actuaciones, que son fuera de lugar y que con esas
expresiones subjetivas se pretende fundar tal resolucién, tal
como es el caso de afirmar que yo firmé una renuncia y que
ahora pretendo sorprender a las autoridades y 6rganos del
partido, aunque es ilégico que yo misma iniciara un
procedimiento que me perjudica, como lo es renunciar a mi
cargo, toda vez que resulté electa en la contienda por
mayoria. Asi como también sefnala que debi haberme
presentado a otros consejos, cuando el reglamento habla de
gue los consejeros no deben incurrir en tres faltas, por lo cual
al presentarme al Consejo Nacional de fecha 16 de enero de
2009 no incurri en ninguna falta en contra de los estatutos y
reglamentos del partido.

10.- También la resolucion de la Comisién de Garantias me
causa agravio, es ilegal y anticonstitucional, toda vez que de
lo que en ella se relata se desprende que nunca se me ha
dado derecho de audiencia, ni he sido ni oida ni escuchada, y
se me quiere privar de un cargo de eleccion que obtuve por
mayoria, y del cual nunca renuncié.

11.- Sefialo como responsables del agravio a la Comisién
Técnica Electoral por la fe de erratas en la cual se me
destituye del cargo de Consejero Nacional y a la Comisién de
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Garantias por la resolucion en donde declara infundada mi
impugnacién a dicha fe de erratas. Ambos 6rganos del Partido
de la Revolucién Democratica.”

QUINTO. Estudio de fondo. Tal como se advierte del
escrito de demanda, |la actora se duele esencialmente de que
la Comisiéon responsable declararé6 infundada la queja
intrapartidista con base en un supuesto escrito de renuncia

que, sostiene, desconoce, pues nunca se le puso a la vista.

Ademads, senala que ella nunca reconocié o ratificé el
escrito de renuncia, y la firma que aparece en el mismo,
ademas de que no fue sometida a estudio o peritaje alguno,
sin que sea suficiente la supuesta corroboracién que se hizo
de la misma con la credencial de elector de la actora, pues

no se explica bajo qué condiciones se realizd.

Esta Sala Superior estima sustancialmente fundados los

agravios esgrimidos por la actora.

Para arribar a dicha conclusién es importante tener en

consideracion lo siguiente:

El veintinueve de noviembre de dos mil ocho, la
Comisién Técnica Electoral del Partido de la Revolucién
Democratica emitié la “Fe de erratas a la lista definitiva del
Consejo Nacional del Partido de la Revolucién Democratica
publicada el 20 de noviembre de 2008"”, en la que se hace
referencia a la renuncia al cargo de Consejera Nacional por
parte de Sandra Garcia Luna y, como consecuencia de ello,
se modificé la lista correspondiente, ocupando el lugar de la

actora Gloria Naxhiely Estrada Bautista.
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Inconforme con dicha determinacién, el doce de febrero
del presente ano, la actora promovié recurso de queja
intrapartidista, mismo que, bajo la clave QO/DF/103/2009,
fue resuelto el doce de mayo siguiente, en el sentido de

declararla infundada.

Tal como se puede advertir de la transcripcion
correspondiente, las consideraciones medulares de la
resoluciéon reclamada se basan Unicamente en el andlisis del
medio de prueba aportado por la Comisiéon Técnica Electoral,
consistente en el escrito original de renuncia supuestamente
firmado por Sandra Garcia Luna, y su cotejo con la copia de
la credencial de elector de dicha ciudadana, dandole valor
probatorio pleno, y del que se desprendié la validez de la
manifestaciéon de la voluntad en él contenida, por lo que se
estimd, incluso, que la actora pretendia “confundir” a la
responsable con la queja intentada, pese a que habia

renunciado a su cargo como Consejera Nacional.

De lo anterior es claro que el 6rgano responsable no
tomd en consideraciéon las manifestaciones formuladas por la
actora en la demanda primigenia, en el sentido de que ella no
renuncié al cargo de mérito, ni de manera escrita ni verbal,

por medio electrénico, impreso o cualquier otro.

Asi las cosas, y en aras de proteger de manera integral
los derechos de la accionante, la autoridad responsable debi6
analizar la entredicha autenticidad del documento en el cual
basé su decisibn, y no conformarse con su simple

aportacion.
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Ademas se tiene presente el que la actora no se
concretd a controvertir el escrito en que supuestamente
consta su renuncia al cargo como Consejera Nacional del
Partido de la Revolucion Democratica, sino que solicité a la
responsable la realizaciobn de una inspecciéon ocular y una
pericial caligrafica, a efecto de que se determinara la
autenticidad de la firma que se le atribuyd, sin que en autos
obre pronunciamiento de la responsable respecto de la
misma, por lo que se debe entender que fue omisa en su

tratamiento.

Asi las cosas, es claro que la Comisién de Garantias del
Partido de la Revolucién Democratica incurrié en el vicio
l6gico de peticiéon de principio, pues declaré infundada la
gueja promovida por la actora, con base en el escrito de
renuncia cuya autenticidad se puso en entredicho, razén por
la que, como se adelantd, resulta fundado el agravio en

estudio.

Al resultar fundado el agravio en estudio lo conducente

es revocar la resolucion reclamada.

Ahora bien, el efecto natural de lo anterior seria
devolver los autos al érgano responsable para que dicte una
nueva resolucion, sin embargo se considera que, para efecto
de no generar mayor dilacion en la resolucién de la presente
controversia, lo conducente es, con fundamento en lo
dispuesto en el apartado tercero del articulo 6 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral, que esta Sala Superior asuma plenitud de
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jurisdiccion y resuelva los planteamientos formulados por la
actora en el recurso de queja, en contra de la “Fe de erratas
a la lista definitiva del Consejo Nacional del Partido de la
Revolucion Democratica, publicada el 20 de noviembre de

2008".

Lo anterior, si se toma en consideracion la cadena
impugnativa que se generd derivado del dictado de la fe de

erratas controvertida.

En efecto, es menester recordar que al tener
conocimiento de la misma, la actora promovié recurso de
gueja ante la Comisién Técnica Electoral del Partido de la
Revolucion Democratica, el doce de febrero del presente ano,
quien lo turné al 6rgano competente para su resolucién, que
es la Comisién de Garantias del mencionado instituto

politico.

Recibidas las constancias atinentes, la Comisién de
Garantias dicté resolucion en el expediente
QO/DF/103/2009, el seis de marzo del presente ano,

declarando improcedente la misma.

Inconforme con ello, la hoy actora promovié juicio para
la protecciobn de los derechos politico-electorales del
ciudadano, mismo que bajo la clave SUP-JDC-405/2009, fue
resuelto por esta Sala Superior el ocho de abril de dos mil
nueve, en el sentido de revocar la resoluciéon reclamada para
que, de no advertir la actualizacion de causal de
improcedencia alguna, el 6rgano responsable resolviera el

fondo de la cuestién planteada.
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En acatamiento de dicho fallo, el diez de abril siguiente,
la Comisién responsable dicté nueva resoluciéon declarando,

de nueva cuenta, improcedente la queja de mérito.

Inconforme con ello, Sandra Garcia Luna presenté
incidente de inejecuciéon de la sentencia dictada en el
expediente SUP-JDC-405/2009, mismo que fue declarado
fundado por esta Sala Superior el ocho de mayo del presente
ano, para efecto de que la Comisién responsable resolviera

conforme a derecho.

El doce de mayo del presente ano, y en cumplimiento a
lo ordenado en el incidente de inejecucion referido en el
parrafo anterior, la Comisién de Garantias del Partido de la
Revolucion Democratica dictd la resolucidon que constituye el

acto impugnado en el presente juicio.

Asi, es claro que derivado de la actuaciéon de la
Comisién de Garantias del Partido de Ila Revolucién
Democratica, la resolucién del presente asunto se ha dilatado
en forma innecesaria, razén por la que, en aras de cesar ese
efecto pernicioso, y permitir el acceso de la actora a la
justicia pronta y expedita a que se refiere la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, es que se
considera que lo mas conveniente es que esta Sala Superior

asuma plena jurisdiccién y resuelva el fondo del asunto.

Asi las cosas, la actora, en el escrito de queja

intrapartidista planted lo siguiente:
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“1.- Que al presentarme al 1er Pleno Extraordinario del
VIl Consejo nacional de fecha 16 de enero de 2009, no
se encontr6 mi nombre en la lista de Consejeros
Nacionales, toda vez que fui electa al encabezar la
Planilla 1 del Estado de Oaxaca.

2.- Al requerir informes de la omisién de mi nombre en
el registro y no permitirme participar en el Consejo, se
me proporciond copia de la Fe de erratas que se
impugna en este escrito y de la cual anexo copia del
mismo.

3.- Por lo anterior impugno la fe de erratas toda vez que
no contiene escrito de renuncia, ni en ningln momento
he renunciado al cargo para el cual se me eligié, ni de
manera formal, ni escrita, ni verbal, ni por ningdn otro
medio electrénico, impreso o cualquier otro.”

Analizando los anteriores argumentos, supliéndolos en
sus deficiencias, tal como lo autoriza el articulo 23 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacidon en Materia
Electoral, se tiene que la actora impugna la fe de erratas en
comento, en virtud de que nunca presentd la renuncia al

cargo de Consejera Nacional.

Sirve de sustento a lo anterior, el criterio sostenido en
reiteradas ocasiones por este 6rgano jurisdiccional, recogido
en la tesis AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN
CUALQUIER PARTE DEL ESCRITO INICIAL, consultable en
las paginas 22 y 23 de la Compilacion Oficial de
Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1995-2005.

En ese estado de cosas, tomando en consideracién los
razonamientos que sustentan la resolucién impugnada, asi
como el escrito de demanda intrapartidista, esta Sala
considera que la litis se centra en determinar si Sandra
Garcia Luna efectivamente renuncié al cargo de Consejera

Nacional del Partido de la Revolucion Democratica.
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En consecuencia, lo conducente es analizar Ila
autenticidad del documento mediante el cual supuestamente
la actora renuncié al cargo partidista aludido, sobre todo si
se toma en consideracién que ella misma lo pone en

entredicho.

Para ello, a continuaciéon se inserta el documento
mediante el que, supuestamente, Sandra Garcia Luna
renuncié a su cargo al Interior del Partido de la Revoluciéon

Democratica:

Fraet pRiswgL donist mee

DT GuR Teok  euscood POE U0
- DS (A0S 4 dos fodiks
PREOTRGAL DR ElecTon

29 {Ngu {ag COMISION TEGNIGA ELECTORAL
PRESENTE.

SANDRA GARCIA LUNA por mi propio derecho vy
representacion  habiendo side votada como consejera nacional en
la plan®a numeic uno, poT voto directo fus electa conssjera nacional

Ll dia de Moy Viemes 28 de noviembra dsl afo 2304
_ prasento mi formal renuncia a ésta Comisidn Técnica Electoral de
mansra 1revocabla, por asi convenir 8 mis intereses propios y
personales, ya que no me es pesible par el momento curmplir con
_. las funciones derivadas de este digne cargo.

Sin mas por el momente y agradeciendo de antemano. la
apartunidsd gque me han brindado por censiderarme pare de éste
eyuipo de rabao solicito:

UNICDY: |la zdmigion de mi renuncia.
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Ahora bien, de la lectura del escrito de demanda del
medio de impugnacion intrapartidista se advierte que la
actora ofrecié6 como prueba la pericial caligrafica, a efecto de
evidenciar que la firma del documento antepuesto no

proviene de su puno vy letra.

Para efecto del desahogo de la prueba en comento,
mediante proveido de veinticuatro de junio del ano en curso,
el Magistrado Instructor cité a las partes para que, en la
fecha y lugar especificados, presentaran a sus respectivos
peritos, y asi llevar a cabo la diligencia respectiva, de
conformidad con el procedimiento sefnalado en el propio

acuerdo de veinticuatro de junio.

Previa a la realizacion de la diligencia referida en el
parrafo anterior, mediante escrito recibido en esta Sala
Superior el treinta de junio pasado, el Partido de la
Revolucion Democratica manifestdé que no presentaria perito
alguno, por lo que de conformidad con lo establecido en la
fraccién |, del articulo 71 del Reglamento Interno del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federaciéon, perdié tal

derecho.

El dos de julio del presente afno se llevd a cabo la
diligencia de desahogo de la prueba pericial a la que se ha
hecho referencia, otorgandose al perito de la actora, uUnico
presentado por las partes, un plazo de cinco dias habiles para

presentar el dictamen correspondiente.

En cumplimiento a lo anterior, el nueve de julio

siguiente, JesUs Marquez Angeles, perito de la actora,
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presentd el dictamen correspondiente, mismo que es del

tenor siguiente:

Lie. Gesds Mdrgues ;4ag¢e€e4 :
PERITO

< EN GRAFOSCOPIA, CALIGRAFIA, DOCUMENTOSCOPIA Y DACTILOSCOPIA.
Calle Checoslovacos No. 1, Colonia El Paraiso C.P.01136. Delegacidn Alvaro Obregon, D.F.

Se 1f‘cihc el presente docl“unmnu;r JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS
I‘ciz.; iticado u:_mm "Dtclanl\:]l 4 t:r} b DERECHOS POLETIC()-ELECT()RAI,ES
fojas, ;1c<sr71pa}r1}:giu de 10 fotografiag, DEL CIUDADANO.

mhpdlecndidia, / EXPEDIENTE: SUP-IDC-485/2009.

lotal: ¥ fojas v 10 folografias /// 7 ACTORA: SANDRA GARCIA LUNA.

*‘/Jl / REPONSABI_:E: COMISION NACIONAL

/ 4 DE GARANT{AS DEL PA.RT]'DU DE LA
REVOLUCION DEMOCRATICA.
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ASUNTO: SE EMITE DICTAMEN PERICIAL EN
MATERIA DE CALIGRAFIA,
GRAFOSCOPIA Y GRAFOMETRIA.

AT

H. SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL ELECTORAL
DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION.
PRESENTE.

JESUS MARQUEZ ANGELES, como perito de la parte actora, seiiora SANDRA
GARCIA LUNA, con la personalidad que tengo debidamente acreditada en los autos del Juicio
- abrubro indicado, ante usted, con el debido respeto comparezeo con el siguiente:

DICTAMEN PERICIAL

En este Juicio, la parte actora, sefiora SANDRA GARCIA LUNA, me designé como
- PERITO en las materias de CALIGRAFIA, GRAFOSCOPIA y GRAFOMETRIA de su parte,
cargo que acepté y protesté su fiel y legal desempefio, como consta en los autos del expediente
que al rubro se indica, con tal caracter y a efecto de dicltaminar en materia de Caligrafia,
Grafoscopia y Grafometria comparezeo ante Usted, con el debido respeto con el siguiente
DICTAMEN PERICIAL.
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PROBLEMA PLANTEADO

Determinar acerca de la autenticidad o falsedad de la firma atribuida a la sefiora
SANDRA GARCIA LUNA. contenida en el Escrito de Renuncia de fecha veintiocho de
noviembre de afio dos mil ocho, dirigido a la Comisién Técnica Electoral, documento gue obra
en los autos del presente Juicio.

ELEMENTOS DE COTEJO

Como base de comparacion, para determinar ¢l estudio en estas materias en Caligrafia,
Graloscopia y Grafometria se tomé en consideracion las firmas auténticas que provienen de su
puiio v letra de la sefiora SANDRA GARCIA LUNA. estampadas en el Escrito de Demanda de
fecha dieciocho de mayo del afio dos mil nueve. en el que se interpone Juicio para la
Proteccion de los Derechos Politicos- Electorales del Ciudadano: asi como en el Eserito Inicial
del Medio Intrapartidista de fecha dieciséis de enero del aflo dos mil nueve, en el que se
impugna la fe de erratas a la lista definitiva del Consejo Nacional del Partido de la Revolucion
Democritica, muestras auténticas que tuve a la vista, para su debido analisis minucioso, de sus

rasgos y trazos caligrificos.

ESTUDIO GRAFOSCOPICO

Inicié¢ el estudio encomendado, efectuando EL. EXAMEN MINUCIOSO DE LAS
5 AUTENTICAS Y LA FIRMA CUESTIONADA, esto es, con el fin de establecer las
teristicas graficas de los raspos y trazos.

GRAFOMETRIA

Es un método que ticne por objeto descubrir las falsificaciones por disimulo o imitacion
servil, haciendo uso de las Matemiticas en especial de la Trigonometria, como es sabido estas
ciencias 5on exactas, cn cuanto se trata de figuras geométricas, ademas que son aplicables a los
caracteres cuantitafives proporcionales, que define una firma y escritura y que el falsiario no
puede regular porque no son aparentes.

METODO DOCUMENTOSCOPICO

s aquél que a través de sus técnicas de ohservaciones formales analiza las
particularidades de los documentos, en general pudiendo localizar los lavados. raspados,
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alteraciones. modificaciones, enmendaduras sobre recorte. estudia las fechas de textos, el

papel, la tinta, documentos manuscritos. mecanogrificos, dactiloscopicos y tipografiados,
dentro de la falsificacion de textos se debe de notar.

ESTUDIO TECNICO GRAFOSCOPICO
a).- Las detalladas y minuciosos observaciones de las firmas sujetas a estudio.
b).- Analisis de sus caracteristicas graficas (generales y morfologicas).
¢).- Estudio comparativo de los andlisis efectuados.
d).- Emision de las conclusiones que correspondan al estudio realizado. asi como
aplicando las leyes del grafismo de EDMON SOLANGE PELLAT. Leycs Graficas, se refieren

a la escritura en si y en relacion con sus érganos motores, v las leyes de la personalidad. se
concentran en la manifestacion intima del que escribe, reflejada en sus rasgos.

FIRMA DIBITABLE Y
FIRMAS INDUBITABLES

La firma dubitable o cuestionada es la que esta estampada en ¢l Escrito de Renuncia de
veintiocho de noviembre del afio dos mil ocho, dirigido a la Comision Técnica Electoral,
atribuida a la sefiora SANDRA GARCIA LUNA.

Las firmas indubitablcs o auténticas que provienen de su pufio y letra de la sefiora

SANDRA GARCIA LUNA, son las que estin plasmadas en el Escrito de Demanda de fécha

dieciocho de mayo del afio dos mil nueve, en el que se interpone Juicio para la Proteccion de

\ los Derechos Politicos-Electorales del Ciudadano; asi como en ¢l Escrito Inicial del Medio

| Intrapartidista de fecha dieciséis de encro del aiio del afio dos mil nueve, en ¢l que se impugna
la fe de erratas a la listas definitiva del Consejo Nacional del Partido de la Revolucion
Democratica.

MATERIAL TECNICO UTILIZADO

Los instrumentos de medicion graduales hasta milimétricos, escuadras milimétricas,
reglas, transportador, compds, lupa cuentahilos con luz de noventa milimétricos por dos punto
cinco, lupa con diferentes aumentos de acercamicento y distancia, microscopio de 60-100x, asi
como las tomas folograficas y fotostaticas.
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CONFRONTACION

Es la que permite observar una serie de comparaciones cn las grafias, y con la
cucstionada que se ha sefialado, encontrando sus gencralidades de cada una de ellas: y asi
localizar las diferencias existentes.

CARACTERISTICAS GRAFOLOGICAS
DE LAS FIRMAS INDUBITABLES

Las firmas auténticas contenidas en los documentos indubitables presentan las
caracteristicas grafologicas siguientes:

1- DIRECCION.- Escritura Ascendente: esta escritura se dinige hacia la parte alta,
formando un 4ngulo agudo de unos diez grados. con la linea horizontal paralela a los bordes
superior e inferior del papel.

2.- CLASE.- Escritura Verfical: esta escritura se inscribe de forma perpendicular a la
horizental de la paralela correspondiente al margen del papel.

3.~ ARMONIA.- Escritura Angulosa: esta escritura acentia los dngulos del modelo
caligrifico y transforma las curvas en dngulos, que predominan especialmente.

4.- VELOCIDAD - Escritura Resuelta: representa el trazado firme, sin vacilaciones,
de una eseritura generalmente ripida y ascendente.

5.~ PRESION.- Escritura Firme: esta producida por un movimienlo nelo, preciso y
‘decidido, que se graba con fuerza en el papel.

6.- CONTINUIDAD.- Escritura Unida: a esta especie de escritura, se le denomina
ligada porque las letras van unidas sin que exista separacion en los trazos,

CARACTERISTICAS GRAFOLOGICAS
DE LA FIRMA CUESTIONADA

La firma cuestionada en ¢l documento dubitable, presenta las caracteristicas
grafologicas sipuientes:

1~ DIRECCION.- Escritura Alincada: alineada u horizontal es la escritura cuyos
renglones toman la recta de la pauta caligrafica y forman una paralela con la base del papel.

2.- CLASE.- Escritura Inclinada: es la escritura que estd inclinada al lado derecho del
papel formando un dngulo agudo de ochenta grados aproximadamente.
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3.- ARMONIA.- Escritura Curva: es la escritura que sustituve los anpulos por curvas.
en la base de las letras.

4.- VELOCIDAD - Escritura Reposada: esta escritura se sitia en la inseripcion de 130
letras por minuto, en €l que corresponde a un trazado débil y lento.

5.~ PRESION .- Escritura Ligera: corresponde a un apoyo superficial, de manera que la
escritura se inscribe suavemente, sin apenas dejar surcos o marcas en el papel por la débil
presion ejercida.

6.- CONTINUIDAD.- Escritura Reenganchada: representa una forma de discontinuidad
en la escritura, en la que hay paradas breves con levantamiento del boligrafo para efectuar a
contimmcidn reenganche de una letra con otra.

_ De acuerdo al estudio de las caracteristicas grafologicas de las firmas auténticas y
coestionada, encontramos que ambas son diferentes graficamente en direccion, clase, armonia,
velocidad, presion y continuidad de la escritura.

i \En base al estudio técnico y cientifico de los trazos y rasgos, s¢ procedié a la
observacion de todos y cada uno de los grammas sobre los aspectos formales que enseguida se
anuneian.

ESPACIOS INTERLINEALES.- Las firmas auténticas y cuestionada presentan
iferente estructura en su espaciado, porque en todo momento no conservan la distancia
proporcional entre trazo y trazo.

GRADO DE HABILIDAD Y ESPONTANEIDAD.- Aqui encontramos que la firma
cuestionada no brota con la misma soltura que las firmas indubitables o auténticas, puesto que
carcce de habilidad y espontaneidad, que son esenciales al grafismo.

TRAZOS MAGISTRALES - Las firmas auténticas y la firma cuestionada no presentan
la misma habilidad. toda vez que mieniras las firmas auténticas presentan trazos de firmeza y
seguridad, los trazos de la firma cuestionada presentan huellas de incertidumbre y vacilacion.

PUNTOS DE ATAQUE, RETENCION Y APOYO. Aqui encontramos que mientras en
las firmas autenticas su trazo es normal y su cadencia es continua, en la firma cuestionada su
trazo se produce con torpeza y vacilacién, dando como consecuencia que no s¢ conscrve la
misma angulosidad y propiedades graficas del mismo amanuense.
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CARACTERISTICAS GRAFOSCOPICAS DE ORDEN GENERAL DE AMBOS
GRUPOS DE FIRMAS CUESTIONADA Y AUTENTICAS

"

GENERALIDAD FIRMA CUESTIONADA | FIRMAS AUTENTICAS
ALINEAMIENTO RECTA RECTA ASCENDENTE
BASICO
DIRECCION ALINEADA ASCENDENTE
INCLINACION HACIA LA DERECHA | VERTICAL
PROPORCION DESPROPORCIONADA | PROPORCIONADA

| DIMENSIONAL _— —
INICIOS CURVO RECTO
FINALES CURVO RECTO
ESPACIOS IRREGULARES REGULARES
INTERLITERALES
PRESION MUSCULAR | LIGERA ~ |FIRME il
TENSION DE LINEA REGULAR FIRME
VELOCIDAD REPOSADA RESUELTA
HABILIDAD GRAFICA | REGULAR BUENA

CUESTIONARIO

v ~ Que determine el perito:

" 1- Si el documento de veintiocho de noviembre de dos mil ocho. mediante ¢l cual
jarcia Luna, supuestamente renuncia a su cargo como Consejera Nacional del Partido
la Revolucion Democratica, es original.

RESPUESTA. - El documento de fecha ‘veintiocho de noviembre del afio dos mil ocho,
mediante ¢l cual la sefiora SANDRA GARCIA LUNA, supuestamente renuncia a su cargo
| como consejera nacional, si es documento original.

2.- Si la firma cstampada en el documento referido en ¢l punto anterior, proviene del
s puiio y letra de Sandra Gareia Luna.

RESPUESTA - La firma estampada en el Escrito de Renuncia de fecha veintiocho de

noviembre del afio dos mil ocho, no proviene del pufie y letra caligrafica de la sefiora
SANDRA GARCIA LUNA.

3.- Que diga el perito en que medios y técnicas se baso para emitir su dictamen.
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RESPUESTA.- Los métodos y técnicas empleados en que se baso el suscrito perito
para emitir el presente dictamen pericial derivan de la observacion, andlisis, comparacion,
coigjo y confrontacion de los objetos de estudio (firmas auténticas y cuestionada), aplicando

0 asimismo el método de la Grafologia.

EMISION DE CONCLUSIONES

Por todo lo explicado con anterioridad, asi como el resultado de mi estudio y apoyado
EN MI EXPERIENCIA Y LEAL SABER Y ENTENDER, formulo las siguientes

conclusiones.

CONCLUSIONES

PRIMERA.- La firma cuestionada que aparece al calce del documento dubitable ya
precisado, no corresponde del pufio y letra de la sefiora SANDRA GARCIA TLUNA.

SEGUNDA - La firma cuestionada que aparece al calee del documento dubitable ya
- pretisado, no fue elaborada de forma personal por la sefiora SANDRA GARCIA LUNA. y en
consecuencia no se le puede atribuir la elaboracion de la firma cuestionada, ya que al
~compararla con las firmas auiénlicas contenidas en los documentos indubitables se les detectd
_ diferentes origenes graficos y rasgos.

|| TERCERA. - La firma que aparece al calce del documento dubitable ya referido, no
tiene, los mismos rasgos y trazos caligraficos que las firmas que estan plasmadas en los

documentos indubitables ya precisados.

CUARTA.- La firma que aparece al calee del documento dubitable ya precisado, no
los mismos rasgos y trazos grafoscopicos que las firmas que estin plasmadas en los
documentos indubitables ya precisados.

QUINTA-- Entre las firmas sefialadas como auténticas o indubitables y la firma
sehalada como cuestionada o dubitable si existen diferencias o discrepancias grificas que
ponen de manifiesto un origen grafico distinto.

SEXTA.- La firma cuestionada que contienc el documento dubitable ya precisado y las
firmas auténticas que contienen los documentos indubitables sefalados en este dictamen, no
fucron hechas por la misma persona, en virtud de que ambas no ticnen los mismos Tasgos y
trazos caligrificos en la escritura y tampoco presentan las mismas caracteristicas grafolagicas
de direccion, clase, armonia. velocidad, presion y continuidad de la escritura.

SEPTIMA - La firma que esté plasmada al calce del documento dubitable ya referido,

es falsa, en virtud de que no corresponde del pufio y letra caligrifica de la sefiora SANDRA
GARCIA LUNA.

OCTAVA.- Los métodos v técnicas empleados en la elaboracion de estc DICTAMEN
PERICIAL para llegar a las conclusiones, derivan de la observacion, analisis, comparacion,
cotejo y confrontacion de los objetos de estudio (firmas auténticas y cuestionada), aplicando
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particularmente ¢l método de la Grafologia pura, toda vez que es ¢l cimiento mas solido
consistente en la descomposicion de la escritura. anotando sus rasgos esenciales, las especies
graficas, ordenadamente.

Por lo antes anteriormente expuesto.
A USTED C. JUEZ, atentamente pido se sirva:

PRIMERQ.- Tenerme por presentado en tiempo y forma en los términos del presente
DICTAMEN PERICIAL.

SEGUNDQ.- Tenerme por formulado en los términos de este eserito y conforme a la
verdad de mi LEAL SABER Y ENTENDER.

TERCERO.- Ordenar la matificacion del presente EXAMEN PERICIAL ante este H.

- TRIBU'NAL y en su oportunidad, anexar el DICTAMEN al expediente respectivo y sus anexos

fotograficos para que surtan los efectos legales a que haya lugar.

PROTESTO A USTED MIS RESPETOS.
Meéxico, Distrito Eederal, a nueve de julio del afio dos mil nueve.

LIC. JESUSMARQUEZ ANGELES.

PERITO EN CALIGRAFIA, GRAFOSCOPIA.
Y DOCUMENTOSCOPIA.
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DOCUMENTO AUTENTICO

FIRMA AUTENTICA

ESCRITO DEMANDA 18 MAYO 26009
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DOCUMENTO AUTENTICO

6002 OMINT 97

NOIJVNONAWI 0LTHISH

FIRMA AUTENTICA




38 SUP-JDC-485/2009

DOCUMENTO CUESTIONADO

FIRMA CUESTIONADA

ESCRITO RENUNCIA 28 NOVIEMBRE 2008
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FIRMA AUTENTICA

ESCRITO DEMANDA 18 MAYD 2609

ESCRITO RENUNCIA 28 NOVIEMBRE 2008
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FIRMA AUTENTICA

ENERO 2669

16

ION

SCRITO IMPUGNAC

ESCRITO RENUNCIA 28 NOVIEMBRE 2008

Como se puede advertir de lo anterior, el objetivo
primordial del desahogo de la prueba pericial gir6 en torno a

tres cuestiones:

- Si el documento de veintiocho de noviembre de
dos mil ocho, en el cual, Sandra Garcia Luna

supuestamente renuncid a su cargo como
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Consejera Nacional del Partido de la Revolucién

Democrética es original;

- Si la firma estampada en el documento referido

provino del puio y letra de Sandra Garcia Luna,
Y

- El senalamiento de los medios y técnicas

empleadas para determinar lo anterior.

A lo anterior, en sintesis, en el dictamen
correspondiente el perito respondié que el documento
controvertido es original, y que la firma en él estampada no

proviene del puio y letra de Sandra Garcia Luna.

En este punto es conveniente tener presente lo
dispuesto en los apartados 1 y 3 del articulo 16 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnaciéon en Materia

Electoral, que son del tenor siguiente:

“Articulo 16

1. Los medios de prueba serdn valorados por el érgano
competente para resolver, atendiendo a las reglas de la
I6gica, de la sana critica y de la experiencia, tomando en
cuenta las disposiciones especiales senaladas en este
capitulo.

3. Las documentales privadas, las técnicas, las
presuncionales, la instrumental de actuaciones, la
confesional, la testimonial, los reconocimientos o
inspecciones judiciales y las periciales, s6lo haran prueba
plena cuando a juicio del d6rgano competente para
resolver, los demas elementos que obren en el
expediente, las afirmaciones de las partes, la verdad
conocida y el recto raciocinio de la relacién que guardan
entre si, generen conviccion sobre la veracidad de los
hechos afirmados.

n”

En ese tenor se tiene que, de conformidad con un

estudio realizado por un perito en caligrafia y grafoscopia,
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basado en un anélisis cientifico, mismo que se detalla en el
dictamen correspondiente, Sandra Garcia Luna no firmé el
documento donde consta su supuesta renuncia al cargo de

Consejera Nacional del Partido de la Revolucién Democratica.

Aunado a lo anterior se encuentra la situacién de que,
pese a las oportunidades procesales con las que, de
conformidad con la ley, conté el Partido de la Revolucion
Democratica, no realiz6 manifestacién alguna para poner en
entredicho al perito de la parte actora, ni controvirtié el

contenido del dictamen correspondiente.

Finalmente es de considerarse que en el informe
justificado rendido por la Comisién Nacional Electoral (en
sustitucion de la Comisién Técnica), derivado de la
presentacion del escrito de queja intrapartidista por parte de
la actora, contra la fe de erratas, en el cual se concreta a
manifestar que es falso lo alegado por la actora respecto a
que no renunci6 al cargo de Consejera Nacional,
argumentando al respecto que el veintinueve de noviembre
del ano préximo pasado recibié el escrito de renuncia
correspondiente a través de Ana Paula Ramirez Trujano,
integrante de la entonces Comision Técnica Electoral,
acompanada de copia de la credencial de elector de la

actora.

Por tanto, para esta Sala Superior es claro que la
prueba de mérito alcanza un grado convictivo suficiente
como para determinar que Sandra Garcia Luna no renuncié al

cargo de Consejera Nacional del Partido de la Revoluciéon



43 SUP-JDC-485/2009

Democratica, sobre todo si se toma en consideracion las
manifestaciones de la propia actora, la inactividad procesal
de la responsable y la situacién, de suyo inusual conforme a
las reglas de la experiencia y la sana critica, de que el escrito
de renuncia se recibié en las oficinas del partido, de manos
de una persona distinta a la propia actora, tal como se

reconoce en el informe justificado.

En ese estado de cosas, lo conducente es dejar sin
efectos la “Fe de erratas a la lista definitiva del Consejo
Nacional del Partido de la Revolucién Democratica, publicada
el 20 de noviembre de 2008”, aprobada por la Comisién
Técnica Electoral de dicho partido el veintinueve de
noviembre del mismo ano, y ordenar al Consejo Nacional del
senfalado partido, por conducto de su mesa directiva, para
que en su préxima reunidn convoque a participar a la actora
y la reinstale, plenamente, en sus funciones como Consejera

Nacional del Partido de la Revolucion Democratica.

El senalado Consejo debera informar a esta Sala
Superior, el cumplimiento que de a la presente ejecutoria,
dentro de las veinticuatro horas siguientes a que tome las

medidas pertinentes.
Por lo expuesto y fundado se,

RESUELVE

PRIMERO. Se revoca la resolucion emitida por la
Comision Nacional de Garantias del Partido de la Revolucién

Democratica, en el expediente QO/DF/103/2009.
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SEGUNDO. Se deja sin efecto lo acordado en la “Fe de
erratas a la lista definitiva del Consejo Nacional del Partido
de la Revolucién Democratica, publicada el 20 de noviembre
de 2008”, aprobada por la Comisién Técnica Electoral de

dicho partido el veintinueve de noviembre del mismo ano.

TERCERO. Se ordena al Consejo Nacional del Partido de
la Revolucion Democratica, por conducto de su mesa
directiva, para que en su proxima reunidbn convoque a
participar a la actora y la reinstale, plenamente, en sus
funciones como Consejera Nacional del aludido partido, en
los términos precisados en la parte final de la presente

resolucion.

NOTIFIQUESE, personalmente a la actora y a la tercera
interesada, en los domicilios senalados al efecto en su
demanda y escrito de comparecencia, respectivamente; por
oficio al Consejo Nacional, Comisién Nacional de Garantias,
Comision Nacional Electoral, quien asumié las funciones de la
Comisién Técnica Electoral, todos, 6rganos del Partido de la
Revolucion Democréatica, con copia certificada de esta

sentencia; y por estrados a los demas interesados.

En su oportunidad, devuélvanse los documentos
correspondientes y archivese el presente asunto como total y

definitivamente concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron los
Magistrados Electorales que integran la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién. En

ausencia del Magistrado Ponente, José Alejandro Luna
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Ramos, lo hace suyo la Magistrada Maria del Carmen Alanis

Figueroa. El Secretario General de Acuerdos autoriza y da fe.

MAGISTRADA PRESIDENTA

MARIA DEL CARMEN ALANIS FIGUEROA

MAGISTRADO MAGISTRADO

CONSTANCIO CARRASCO  FLAVIO GALVAN RIVERA
DAZA

MAGISTRADO MAGISTRADO

MANUEL GONZALEZ SALVADOR OLIMPO NAVA
OROPEZA GOMAR

MAGISTRADO

PEDRO ESTEBAN PENAGOS LOPEZ

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

MARCO ANTONIO ZAVALA ARREDONDO



