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Ciudad de Meéxico, a nueve de agosto de dos mil

diecisiete.

Vistos, para resolver los autos del juicio para la
proteccion de los derechos politicos-electorales del

ciudadano SUP-JDC-516/2017, y los recursos de
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apelacion SUP-RAP-171/2017, SUP-RAP-174/2017 y SUP-
RAP-176/2017, promovidos por Maria Elena Adriana
Ruiz Visfocri, Movimiento Ciudadano?, Partido Accion
Nacional? y Partido de la Revolucion Democraticas,
respectivamente, para impugnar el Acuerdo del
Consejo General del Instituto Nacional Electoral*
identificado como INE/CG190/2017, por el que se
aprueba la designacion de la Consejera Presidenta,
las Consejeras y Consejero Electorales del Organo
Superior de Direccion del Instituto Electoral del Estado
de Colima, emitido en la sesion extraordinaria de

veintiocho de junio de dos mil diecisiete.

RESULTANDO:

I. Antecedentes. De los hechos narrados por los
promoventes en sus respectivas demandas, asi como
de las constancias que obran en autos, se advierten

los hechos siguientes:

1. Designacion de Consejeros. El treinta de septiembre
de dos mil catorce, el Consejo General del INE emitid

el Acuerdo INE/CG165/2014, mediante el que aprobo

1 En adelante MC.
2 En adelante PAN.
3 En adelante PRD.
4 En adelante INE.
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la designacion de las y los Consejeros Presidentes y las
y los Consejeros Electorales de los Organismo Publicos

Locales Electorales, entre otras entidades, de Colima.

2. Procedimiento de remocién. El veintiocho de
septiembre de dos mil dieciséis, el Consejo General
del INE aprobd la resolucion INE/CG684/2016,
relacionada con el procedimiento de remocion de
Consejeros Electorales identificado con la clave de
expediente UT/SCG/PRCE/PRI/CG/15/2015, integrado
con motivo de la denuncia presentada por el Partido
Revolucionario Institucional’, contra Felicitas Alejandra
Valladares Anguiano, Consejera Presidenta del

Instituto Electoral del Estado de Colima.

En el referido fallo, se declar6 fundado el
procedimiento y sancion0 a la citada Consejera
Presidenta con la suspension de treinta dias sin goce

de sueldo.

3. Recursos de Apelacion. El dos de noviembre de dos
mil dieciséis, esta Sala Superior resolvio los recursos de
apelacion identificados con la clave SUP-RAP-

485/2016 y sus acumulados, en donde revocoO la

5 En adelante PRI.
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resolucion INE/CG684/2016, y ordend la remocion de
Felicitas Alejandra Valladares Anguiano como
Consejera Presidenta del Instituto Electoral del Estado

de Colima.

4. Cumplimiento a la resolucion del recurso de
apelacion. El dieciséis de noviembre de dos mil
dieciséis, el Consejo General del INE aprobd la
resolucion INE/CG794/2016, por la cual se destituyd a
Felicitas Alejandra Valladares Anguiano como
Consejera Presidenta del Instituto Electoral de Colima,
en cumplimiento a la sentencia de esta Sala Superior,
misma que ha quedado relatada en el punto que

antecede.

5. Diverso recurso de apelacion. El veintiocho de
noviembre de dos mil dieciséis, Felicitas Alejandra
Valladares Anguiano interpuso recurso de apelacion,
mismo que quedo identificado con la clave SUP-RAP-
532/2016, contra la resolucion INE/CG794/2016, por la
cual fue removida de su cargo como Consejera

Presidenta del Instituto Electoral del Estado de Colima.

6. Confirmacion de la Remocion. El uno de febrero de

dos mil diecisiete, esta Sala Superior resolvio el recurso
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de apelacion SUP-RAP-532/2016, en donde se
confrmo |la remocidn de Felicitas Alejandra
Valladares Anguiano como Consejera Presidenta del

Instituto Electoral del Estado de Colima.

7. Convocatoria. El siete de marzo de dos mil
diecisiete, el Consejo General del INE pronuncio el
Acuerdo INE/CG56/2017 a través del cual aprobd la
Convocatoria para la Designhacion de la Consejera o
Consejero Presidente y las Consejeras y los Consejeros

Electorales del OPLE de Colima.

En dicho documento se convoco a cuatro lugares,
esto es, tres Consejeros Electorales por siete afios y la

Presidencia del OPLE por lo que resta del periodo.

8. Lineamientos. El veintiocho de marzo de dos mil
diecisiete, el Consejo General del INE emitid el
Acuerdo INE/CG94/2017, por el que se aprobaron los
Lineamientos para la aplicacion y evaluacion del
Ensayo Presencial que presentaran las y los aspirantes

de las entidades, entre otras, Colima.
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9. Examen de Conocimientos. El ocho de abril del aino
gue corre, el Centro Nacional de Evaluacion para la
Educacion Superior (CENEVAL), aplicé el examen de
conocimientos a los aspirantes en el Instituto

Tecnoldégico de Monterrey, Campus Colima.

10. Ensayo presencial. El trece de mayo siguiente, en
el Colegio de México se llevo a cabo la presentacion

del ensayo presencial.

11. Criterios para realizar la valoracion curricular y
entrevista. El veinticuatro de mayo de dos mil
diecisiete, el Consejo General del INE aprobdo el
Acuerdo INE/CG180/2017, por el que se emitieron los
Criterios para realizar la valoracion curricular y
entrevista de las y los aspirantes que accedan a
dicha etapa, en el proceso de seleccion vy
designacion de Consejeras y Consejeros Electorales

de los OPLES, entre otros, Colima.

12. Entrevistas. El ocho de junio del afio en curso, se
realizaron las entrevistas a los doce aspirantes que
habia obtenido las mejores calificaciones en las

etapas previas, en las instalaciones del INE.
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13. Dictamen. El veintiuno de junio de dos mil
diecisiete, la Comision de Vinculacion con OPLES,
emitid6 el “Dictamen por el que se verfica el
cumplimiento de las etapas correspondientes al
proceso de seleccion y designacion y se analiza la
idoneidad de las y los aspirantes propuestos al
Consejo General para ser designados como
Consejera Presidenta y Consejeras y Consejeros
Electorales del Instituto Electoral del Estado de

Colima”.

14. Designacion de Consejeros. El veintiocho de junio
del presente afio, el Consejo General del INE en sesion
extraordinaria aprob6é el “Acuerdo del Consejo
General del INE identificado como INE/CG190/2017,
por el que se aprueba la Designacion de la Consejera
Presidenta y las Consejeras y Consejeros Electorales
del Organo Superior de Direccion del Instituto
Nacional Electoral del Estado de Colima”; y, en los
puntos Primero y Segundo del Acuerdo, se dijo lo

siguiente:

“...PRIMERO. Se aprueba el Dictamen por el que se
verifica el cumplimiento de las  etapas
correspondientes al proceso de seleccidon vy
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designacion y se analiza la idoneidad de las y los
aspirantes propuestos al Consejo General para ser
designados como Consejera Presidenta y Consejeras
y Consejero Electorales del Instituto Electoral del
Estado de Colima, mismo que forma parte del
presente Acuerdo como Anexo Unico.

SEGUNDO. Se aprueba el listado de las y los
ciudadanos que son designados para ocupar el
cargo de Consejera Presidenta y las Consejeras y
Consejero Electorales del o&6rgano Superior de
Direccion del Instituto Electoral del Estado de Colima,
asi como los periodos de duraciéon del encargo,
conforme a lo siguiente:

Nombre Cargo Periodo
Nirvana Fabiola Rosales | Consejera 4 afnos
Ochoa Presidenta

Martha Elba Iza Huerta Consejera Electoral | 7 afnos

Arlen Alejandra Martinez | Consejera Electoral | 7 afios
Fuentes

Javier Avila Carrillo Consejero Electoral | 7 afios

[l. Juicio ciudadano SUP-JDC-516/2017.

1. Presentacion. Inconforme con la anterior
determinacion, el cuatro de julio de dos mil
diecisiete, Maria Elena Adriana Ruiz Visfocri, en su
calidad de aspirante al cargo de Consejera
Electoral del OPLE de Colima, presentdé ante la
Oficialia de Partes del INE demanda de juicio

ciudadano.
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El siete siguiente, el Secretario General del
Consejo General del INE, remitié la demanda de
referencia, el informe circunstanciado y diversas
constancias, las cuales fueron recibidas ante esta

Sala Superior en la misma fecha.

2. Integracion del expediente y turno. Por
acuerdo de la propia fecha, la Magistrada
Presidenta de la Sala Superior acordoé integrar el
expediente SUP-JDC-516/2017, y turnarlo a la
ponencia de la Magistrada Modnica Arali Soto
Fregoso, para los efectos senalados en el articulo
19 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electorals,
cumplimentado con el oficio correspondiente,

signado por la Secretaria General de Acuerdos.

3. Radicacioén, admision y cierre de instruccion.
En su oportunidad, la Magistrada Instructora
radico el expediente y admitié la demanda, asi
como el informe circunstanciado y al no advertir
tramite pendiente, ordend el cierre de instruccion

correspondiente.

6 En adelante Ley de Medios de Impugnacion.
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lll. Recursos de apelacion SUP-RAP-171/2017,
SUP-RAP-174/2017 y SUP-RAP-176/2017.

a. Presentacion. Inconformes con la designacion
gue el Consejo General del INE llevé a cabo, el
cuatro de julio de dos mil diecisiete, los partidos
politicos Movimiento  Ciudadano, Accion
Nacional y de Ila Revolucion Democratica,
presentaron ante la Oficialia de Partes del INE sus

respectivos recursos de apelacion.

b. Integracién de los expedientes y turno. El siete
y diez de julio del afio en curso, el Secretario del
Consejo General del INE remitid los recursos de
apelacion y sus correspondientes informes

circunstanciados.

Por acuerdo de las propias fechas, la Magistrada
Presidenta de la Sala Superior acordé la admision
e integracion de los expedientes SUP-RAP-
171/2017, SUP-RAP-174/2017 y SUP-RAP-176/2017,
y los turné a la ponencia de la Magistrada
Monica Arali Soto Fregoso, para los efectos
sefalados en los articulos 19 y 46, de la Ley de

Medios de Impugnacion, cumplimentados con

10
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los oficios correspondientes, signados por la

Secretaria General de Acuerdos.

c. Radicacioén, admision y cierre de instruccion.
En su oportunidad, la Magistrada Instructora
radicO los expedientes a que se ha hecho
referencia en el punto que antecede y admitio
los recursos de apelacion SUP-RAP-174/2017 vy
SUP-RAP-176/2017, asi como los informes
circunstanciados y al no advertir tramite
pendiente, ordend los cierres de instruccion

correspondientes.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccidn y competencia.

La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacidon es competente para
conocer y resolver los medios de impugnacion al
rubro indicado, porque se trata de un juicio
ciudadano y tres recursos de apelacion, promovidos
para controvertir la designacion de la Consejera
Presidenta, las Consejeras y Consejero Electorales que

integran el OPLE en Colima.

11
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Lo anterior, con fundamento en lo dispuesto en los
articulos 41, fraccion VI y 99, fraccion V de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
184, 186, fraccion lll, incisos a) y ¢) y 189, fraccion |,
Incisos c) y e) de la Ley Organica del Poder Judicial
de la Federacion; asi como, 40, parrafo 1, inciso b),
79, parrafo 2, 80, parrafo 1, inciso f), y 83, parrafo 1,
inciso a), fraccion I, de la Ley de Medios de

Impugnacion.

Resulta aplicable la jurisprudencia 3/2009 de esta Sala
Superior, con el rubro: "COMPETENCIA. CORRESPONDE
A LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION CONOCER DE LAS
IMPUGNACIONES RELACIONADAS CON LA
INTEGRACION DE LAS AUTORIDADES ELECTORALES DE
LAS ENTIDADES FEDERATIVAS".”

SEGUNDO. Acumulacion. En los juicios SUP-JDC-
516/2017, SUP-RAP-171/2017, SUP-RAP-174/2017 y SUP-
RAP-176/2017, existe conexidad en la causa, al
promoverse contra el mismo acto, consistente en el

Acuerdo de veintiocho de junio de dos mil diecisiete,

7 Consultable en la pagina web del Tribunal Electoral, www.te.gob.mx.

12
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donde se designé a Nirvana Fabiola Rosales Ochoa
como Consejera Presidenta por el periodo de cuatro
anos, Martha Elba Iza Hurta y Arlen Alejandra Martinez
Fuentes como Consejeras Electorales por un periodo
de siete afios y Javier Avila Carrilo como Consejero
Electoral por un periodo de siete anos, del OPLE de

Colima.

El acto impugnado se instauré en contra de la misma
autoridad responsable, que es el Consejo General del

INE.

En esas condiciones, a fin de facilitar la resolucion de
los juicios mencionados Yy evitar sentencias
contradictorias, conforme a lo dispuesto en los
articulos 199, fraccion Xl, de la Ley Organica del
Poder Judicial de la Federacion, 31 de la Ley de
Medios de Impugnacién, 86 y 87 del Reglamento
Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, se decreta la acumulacion de los
recursos de apelacion SUP-RAP-171/2017, SUP-RAP-
174/2017 y SUP-RAP-176/2017, al diverso expediente
SUP-JDC-516/2017, por ser éste el que se recibid

primero.

13
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Por consiguiente, se debe glosar copia certificada de
los puntos de esta ejecutoria, a los autos de los

recursos de apelaciéon acumulados.

TERCERO. Acto reclamado y autoridad responsable.

De los escritos de demanda, se desprenden que
Maria Elena Adriana Ruiz Visfocri, MC, PAN y PRD,
seflalan como acto impugnado y como autoridad
responsable, el Acuerdo INE/CG190/2017, emitido por
el Consejo General del INE, por el que se aprueba la
designacion de la Consejera Presidenta y las
Consejeras y Consejero electorales del Organo
Superior de Direccion del Instituto Electoral del Estado
de Colima, emitido por la Comision de Vinculacion
con OPLES.

Por tanto, en el presente asunto, se tiene como
autoridad y acto impugnado, los sefalados en el

parrafo que antecede.

CUARTO. Causal de improcedencia.

Falta de legitimacidon para promover el SUP-RAP-
171/2017.

14
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En el Recurso de apelacion a que se hace referencia,
el Secretario del Consejo General del INE, aduce que
Karina Yesenia Manzo Alvarez, en su caracter de
“Comisionada suplente del Partido Movimiento
Ciudadano ante la Comisién Distrital de Vigilancia 01
del Registro Federal de Electores de la Junta Distrital
01 del INE en el Estado de Colma”, carece de
legitimacion procesal para promover el citado medio

de impugnacion.

A juicio de esta Sala Superior, se determina que se
actualiza la causal de improcedencia prevista en el
articulo 10, parrafo 1, Inciso c), de la Ley de Medios
de Impugnacion, en virtud de que quien promueve el
recurso de apelacion SUP-RAP-171/2017, carece de

legitimacion procesal.

En efecto, el articulo 13, parrafo 1, inciso a) fracciones
I, 'y I, de la Ley en comento, sefalan que la
presentacion de Ilos medios de impugnhacion

corresponde a:

) Los registrados formalmente ante el o&organo
electoral responsable, cuando éste haya dictado el

acto o resolucion impugnado. En este caso, solo

15
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podran actuar ante el 6rgano en el cual estén

acreditados.

II) Los miembros de los comités nacionales, estatales,
distritales, municipales, o sus equivalentes, segun
corresponda. En este caso, deberan acreditar su
personeria con el nombramiento hecho de acuerdo a

los estatutos del partido; vy,

) Los que tengan facultades de representacion
conforme a los estatutos o mediante poder otorgado
en escritura publica por los funcionarios del partido

facultados para ello.

Por su parte, el articulo 45, parrafo 1, inciso a), de la
misma Ley, dispone que podran interponer el recurso
de apelacion de acuerdo con los supuestos de
procedencia previsto en los articulos 40 y 41 de dicha
legislacion, los partidos politicos o agrupaciones
politicas con registro, a través de sus representantes

legitimos.

Ahora bien, en el caso que nos ocupa, se tiene que el

acto impugnado es el Acuerdo INE/CG190/2017, por

16
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el que se aprueba la designacion de la Consejera
Presidenta y de las Consejeras y Consejero Electorales
del Organo Superior de Direccion del Instituto
Electoral del estado de Colima, emitido por el

Consejo General del INE.

En tal circunstancia, al provenir el acto impugnado de
un organo de direccion del INE, quien se encuentra
legitimado para la interposicion del presente recurso
de apelacion, son los representantes legitimos de los
partidos politicos, conforme a lo sefalado en los
articulos de la Ley de Medios de Impugnacion, antes

citados.

En el presente caso, del escrito de demanda que da
origen al recurso de apelacidbn gque nos ocupa, se

advierte lo siguiente:

“...KARINA YESENIA MANZO ALVAREZ...

...Que tal y como lo acredito con la correspondiente
certificacion expedida por el Secretario Ejecutivo del
Consejo Distrital 01del Instituto Nacional Electoral del
Estado de Colima que acompaifio anexo al
presente, para que surta los efectos legales
correspondientes, soy Comisionada Suplente del
Partido Movimiento Ciudadano, ante dicho Organo
Electoral, y con tal caracter, solicito de conformidad
con lo dispuesto por los articulos 1, 2, 40, 43 Bis, 44, 45,
46, 47, 48 y demas aplicables de la Ley General del

17
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Sistemma de Medios de Impugnacidon en Materia
Electoral, se me tenga interponiendo en tiempo y
forma el RECRUSO DE APELACION...”.

De lo reproducido se advierte, que Karina Yesenia
Manzo Alvarez, dice ser representante de la institucion
politica, pues se ostenta como Comisionada Suplente
del Partido MC ante la Comisidon Distrital de Vigilancia
01 del Registro Federal de Electores de la Junta
Distrital 01 del INE en el Estado de Colima, de acuerdo
con la certificacion expedida por el Secretario
Ejecutivo del Consejo Distrital 01 del INE de la referida

entidad.

Ahora bien, a su escrito de demanda acomparfa el

original del documento siguiente:

“...ASUNTO: CONSTANCIA.
A QUIEN CORRESPONDA:

El suscrito Lic. Juan Ramirez Ramos, Vocal Ejecutivo
de la Junta Distrital Ejecutiva 01 del Instituto Nacional
Electoral de Colima, Colima, por la presente hace
consta que:

La representacion de Movimiento Ciudadano ante
la Comision Distrital de Vigilancia 01 del Registro
Federal de Electores en Colima se encuentra
integrada de la siguiente manera:

18
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Tipo de | Nombre Fecha de

representacion nombramiento

Propietario Omar Suarez Zaizar 06/10/16

Suplente Karina Yesenia Manzo | 10/11/16
Alvarez

Se extiende la presente para los efectos legales a
qgue haya lugar, en la ciudad de Colima, Colima, a
los tres dias del mes de julio de dos mil diecisiete.

ATENTAMENTE
(rubrica ilegible)
Lic. Juan Ramirez Ramos.

Vocal Ejecutivo...”.

De la documental aportada, no se desprende que
Karina Yesenia Manzo Alvarez, tenga el caracter de
representante legitimo del partido MC para promover

el presente recurso de apelacion.

Lo anterior es asi, ya que no fue registrada
formalmente como representante del Consejo
General del INE, ni tampoco es miembro de un
comité nacional o, en su caso, haya demostrado que
tenga esas facultades conforme a los estatutos o
mediante poder otorgado en escritura publica por los

funcionarios del partido facultados para ello.
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Por consiguiente, a Karina Yesenia Manzo Alvarez en
su caracter de Comisionada Suplente del Partido MC,
ante la Comision Distrital de Vigilancia 01 del Registro
Federal de Electores de l|la Junta Distrital 01 del
Instituto Nacional Electoral en el Estado de Colima, le
excede el ambito de su competencia el que impugne
la designacion de los citados consejeros electorales;
por tanto, no existe identidad entre la ciudadana
recurrente y los sujetos autorizados por la norma para
interponer el recurso de apelacion y, por ende, es

evidente su falta de legitimacion procesal.

En base a lo anterior, esta Sala Superior estima, que
en el presente caso se actualiza la causal de
improcedencia a que se refiere el articulo 10, parrafo
1, inciso c) de la Ley de Medios de Impugnacion, lo
cual es suficiente para desechar de plano la presente

demanda.

QUINTO. Procedencia.

a) Requisitos del medio de impugnacion SUP-JDC-
516/2017.

El medio de impugnacion reldne los requisitos de
procedibilidad previstos en los articulos 4, 7, parrafo 1,

8, parrafo 1, 9, parrafo 1, 12, parrafo 1, incisos a) y b),

20
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13, parrafo 1, inciso b), 19, parrafo 1, inciso e), 79,
parrafo 2, y 80, parrafo 1, inciso f), de la Ley de Medios

de Impugnacidén, como se razona a continuacion:

I. Requisitos formales. En este particular se cumplen los
requisitos formales previstos en el articulo 9, parrafo 1,
de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnaciéon en Materia Electoral, porque Ila
ciudadana actora: |) Precisa su nombre; ll) Sefiala
domicilio para oir y recibir notificaciones; Ill) Identifica
el acto controvertido; IV) Menciona a la autoridad
responsable; V) Narra los hechos en los que basa su
demanda; VI) Expresa los conceptos de agravio que
la sustentan; VII) Ofrece pruebas, y V) Asienta su

firma autografa.

II. Oportunidad. El medio de impugnacion satisface el
requisito en comento, toda vez que la promocion se
realizé dentro del plazo legal de cuatro dias a que se
refiere el articulo 8, de la Ley de Medios de

Impugnacion.

Es asi, porque si bien la actora Maria Elena Adriana
Ruiz Visfocri no sefala en su ocurso cuando tuvo

conocimiento de la designacion de la Consejera
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Presidenta, dos Consejeras y un Consejero Electoral
del OPLE de Colima, también lo es que, la
designacion la llevé a cabo el Consejo General del
INE el veintiocho de junio de dos mil diecisiete, y si la
demanda fue presentada el cuatro de julio de citado
ano, lo anterior evidencia que la promocion fue
oportuna; sin que se cuente el uno y dos de julio, por

ser sabado y domingo.

Lo anterior, de acuerdo a lo que se aprecia en el

cuadro siguiente:

Lunes | Martes Miércoles Jueves | Viernes Sabado | Domingo
28 de junio, | 29 30 1 de | 2
designacion Uno dos julio
de los (inhabil)
Consejeros. | (inicio (inhabil)

del
Plazo)
3 4 de
tres julio
cuatro
(término
del
plazo)

lll. Legitimacion e interés juridico. La actora tiene
interés juridico para promover el juicio ciudadano, ya
gue de las constancias de autos se advierte que
Maria Elena Adriana Ruiz Visfocri participd como

aspirante al cargo de Consejera Electoral del OPLE de
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Colima, circunstancia por la que le asiste interés
juridico para impugnar la decision atinente, con
independencia que, del analisis de fondo del asunto,
se determine si la designacion controvertida viola o

no sus derechos.

Ello, toda vez que la procedibiidad del juicio
ciudadano es suficiente que en la demanda se
aduzca una transgresion al derecho politico, en
agravio de quien promueve el juicio, con
independencia de que en la sentencia se consideren

fundados o infundados los conceptos de agravio.

Encuentra apoyo lo anterior, en la jurisprudencia de
esta Sala Superior, cuyo rubro es el siguiente: “JUICIO
PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL CIUDADANO. REQUISITOS PARA SU
PROCEDENCIA™S,

8 Consultable en la pagina web del Tribunal Electoral, www.te.gob.mx, cuyo
texto es el siguiente: Los requisitos para la procedencia del juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano estan
previstos en el articulo 79 (y no en el 80) de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacién en Materia Electoral, pues del contenido del
primero se obtiene que para la procedencia, se requiere la concurrencia
de los elementos siguientes: a) que el promovente sea un ciudadano
mexicano; b) que este ciudadano promueva por si mismo y en forma
individual; y ¢) que haga valer presuntas violaciones a cualquiera de los
siguientes derechos politicos: de votar y ser votado en las elecciones
populares, de asociarse individual y libremente para tomar parte en forma
pacifica en los asuntos politicos y de afiliarse libre e individualmente a los
partidos politicos. Los primeros dos elementos no requieren mayor
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IV. Definitividad y firmeza. También se cumplen estos
requisitos, porque no se prevée el agotamiento de
alguna instancia, por la cual se pueda revocar,
anular, modificar o confirmar, el acuerdo que ahora

se controvierte; por tanto, es definitivo y firme, para la

explicacion. Respecto al ultimo cabe destacar que, de conformidad con el
texto del precepto en comento, para tenerlo por satisfecho, es suficiente
con que en la demanda se aduzca que con el acto o resolucion
combatido se cometieron violaciones a alguno o varios de los derechos
politicos mencionados, en perjuicio del promovente, independientemente
de que en el fallo que se llegue a emitir se puedan estimar fundadas o
infundadas tales alegaciones; es decir, el elemento en comento es de
caracter formal, y tiene como objeto determinar la procedencia procesal
del juicio, en atencién a que la Unica materia de que se puede ocupar el
juzgador en él consiste en dilucidar si los actos combatidos conculcan o no
los derechos politicos mencionados, y si el promovente no estimara que se
infringen ese tipo de prerrogativas, la demanda careceria de objeto en
esta via. En tanto que de la interpretaciobn gramatical del vocablo
"cuando”, contenido en el apartado 1 del articulo 80 de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, se aprecia que
esta empleado como adverbio de tiempo y con el significado de "en el
tiempo, en el punto, en la ocasidbn en que", pues en todos los incisos que
siguen a esta expresion se hace referencia, a que el juicio queda en
condiciones de ser promovido, al momento o tiempo en que hayan
ocurrido los hechos que se precisan en cada hipdtesis, como son la no
obtencién oportuna del documento exigido por la ley electoral para
ejercer el voto, después de haber cumplido con los requisitos y tramites
correspondientes; el hecho de no aparecer incluido en la lista nominal de
electores de la seccion correspondiente a su domicilio, luego de haber
obtenido oportunamente el documento a que se refiere el inciso anterior;
una vez que se considere indebidamente excluido de la lista nhominal de
electores de la seccion correspondiente a su domicilio; al momento en que
estime que se violé su derecho politico-electoral de ser votado, con la
negacion de su registro como candidato a un cargo de eleccién popular,
propuesto por un partido politico; al conocer la negativa de registro como
partido politico o agrupacion politica, de la asociaciéon a la que se hubiera
integrado el ciudadano para tomar parte en forma pacifica en asuntos
politicos, conforme a las leyes aplicables, si consideran indebida tal
negacion; y al tiempo en que, al conocer un acto o resolucion de la
autoridad, el ciudadano piensa que es violatorio de cualquiera otro de los
derechos politico-electorales no comprendidos en los incisos precedentes,
pero si en el articulo anterior. Consecuentemente, para considerar
procedente este juicio es suficiente que la demanda satisfaga los requisitos
del articulo 79 citado, aunque no encuadre en ninguno de los supuestos
especificos contemplados en el articulo 80.
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procedibilidad del medio de impugnacion en que se

actua.

b. Requisitos de los medios de impugnacion SUP-RAP-

174/2017 y SUP RAP-176/2017.

1. Presupuestos procesales y requisitos para el analisis

de fondo de la controversia.

1.1 Forma. Las demandas cumplen los extremos del
articulo 9, parrafo 1, de la citada Ley, dado que se
presentaron por escrito ante la autoridad
responsable, y en ella se hicieron constar los nombres
de los recurrentes y las firmas de quienes promueven
a su nombre; se identifica el acto reclamado; se
mencionan los hechos en que se basa la
impugnacion, los agravios que le causan, Ilos
preceptos presuntamente violados y se ofrecen

pruebas.

1.2 Oportunidad. Se estima colmado este requisito,
toda vez que de las constancias de autos se advierte
gue, el acto controvertido se emitid el veintiocho de
junio del presente afo y las demandas fueron
presentadas ante la Oficialia de Partes del INE el
cuatro de julio siguiente, de ahi que al no encontrarse

en proceso electoral el Estado de Colima, no cuentan
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como habiles los dias sabado uno y domingo 2 del
mes y afio en cita, por lo cual, resulta inconcuso que
las demandas se presentaron dentro del plazo de
cuatro dias previsto en el articulo 8, de la Ley de

Medios de Impugnacion.

1.3 Legitimacion y personeria. Se reconoce la
legitimacion del PAN y PRD, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 45, parrafo 1, inciso a), de la
Ley de Medios de impugnacion en Materia Electoral,

por tratarse de partidos politicos con registro nacional.

Por otro lado, se reconoce la personeria de Francisco
Garate Chapa como representante del PAN y Royfid
Torres Gonzalez como representante propietario del
PRD, ambos ante el Consejo General del INE, de
conformidad con los informes circunstanciados
rendidos por la autoridad responsable en los
expedientes SUP-RAP-174/2017 y SUP-RAP-176/2017,

respectivamente.

1.4 Interés Juridico. Por lo que hace al PAN y PRD, el
interés que se exige como requisito de procedibilidad
en los recurso de apelacion, es que en la demanda

se aduzca la vulneracion de algun derecho sustancial
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del enjuiciante, a la vez que éste argumente que la
intervencion del organo jurisdiccional competente es
necesaria y util para lograr la reparacion de esa
conculcacion, mediante la formulacion de algun
planteamiento tendente a obtener el dictado de una
sentencia que tenga el efecto de revocar o modificar
el acto o resolucion reclamado, lo cual debe producir
la restitucion al demandante, en el goce del

pretendido derecho vulnerado.

Acorde con lo previsto en el articulo 41, parrafo
segundo, Base VI, de la Constitucidon Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, reiterado en el numeral 3,
parrafo 1, inciso a), de la Ley de Medios de
Impugnacion, el sistema de juicios y recursos
electorales, entre los que esta el recurso de
apelacion, en términos del citado articulo 3, parrafo 2,
inciso b), tiene por objeto garantizar que todos los
actos y resoluciones de las autoridades electorales se
sujeten a los principios de constitucionalidad,

legalidad y definitividad.

La Sala Superior ha determinado que los partidos
politicos, en su calidad de entidades de interés

publico estan legitimados para ejercer acciones de
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impugnacion, con la finalidad de tutelar el interés
publico, asi como el interés colectivo, difuso o de
grupo, esto es, para controvertir actos o resoluciones
gue aun sin afectar su interés juridico directo, afecten
el interés juridico de una comunidad, colectividad o
grupo social en su conjunto; porque se considera que
para la procedibiidad de Ila impugnacion es
suficiente que se aduzca que con la emision del acto
reclamado se vulnera el principio constitucional de
legalidad y, en consecuencia, que se lesiona el

interés publico o el de una colectividad en especial.

En este sentido, esta Sala Superior ha sustentado
reiteradamente el criterio precisado, el cual ha dado
origen a la tesis de jurisprudencia identificada con la
clave 15/2000, consultable a fojas cuatrocientas
noventa y dos a cuatrocientas noventa y cuatro, de
la "Compilacion 1997-2013. Jurisprudencia y tesis en
materia electoral’, volumen 1, intitulado
"Jurisprudencia’, de este Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, con el rubro siguiente:
“PARTIDOS POLITICOS NACIONALES. PUEDEN DEDUCIR
ACCIONES TUITIVAS DE INTERESES DIFUSOS CONTRA
LOS ACTOS DE PREPARACION DE LAS ELECCIONES™.
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Con base en la jurisprudencia referida, se concluye
gue los partidos politicos nacionales estan facultados
para deducir las acciones colectivas, de grupo o
tuitivas de intereses difusos o del interés publico, que
sean necesarias para impugnar cualquier acto
constitutivo de las distintas etapas de preparacion de
los procesos electorales, con independencia de que
les asista o no la razdn, en cuanto al fondo de su

pretension.

Al caso, resulta también aplicable la jurisprudencia de
la Sala Superior, identificada con la clave 10/2005,
consultable a fojas ciento una a ciento dos, de la
citada "Compilacion 1997-2013. Jurisprudencia y tesis
en materia electoral', volumen 1, intitulado
"Jurisprudencia”, cuyo rubro y texto es el siguiente:
“ACCIONES TUITIVAS DE INTERESES DIFUSOS.
ELEMENTOS NECESARIOS PARA QUE LOS PARTIDOS
POLITICOS LAS PUEDAN DEDUCIR”.

En ese orden de ideas, el PAN y PRD tienen interés

tuitivo para controvertir los actos que se impugnan.

La conclusion precedente obedece, entre otros

aspectos, a que se trata de dos recursos de
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apelacion en los cuales se controvierte la designacion
de Consejeros en el Estado de Colima; esto es, se
trata de un tema intimamente vinculado con quien
resolvera diversas cuestiones electorales que se

susciten en esa entidad.

En ese contexto, el interés tuitivo de los partidos
politicos para promover los recursos de apelacion que
se resuelven, derivan de la circunstancia de hecho y
de Derecho consistente en que esta en posibilidad de
deducir acciones tuitivas del interés publico y de
intereses difusos, en aras de proteger la certeza y
legalidad de todos los actos y resoluciones emitidos

por el érgano responsable.

La accion impugnativa ejercida por los partidos
politicos nacionales atiende a la facultad tuitiva que,
en su calidad de entes de interés publico, le concede
la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, la legislacion electoral vigente y la
jurisprudencia de este Tribunal Electoral, para
garantizar la constitucionalidad y la legalidad de los

actos electorales que los nuevos Consejeros originen.
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1.5. Definitividad y firmeza. Tales requisitos se
encuentran colmados, porque contra el acto
impugnado no procede alguin medio de
impugnacion, ni existe norma alguna de la cual se
advierta que deba agotarse determinada instancia
previa y apta para revisar y, en su caso, revocar o

modificar el acto controvertido.

SEXTO. Estudio de fondo.

Maria Elena Adriana Ruiz Visfocri, el PAN y PRD,
controvierten el Acuerdo por el que se aprueba la
designacion de Ila Consejera Presidenta y las
Consejeras y Consejero Electorales del OPLE de
Colima, mismo que fue emitido por el Consejo
General del INE el veintiocho de junio de dos mil

diecisiete.

La designacioén, quedo de la forma siguiente:

1. C. Nirvana Fabiola Rosales Ochoa, Consejera Presidenta, por

un periodo de 4 afos.

2. C. Marta Elba Iza Huerta, Consejera Electoral, por un periodo

de 7 anos.

3. C. Arlen Alejandra Martinez Fuentes, Consejera Electoral, por

un periodo de 7 afos.
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4. C. Javier Avila Carrillo, Consejero Electoral, por un periodo

de 7 anos.

Ahora bien, en el caso, los promoventes sustentan su
Impugnacion de acuerdo a las sintesis de agravios

siguiente:

SUP-JDC-516/2017 (Maria Elena Adriana Ruiz Visfocri).

1. La ciudadana actora aduce que el Acuerdo de
designacion impugnado no esta fundado y motivado,
toda vez que, no obstante que tuvo el mas alto
promedio en todas las etapas del procedimiento de
designacion, no fue designada como Consejera
electoral;, ademas, los Consejeros Electorales
seleccionados no obtuvieron las mejores

calificaciones en el examen y ensayo.

2. Agrega que no se le dio a conocer el dictamen
gue dio sustento al Acuerdo de designacion, y mucho

menos se discutio en sesion publica.

Aduce que una vez que tenga conocimiento de

dichos documentos, se le dé oportunidad de ampliar
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la demanda, a fin de que no se le deje en estado de

indefension.

3. Senala que hace suyos los argumentos de Diversos
Consejeros Electorales que se atrevieron a discutir la

llegal propuesta hecha por el Consejero Murayama.

4. Asevera que se infringe el principio de presuncion
de inocencia, pues la referida Comisibn de
Vinculacion con OPLES considerd el precedente SUP-
RAP-142/2014 y su acumulado, en el que revoco su
anterior nombramiento como Consejera Electoral, sin
considerar que en esa resolucion se hace la
aclaracion de que, lo decidido no prejuzga respecto

de designaciones posteriores en cargos electorales.

5. Por otra parte, la actora afirma que se infringe el
principio de imparcialidad e independencia que todo
Consejero Electoral debe desarrollar en sus funciones,
pues Arlen Alejandra Martinez Fuentes era afiliada al
PRI hasta el veinticuatro de marzo de dos mil

diecisiete, fecha en la que renuncio.
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Por consiguiente, también se infringe la Jurisprudencia
de rubro: “CONSEJEROS ELECTORALES LOCALES. LA
RENUNCIA A LA MILITANCIA  PARTIDISTA ES
INSUFICIENTE PARA SATISFACER EL REQUISITO DE NO
SER MIEMBRO ACTIVO DE UN PARTIDO POLITICO
(LEGISLACION DE AGUASCALIENTES)”.

SUP-RAP-174/2017. (PAN)

6. EIl PAN dice que Arlen Alejandra Martinez Fuentes se
desempeid en distintos cargos como funcionaria
publica, situacidn que no es privativa o limita de
forma alguna su participacion; sin embargo, del
Acuerdo combatido no existe certeza de que el
Consejo General del INE haya realizado accion
alguna o especifica para demostrar que no se
encuentra inhabilitada para ocupar el cargo que se

le pretende asigna.

Esto es, la autoridad debid precisar el informe de la
Contraloria estatal o dependencia encargada de
vigilar y sancionar el desempefio interno y
administrativo relativo al ambito de las
responsabilidades desempefadas de las areas o
dependencias publicas en las que laborg; sino que al

contrario, Unicamente menciond que no tiene
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impedimento en su designacion, lo que vulnera el

principio de certeza.

7. Asevera que Arlen Alejandra Martinez Fuentes,
mantenia una participacion activa dentro del PRI,
como militante, situacion que fue comunicada hasta
el veintiddés de junio de dos mil diecisiete, en que se
recibi6 en la oficialia de partes de las oficinas
centrales del INE, la renuncia como integrante del
referido partido politico, la cual se hizo del
conocimiento del Consejero Electoral Ciro Murayama
Rendon, Presidente de la Comision de Vinculacion

con OPLES.

Anade, que tal hecho se dej6 pasar, sin que en el
Dictamen o Acuerdo de designacion se sefialara con
claridad si se tiene constancia o plena certeza de
que dentro de la militancia en el PRI, desempefio el
cargo de direccidon nacional, estatal o municipal, en
los cuatro afios anteriores a la designacion,
trastocando lo establecido en el articulo 100, numeral
1, inciso h), de la Ley General de Instituciones y

Procedimientos Electorales.
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8. Por otra parte, sefala que Martha Elba lza Huerta
no sefiald que tiene parentesco con Sergio Agustin
Morales Anguiano, quien se desempeiid como
alcalde de Comala emanado del PRI, y actualmente
se desempefia como titular de la Secretaria de

Desarrollo Rural del Gobierno del Estado.

9. El instituto politico alega que, Martha Elba Iza
Huerta no cuenta con la experiencia y conocimiento
en la materia electoral, idénea para ocupar el cargo

de Consejera Electoral.

10. Afirma que en la etapa de la entrevista, carecio
de una metodologia que permitiera el uso de
herramientas cientificas que arrojan un resultado
objetivo, de ahi que se considere que existid un alto
grado de subjetividad en la designhacion de la

Consejera Electoral Martha Elba Iza Huerta.

SUP-RAP-176/2017 (PRD)

11. El PRD argumenta que la autoridad responsable
no incluyé como elemento en el Dictamen y Acuerdo
de designacion, el documento dirigido al Consejero

Ciro Murayama, mediante el cual se hizo llegar el
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escrito por el que Arlen Alejandra Martinez Fuentes
solicitd su baja de la base de datos de miembros

afiliados al PRI.

12. Agrega que en la etapa de evaluacion curricular,
los consejeros debieron valorar y plasmar en una
calificacion cuantificable, el hecho de que la
aspirante Arlen Alejandra Martinez Fuentes haya sido
militante de un partido politico, situacion que no fue
valorada, ya que los mismo Consejeros Electorales
aseguraron haber conocido de la renuncia después

de llevar a cabo la referida valoracion.

13. Adiciona que tanto en el dictamen como en el
Acuerdo de designacion, no se contemplaron los
resultados finales de todos los aspirantes que pasaron
a la etapa de entrevista y valoracion curricular de las
y los aspirantes que acceden a dicha etapa; lo
anterior, ya que unicamente se transparentan las
calificaciones de los aspirantes seleccionados, pero
de ninguna manera se encuentran las obtenidas por
el resto de los participantes, ni se explica porque no
fueron seleccionados aspirantes con mejores

calificaciones en las etapas anteriores.
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14. Las Consejeras Electorales designadas Nirvana
Fabiola Rosales Ochoa, Martha Elba Iza Huerta y Arlen
Alejandra Martinez Fuentes, cuentan con carrera en
el ambito gubernamental, por lo que carecen de
imparcialidad, de ahi que no debieron ser designadas

como Consejeras Electorales.

15. Nirvana Fabiola Rosales Ochoa es hermana de
Eduardo Rosales, funcionario de la Secretaria de
Planeacion y Finanzas de Colima, por lo que, carece

de imparcialidad.

SEPTIMO. Litis.

En la presente resolucion, la litis versa en determinar si
el Acuerdo INE/CG190/2017, del Consejo General del
INE, por el que se aprueba la designacion de la
Consejera Presidenta y las Consejeras y Consejero
Electorales del Organo Superior de Direccion del
Instituto Electoral del Estado de Colima, se llevo a
cabo de acuerdo a los requisitos y procedimiento
establecidos en la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales, el Reglamento del INE
para la Designacion y Sancion de las y los Consejeros

Presidentes y las y los Consejeros Electorales de los
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OPLES y el Acuerdo por el que se aprueban las
convocatorias para la designacion de las y los
Consejeros Electorales de los OPLES, entre otros

Estados, de Colima.

OCTAVO. Metodologia.

La metodologia de estudio consiste en agrupar
aquellos agravios que por la materia de impugnacion

deban ser agrupados y resueltos de manera conjunta.

Lo anterior con fundamento en la jurisprudencia
4/2000, emitida por la Sala Superior de este Tribunal,
cuyo rubro dispone AGRAVIOS, SU EXAMEN EN
CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESIONS®.

Los apartados del estudio de fondo que integran esta

resolucion son:

A. Los agravios 1, 2, 3, 4 y 13 controvierten el Acuerdo
del Consejo General del INE identificado como

INE/CG190/2017, por el que se aprueba la

9 El estudio que realiza la autoridad responsable de los agravios propuestos,
ya sea que los examine en su conjunto, separandolos en distintos grupos, o
bien uno por uno y en el propio orden de su exposicion o en orden diverso,
no causa afectacion juridica alguna que amerite la revocacion del fallo
impugnado, porque no es la forma como los agravios se analizan lo que
puede originar una lesion, sino que, lo trascendental, es que todos sean
estudiados.
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designacion de la Consejera Presidenta, las
Consejeras y Consejero Electorales del Organo
Superior de Direccion del Instituto Electoral del Estado

de Colima, por vicios propios.

B. El agravio 14, relatvo a que las Consejeras
Electorales designadas Nirvana Fabiola Rosales
Ochoa, Martha Elba Iza Huerta y Arlen Alejandra
Martinez Fuentes, cuentan con carrera en el ambito

gubernamental.

C. Los agravios 8 y 15, sefialan la inelegibilidad de las
Consejeras Electorales Martha Elba Iza Huerta vy
Nirvana Fabiola Rosales Ochoa, por tener parientes
tanto en una institucion politica, ademas de que

fungen como servidores publicos.

D. Los agravios 5, 6, 7, 11 y 12, sostienen la
inelegibiidad de Ila Consejera Electoral Arlen
Alejandra Martinez Fuentes, porque fue militante de
un partido politco y desempeid cargos como

funcionaria publica.

40



SUP-JDC-516/2017 y acumulados

E. Los agravios 9 y 10, tratan de acreditar la
inelegibilidad de la Consejera Electoral Martha Elba
lza Huerta, ya que no cuenta con experiencia en
materia electoral y porque existid un alto grado de

subjetividad para su designacion.

En este orden se procede al estudio de fondo de los
motivos de inconformidad expuestos por los actores

de los diversos medios de impugnacion.

NOVENO. Cuestiones preliminares.

Previo al anadlisis del agravio, resulta necesario
destacar el origen constitucional de la facultad
conferida al INE para designar a las Consejeras y
Consejeros de los oOrganos electorales locales; las
previsiones normativas en que se funda el citado
proceso de designacion, asi como, las atribuciones
de los o6rganos politicos que intervienen en su

desarrollo.

A partir de la reforma en materia politica y electoral
de febrero de dos mil catorce, el Constituyente

Permanente confiri6 al INE la facultad de realizar las
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designaciones de las Consejeras y Consejeros

electorales locales.

Las modificaciones realizadas tuvieron como objeto
abonar en la consolidacion de las OPLES, dotandolas
de autonomia en su gestidon e independencia en sus
decisiones, produciendo escenarios que impidan la

injerencia de otros poderes publicos en los comicios.

Asi, en el articulo 116, fraccidn VI, inciso c), apartados
1 a 4, de la Constitucion Federal se introdujeron
criterios generales de uniformidad en la integracion y
designacion de tales 6rganos electorales locales, en

los términos siguientes:

“Articulo 116

IV. De conformidad con las bases establecidas en
esta Constitucion y las leyes generales en la materia,
las Constituciones y leyes de los Estados en materia
electoral, garantizaran que:

Cc) Las autoridades que tengan a su cargo la
organizacion de las elecciones y las jurisdiccionales
gue resuelvan las controversias en la materia, gocen
de autonomia en su funcionamiento, e
independencia en sus decisiones, conforme a lo
siguiente y lo que determinen las leyes:

lo. Los organismos publicos locales electorales
contardn con un o6rgano de direcciOn superior
integrado por un consejero Presidente y seis
consejeros electorales, con derecho a voz y voto; el
Secretario Ejecutivo y los representantes de los
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partidos politicos concurriran a las sesiones sélo con
derecho a voz; cada partido politico contara con un
representante en dicho érgano.

20. El consejero Presidente y los consejeros
electorales seran designados por el Consejo General
del Instituto Nacional Electoral, en los términos
previstos por la ley. Los consejeros electorales
estatales deberan ser originarios de la entidad
federativa correspondiente o contar con una
residencia efectiva de por lo menos cinco afos
anteriores a su designacion, y cumplir con los
requisitos y el perfil que acredite su idoneidad para el
cargo gque establezca la ley. En caso de que ocurra
una vacante de consejero electoral estatal, el
Consejo General del Instituto Nacional Electoral hara
la designacion correspondiente en términos de este
articulo y la ley. Si la vacante se verifica durante los
primeros cuatro afios de su encargo, se elegira un
sustituto para concluir el periodo. Si la falta ocurriese
dentro de los Ultimos tres afos, se elegira a un
consejero para un nuevo periodo.

30. Los consejeros electorales estatales tendran un
periodo de desempefio de siete afios y no podran
ser reelectos; percibiran una remuneracion acorde
con sus funciones y podran ser removidos por el
Consejo General del Instituto Nacional Electoral, por
las causas graves que establezca la ley.

40. Los consejeros electorales estatales y demas
servidores publicos que establezca la ley, no podran
tener otro empleo, cargo o comision, con excepcion
de los no remunerados en actividades docentes,
cientificas, culturales, de investigaciobn o de
beneficencia. Tampoco podran asumir un cargo
publico en los 6rganos emanados de las elecciones
en cuya organizacion y desarrollo hubieren
participado, ni ser postulados para un cargo de
eleccion popular o asumir un cargo de dirigencia
partidista, durante los dos afios posteriores al término
de su encargo”.

Como se observa del contenido del precepto, la

reforma buscd establecer, desde l|a Constitucion
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Federal, un esquema institucional que asegurara la
autonomia en el funcionamiento de los OPLES e
independencia en sus decisiones. Por ello, se
determiné que debian conformarse por un Consejero
Presidente y seis Consejeros electorales y que fueran

designados por el Consejo General del INE.

Esto, al tener en cuenta que sus funciones revisten un
caracter toral en la actividad estatal y, en ese
sentido, la norma fundamental dispuso que un érgano
formalmente legislativo —-como el Consejo General del
INE- fuera el encargado de desarrollar el proceso de

elecciodn correspondiente.

En ese contexto, para que el cambio constitucional
fuera operativo, el Constituyente Permanente
incorpord el articulo Noveno Transitorio, donde se
establecido la temporalidad que el Consejo General
del INE debia observar para realizar los
nombramientos que permitieran la renovacion de los

consejeros electorales locales, de la forma siguiente:

“...NOVENO. ElI Consejo General del Instituto
Nacional Electoral designara a los nuevos consejeros
de los organismos locales en materia electoral, en
términos de lo dispuesto por el inciso c) de la
fraccion IV del articulo 116 de esta Constitucion. Los
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actuales consejeros continuaran en su encargo
hasta en tanto se realicen las designaciones a que
se refiere el presente Transitorio. EI Consejo General
llevara a cabo los procedimientos para que el
nombramiento de los consejeros electorales se
verifique con antelacibn al siguiente proceso
electoral posterior a la entrada en vigor de este
Decreto”.

El numeral en cita evidencia que el Constituyente
Permanente facultd expresamente al Consejo
General del INE para designar a las Consejeras y
Consejeros Electorales, dotando a ese 6rgano de la
autonomia necesaria para cumplir con dicha

asignatura, en los términos establecidos por la ley.

Ahora, dado que la Constitucion Federal sefala que
la legislacion respectiva sera la que establezca los
términos y condiciones a que se sujetara el
procedimiento, se considera oportuno hacer

referencia a las disposiciones legales aplicables.

La Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales establece un titulo referente a los OPLES, el
cual contiene las normas relativas para su integracion,
el desarrollo del proceso de eleccidn, requisitos para
su nombramiento, atribuciones y supuestos de

remocion.
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Tocante al procedimiento de eleccion, el articulo 100,
parrafo 110, dispone que el Consejero Presidente y
Consejeros Electorales seran designados por el
Consejo General del INE, por un periodo de siete

anos.

En tanto, el articulo 101, parrafo 1, inciso a), de la
citada ley!l, senala elementos que el propio Consejo
General observara para la emisibn de la
convocatoria publica, como los cargos, periodos a
designar, plazos del proceso de designacion, érganos
ante quienes se deberan inscribir los interesados,
requisitos, documentacion y el procedimiento a

sequir.

En esa linea, el numeral 100, parrafo 2, de la Ley

mencionadal? y 9 del Reglamento del INE para la

10 Articulo 100.

1. El consejero presidente y los Consejeros Electorales de los Organismos
Publicos Locales seran designados por el Consejo General del Instituto, por
un periodo de siete afios, conforme al procedimiento previsto por esta Ley.

11 Articulo 101.

1. Para la eleccidn del consejero presidente y los Consejeros Electorales de
los Organismos Publicos Locales, se observara lo siguiente:

a) El Consejo General del Instituto emitira convocatoria publica para cada
entidad federativa que corresponda, en la que deberan considerar
expresamente los cargos y periodos a designar, plazos del proceso de
designacion, 6rganos ante quienes se deberan inscribir los interesados,
requisitos, documentacion y el procedimiento a seguir; ...

12 Articulo 100.
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Designacion y Sancion de las y los Consejeros
Presidentes y las y los Consejeros Electorales de los

OPLES?3, establecen los requisitos que la autoridad

2. Los requisitos para ser consejero electoral local son los siguientes:

a) Ser ciudadano mexicano por nacimiento, que no adquiera otra
nacionalidad, ademas de estar en pleno goce de sus derechos civiles y
politicos;

b) Estar inscrito en el Registro Federal de Electores y contar con credencial
para votar vigente;

c) Tener mas de 30 afos de edad al dia de la designacion;

d) Poseer al dia de la designacion, con antigiedad minima de cinco afios,
titulo profesional de nivel licenciatura;

e) Gozar de buena reputacion y no haber sido condenado por delito
alguno, salvo que hubiese sido de caracter no intencional o imprudencial;
f) Ser originario de la entidad federativa correspondiente o contar con una
residencia efectiva de por lo menos cinco afios anteriores a su
designacion, salvo el caso de ausencia por servicio publico, educativo o
de investigacién por un tiempo menor de seis meses;

g) No haber sido registrado como candidato ni haber desempefiado
cargo alguno de eleccidon popular en los cuatro afios anteriores a la
designacion;

h) No desemperiar ni haber desempefiado cargo de direccion nacional,
estatal o municipal en algun partido politico en los cuatro afios anteriores a
la designacion;

i) No estar inhabilitado para ejercer cargos publicos en cualquier institucion
publica federal o local;

i) No haberse desempefado durante los cuatro afios previos a la
designacion como titular de secretaria o dependencia del gabinete legal
o0 ampliado tanto del gobierno de la Federacién o como de las entidades
federativas, ni subsecretario u oficial mayor en la administraciéon publica de
cualquier nivel de gobierno. No ser Jefe de Gobierno del Distrito Federal, ni
Gobernador, ni Secretario de Gobierno o su equivalente a nivel local. No
ser Presidente Municipal, Sindico o Regidor o titular de dependencia de los
ayuntamientos, y

k) No ser ni haber sido miembro del Servicio Profesional Electoral Nacional
durante el dltimo proceso electoral en la entidad.

13 Articulo 9.

1. Los requisitos que deberan cubrir quienes aspiren a los cargos de
Consejera o Consejero Presidente y Consejera o Consejero Electoral del
Organismo Publico, son los siguientes:

a) Ser ciudadano mexicano por nacimiento, que no adquiera otra
nacionalidad,

ademas de estar en pleno goce de sus derechos civiles y politicos;

b) Estar inscrito en el Registro Federal de Electores y contar con credencial
para votar vigente;

c) Tener mas de 30 afios de edad al dia de la designacion;

d) Poseer al dia de la designacién, con una antigiedad minima de cinco
afios, titulo profesional de nivel licenciatura;
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legislativa tomara como referentes para la emision de

la propia convocatoria.

Respecto a los 6rganos que intervienen en el
procedimiento, el articulo 35, parrafo 1, de la Ley
General de Instituciones y Procedimientos
Electorales!4 establece que el Consejo General es el
organo superior de direccion, responsable de vigilar el
cumplimiento de las disposiciones constitucionales y

legales en materia electoral, asi como velar porque

e) Gozar de buena reputacién y no haber sido condenado por delito
alguno, salvo que hubiese sido de caracter no intencional o imprudencial;
f) Ser originario de la entidad federativa correspondiente o contar con una
residencia efectiva de por lo menos cinco afios anteriores a su
designacion, salvo en el caso de ausencia por servicio publico, educativo
o de investigacion por un tiempo menor de seis meses;

g) No haber sido registrado como candidato ni haber desempefiado
cargo alguno de eleccion popular en los cuatro afios anteriores a la
designacion;

h) No desempefar ni haber desempefiado cargo de direccidbn nacional,
estatal o municipal en algun partido politico en los cuatro afios anteriores a
la designacion;

i) No estar inhabilitado para ejercer cargos publicos en cualquier institucion
publica federal o local;

j) No haberse desempefiado durante los cuatro afos previos a la
designacion como titular de secretaria o dependencia del gabinete legal
o ampliado tanto del gobierno federal como de las entidades federativas,
ni subsecretario u oficial mayor en la administracion publica de cualquier
nivel de gobierno. No ser Jefe de Gobierno de la Ciudad de México, ni
Gobernador, ni Secretario de Gobierno o su equivalente a nivel local. No
ser Presidente Municipal, Sindico o Regidor o titular

de dependencia de los ayuntamientos, y

k) No ser ni haber sido miembro del Servicio Profesional Electoral Nacional
durante el Ultimo proceso electoral en la entidad.

14 Articulo 35.

1. El Consejo General es el 6rgano superior de direccion, responsable de
vigilar el cumplimiento de las disposiciones constitucionales y legales en
materia electoral, asi como de velar porque los principios de certeza,
legalidad, independencia, imparcialidad, maxima publicidad y objetividad
guien todas las actividades del Instituto...
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los principios de certeza, legalidad, independencia,
imparcialidad, maxima publicidad y objetividad guien

todas las actividades del instituto.

Asimismo, el numeral 44, parrafo 1, incisos g) v jj)!5, de
la referida legislacion, sefialan que es atribucion del
Consejo General designar y remover, en su caso, a los
Presidentes y Consejeros Electorales de los OPLES,
conforme a los procedimientos establecidos en la
propia Ley, asi como dictar los acuerdos necesarios

para hacer efectivas sus atribuciones.

En cuanto a la Comision de Vinculaciobn con OPLES,
los articulos 42, parrafo 5, y 60, parrafo 1, inciso e), de

la Ley Generals, disponen que el Consejo General

15 Articulo 44.
1. El Consejo General tiene las siguientes atribuciones:

g) Designar y remover, en su caso, a los presidentes y Consejeros Electorales
de los Organismos Publicos Locales, conforme a los procedimientos
establecidos en esta Ley;

jj) Dictar los acuerdos necesarios para hacer efectivas las anteriores
atribuciones y las demas sefialadas en esta Ley o en otra legislacion
aplicable.

16 Articulo 42.

5. EIl Consejo General integrara la Comisibn de Vinculaciéon con los
Organismos Publicos Locales, que funcionara permanentemente y se
conforma por cuatro Consejeros Electorales designados por mayoria de
cuando menos ocho votos del Consejo General, por un periodo de tres
afnos y la presidencia sera rotatoria en forma anual entre sus integrantes ...

Articulo 60.

1. La Unidad Técnica de Vinculacion con los Organismos Publicos Locales,
estara adscrita a la Secretaria Ejecutiva y tiene las siguientes atribuciones:
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integrara esa Comision, que funcionara
permanentemente y se conforma por cuatro
Consejeros Electorales, y la Unidad Técnica de
Vinculacion con los OPLES, estard adscrita a la
Secretaria Ejecutiva, y tendra, entre otras
atribuciones, la de coadyuvar con Ila referida
Comisidn en la integracion de la propuesta para

conformar los Consejos de los OPLES.

Asimismo, el numeral 101, parrafo 1, inciso b) de la
citada Legislacionl’, sefiala que la Comision de
Vinculacibn con OPLES tendrda a su cargo el
desarrollo, vigilancia y la conduccion del proceso de

designacion.

En esa l6gica, el articulo citado en dltimo lugar, prevé
elementos que desarrollaran y daran viabilidad a la
facultad constitucional del érgano legislativo para la

designacion en comento, de la forma siguiente:

e) Coadyuvar con la Comisién de Vinculaciéon con los Organismos Publicos
Locales en la integraciéon de la propuesta para conformar los Consejos de
los Organismos Publicos Locales; ...

17 Articulo 101.

1. Para la eleccién del consejero presidente y los Consejeros Electorales de
los Organismos Publicos Locales, se observara lo siguiente:

b) La Comisidbn de Vinculacion con los Organismos Publicos Locales tendra

a su cargo el desarrollo, vigilancia y la conduccion del proceso de
designacion; ...
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“Articulo 101.

1. Para la eleccion del consejero presidente y
los Consejeros Electorales de los Organismos Publicos
Locales, se observara lo siguiente:

a) El Consejo General del Instituto emitira
convocatoria publica para cada entidad federativa
que corresponda, en la que deberan considerar
expresamente los cargos y periodos a designar,
plazos del proceso de designacion, érganos ante
quienes se deberan inscribir los interesados,
requisitos, documentaciéon y el procedimiento a
seqguir;

b) La Comision de Vinculaciobn con los
Organismos Publicos Locales tendrd a su cargo el
desarrollo, vigilancia y la conduccioén del proceso de
designacion;

Cc) La inscripcion y entrega de documentos
para el proceso de designacion se harda en cada
entidad federativa o ante la Secretaria del Consejo
General. Para la difusion del proceso y recepcion de
documentaciéon de los aspirantes, la Comision se
auxiiara de los organos desconcentrados del
Instituto en las treinta y dos entidades federativas;

d) La Comisidn podra allegarse de informacion
complementaria para el desarrollo del proceso de
designhacion de las propuestas de integracion de
cada uno de los consejos locales de los Organismos
Publicos Locales. En todos los casos, las personas
contenidas en las propuestas deberan cumplir con
los requisitos que establece la Constitucion y esta
Ley;

e) La Comisidon presentara al Consejo General
del Instituto una lista de hasta cinco nombres por
vacante en la entidad federativa;

f) Cuando en el mismo proceso de seleccion
se pretenda cubrir mas de una vacante, la Comisién
presentard al Consejo General del Instituto una sola
lista con los nombres de la totalidad de los
candidatos a ocupar todas las vacantes;

g) Las listas que contengan las propuestas
deberan ser comunicadas al Consejo General del

51



SUP-JDC-516/2017 y acumulados

Instituto con una anticipacion no menor a setenta y
dos horas previas a la sesibn que corresponda;

h) El Consejo General del Instituto designara
por mayoria de ocho votos al Consejero Presidente y
a los Consejeros Electorales de los Organismos
Publicos Locales, especificando el periodo para el
gue son designados, y

i) EI Consejo General del Instituto debera
publicar en el Diario Oficial de la Federacion y el
equivalente en la entidad federativa, asi como
comunicar a las autoridades Ilocales dicha
designacion.

2. En caso de que derivado del proceso de
eleccion, el Consejo General del Instituto no integre
el nimero total de vacantes, debera reiniciarse un
nuevo proceso respecto de las vacantes no
cubiertas.

3. Cuando ocurra una vacante de Consejero
Presidente o de Consejero Electoral en alguna
entidad federativa, el Consejo General del Instituto
llevara a cabo el mismo procedimiento previsto en el
presente articulo para cubrir la vacante respectiva.

4. Si la vacante se verifica durante los primeros
cuatro afios del encargo del Consejero Electoral, se
elegira un sustituto para concluir el periodo. Si la falta
ocurriese dentro de los Ultimos tres afos, se elegira a
un Consejero para un nuevo periodo”.

La lectura armonica de los numerales en cita, revelan

lo siguiente:

En el procedimiento de designacion de las Consejeras
y Consejeros electorales locales intervienen el Consejo
General del INE y la Comision de Vinculacidn con

OPLES.
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Al primer érgano colegiado, le corresponde emitir la
convocatoria publica con la que dara inicio el
procedimiento en cuestion, la cual contendra los
cargos y periodos a designar, plazos del proceso de
designacion, o6rganos ante quienes se deberan
inscribir los interesados, requisitos, documentacion y el

procedimiento a seguir.

El citado Consejo turnara y remitira a la Comision de
Vinculacion con OPLES la documentacion para su
revision; ademas, dicha autoridad tendra a su cargo
el desarrollo, vigilancia y la conduccién del proceso

de designacion.

El articulo 7, numerales 1 y 2, del Reglamento del INE
para la Designacion y Sancion de las y los Consejeros
Presidentes y las y los Consejeros Electorales de los
OPLES?8, establece que el proceso de seleccion

incluyen las etapas siguientes:

18 Articulo 7.

1. El proceso de selecciéon de las y los Consejeros Presidentes y las y los
Consejeros Electorales de Organismos Publicos consistira en una serie de
etapas tendentes a la elecciéon de las y los ciudadanos para ocupar estos
cargos, y se sujetara a los principios rectores de la funcién electoral y a las
reglas de transparencia aplicables en la materia, en especial por el
principio de maxima publicidad.

2. El proceso de seleccion incluye las siguientes etapas:

a) Convocatoria publica;

b) Registro de aspirantes y cotejo documental,

c) Verificacion de los requisitos legales;

53



SUP-JDC-516/2017 y acumulados
a) Convocatoria publica.
b) Registro de aspirantes y cotejo documental.
c) Verificacion de los requisitos legales.
d) Examen de conocimientos.
e) Ensayo Presencial, y

f) Valoracion Curricular y entrevista.

Una vez que la citada Comision haya llevado a cabo
el procedimiento respectivo, presentara al Consejo
General del INE, una lista con los nombres de la
totalidad de las candidaturas a ocupar todas las
vacantes (siempre y cuando se pretenda cubrir mas

de una vacante).

El Consejo General del INE designara por mayoria de
ocho votos al Consejero Presidente y a los Consejeros
Electorales de los OPLES, especificando el periodo

para el que son designados.

Enseguida, se efectiua una resefia cronologica de las
etapas que tuvieron verificativo en el caso concreto,

en el proceso de designacion atinente.

d) Examen de conocimientos;
e) Ensayo presencial; y
f) Valoracion curricular y entrevista.
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I.I Convocatoria.

El siete de marzo de dos mil diecisiete, el Consejo
General del INE formulé el acuerdo INE/CG56/2017,
por el que se aprobd las “Convocatorias para la
designacion de las y los Consejeros Electorales de los

OPLES, de entre otros Estados, el de Colima”.

En el punto c) del Considerando 2, denominado
“Contenido de la Convocatoria”, se establecié que
para acreditar el cumplimiento de los requisitos
previstos en los articulos 100, parrafos 1y 2, de la Ley
General de Instituciones y Procedimientos Electorales
y 9 del Reglamento del INE para la Designacion y
Sancion de las y los Consejeros Presidentes y las y los
Consejeros Electorales de los OPLES, los cuales han
sido trascritos en lineas que anteceden, los
interesados en participar en el proceso de eleccion,

debian acompafar lo documentos ahi sefialados.

En el punto Il, del inciso e), del citado considerando,
se precisd que la Comision de Vinculaciéon con OPLES
llevaria a cabo la verificacion de los requisitos legales

y le corresponderia aprobar la lista de las y los
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aspirantes que cumplen con los requisitos

establecidos.

En el punto lll, del inciso y considerando citados, se
estableci6 que se realizaria el examen de
conocimientos el ocho de abril en las sedes que
previamente se definan y publiquen; asimismo, en las
fracciones IV y V, determind que se llevaria a cabo un
ensayo presencial, asi como, la valoracion curricular y
entrevista, una vez que el Consejo General aprobara

los lineamientos y criterios correspondientes.

Finalmente, de conformidad con el punto f), inciso c¢),
del segundo considerando de la Convocatoria, la
Comision de Vinculacion de la OPLES propondria al
Consejo General del INE, al Consejero Presidente y a
las Consejeras y Consejeros Electorales que integraria
el referido OPLE en Colima, indicando el periodo para

el cual serian elegidos.

En este contexto, recibidas las solicitudes de
inscripcidn y una vez que se verificaron los requisitos
legales, noventa y tres ciudadanas y ciudadanos
accedieron a la siguiente etapa, esto es, el examen

de conocimiento.
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[.Il. Examen de Conocimientos.

El ocho de abril de dos mil diecisiete, y en atencion a
lo que establece la Base Séptima, numeral tres de la
multicitada convocatoria, se llevd a cabo Ila
aplicacion del examen de conocimientos en el

Estado de Colima.

La institucidn encargada de aplicar el examen de
conocimientos fue el Centro Nacional de Evaluacion
para la Educacion Superior (CENEVAL) y los resultados
de las doce mujeres y doce hombres que obtuvieron
las mejores calificaciones en el examen de
conocimientos, fueron publicados el veinticuatro de

abril del presente ano, en el portal del INE.

l.Ill. Ensayo Presencial.

Acorde con lo que se establecioé en la Base Séptima,
numeral 4 de la Convocatoria, se determind que las 'y
los aspirantes que acrediten la etapa de examen de
conocimientos, presentarian un ensayo de manera

presencial.

S7



SUP-JDC-516/2017 y acumulados

EL veintiocho de marzo de dos mil diecisiete, el
Consejo General del INE emiti6 el Acuerdo
INE/CG94/2017, por el que se aprobaron los
“Lineamientos para la aplicaciéon y evaluacion del
Ensayo Presencial que presentaran las y los aspirantes
del estado de Colima, que obtengan la mejor
puntuacidon en el examen de conocimientos en el
proceso de seleccion y designacion de las Consejeras
y Consejeros Electorales”; y, en dicho acuerdo se
aprobdé que la institucion encargada de evaluar los
ensayos presenciales seria el “Colegio de México”
(COLMEX).

De manera que, el trece de mayo de dos mil
diecisiete, el COLMEX aplicé el ensayo presencial a
las y los aspirantes que se ubicaron en los primeros
doce lugares en cada género; el veintidos siguiente,
hizo entrega de los resultados de la aplicacion del
referido ensayo y en esa misma fecha, quedaron
publicados en el portal electronico del INE los
nombres de los que accederian a la etapa de

entrevista y valoracion curricular.

l.IV. Observaciones de los partidos politicos.
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El mismo veintidés de mayo de dos mil diecisiete, en
cumplimiento de la Base Séptima, numeral 4, de la
Convocatoria, y a lo establecido en el articulo 23 del
Reglamento del INE para la designacion y la
remocion de las y los Consejeros Presidentes y las y los
Consejeros de los OPLES, el Presidente de la Comision
de Vinculacion remitid a los representantes de los
partidos politicos y Consejeros del Poder Legislativo
del Consejo General, los nombres de las y los
aspirantes que accedieron a la etapa de la entrevista
y valoracién curricular para que presentaran por
escrito las observaciones y comentarios que

consideraran pertinentes.

En atencidon al oficio indicado, la Comision de
Vinculacion recibi®6 nueve observaciones de los
representantes del PRD y del PRI, a las y los aspirantes

del Estado de Colima.

l.V. Valoracioén curricular y entrevista.

De conformidad con el articulo 21, parrafos 1y 2, del
Reglamento citado, y a lo sefialado en la Base
Séptima, numeral 5 de la Convocatoria, la valoracion
curricular y la entrevista seran consideradas en una

misma etapa a la que podran acceder las y los
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aspirantes cuyo ensayo haya sido dictaminado como
idoneo. Asimismo, sefiala que la evaluacion de esta
etapa estara a cargo de las y los Consejeros

Electorales del Consejo General del INE.

De tal manera que, en la etapa de valoracion
curricular y entrevista se identificé que el perfil de las y
los aspirantes se apegue a los principios rectores de la
funcién electoral y cuente con las competencias
gerenciales indispensables para el desempefio del

cargo.

Mediante Acuerdo INE/CVOPU002/20171, la Comision
de Vinculacion con OPLES, aprobd la conformacion
de tres grupos, integrados por las Consejeras y los
Consejeros Electorales del INE, para el desahogo de la

etapa de valoracion curricular y entrevista.

Una vez que quedaron conformados los grupos, el
veinticuatro de mayo de dos mil diecisiete, el Consejo
General aprobd6 el Acuerdo INE/CG180/2017, por el
gue se emitieron los Criterios para realizar la
valoracion curricular y entrevista de las y los aspirantes
gue acceden a dicha etapa, en el proceso de

seleccion y designacion de Consejeras y Consejeros
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Electorales del Instituto Electoral del Estado de

Colima.

Por tanto, el ocho de junio de dos mil diecisiete, se
llevaron a cabo las entrevistas a las y los aspirantes de
Colima que accedieron a esa etapa, en las oficinas
centrales del INE; las cuales fueron grabadas en
video, ademas de ser transmitidas en tiempo real en
el portal de Internet del Instituto, lo anterior de
conformidad con lo establecido en la Base Séptima,

numeral 5, de la Convocatoria respectiva.

Las calificaciones otorgadas por cada uno de los
Consejeros Electorales, fueron asentadas en las
cédulas individuales con la que se conformd una
cédula integral de cada uno de las y los aspirantes
gue accedieron a la etapa de entrevista, las cuales

fueron publicadas en el portal de Internet del INE.

[.VI. Dictamen.

Una vez que se llevdé a cabo el procedimiento de
seleccion de las y los Consejeros Electorales del
Estado de Colima, y después de que se valord la

idoneidad de las y los aspirantes en forma individual y
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posteriormente en un analisis integral, el veintiuno de
junio de dos mil diecisiete, la Comisidon de Vinculacion
con OPLES, emitié el “Dictamen por el que se verifica
el cumplimiento de las etapas correspondientes al
proceso de seleccion y designacion y se analiza la
idoneidad de las y los aspirantes propuestos al
Consejo General para ser designados como
Consejera Presidenta y Consejeras y Consejeros
Electorales del Instituto Electoral del Estado de

Colima”.

En dicho dictamen, se propuso a los ciudadanos
Nirvana Fabiola Rosales Ochoa como Consejera
Presidenta y Martha Elba Iza Huerta, Arlen Alejandra
Martinez Fuentes y Javier Avila Carillo como
Consejeros Electorales para integrar el organo

superior de direccion en Colima.

Lo anterior, ya que segun la Comision de Vinculacion
con OPLES, dichos aspirantes contaban con el perfil
necesario para integrar el organo superior de
direccion del Instituto Electoral del Estado de Colima,
pues se verificd el cumplimiento de los requisitos
legales, aprobaron Ila etapa de examen de

conocimientos en materia electoral, obtuvieron un

62



SUP-JDC-516/2017 y acumulados

dictamen idoneo en la valoracion del ensayo
presencial y acreditaron tener la trayectoria

necesaria para desempefiar dichos cargos.

[.VII. Acuerdo INE/CG/190/2017. El veintiocho de junio
de dos mil diecisiete, el Consejo General del INE
autorizd el Acuerdo INE/CG190/2017, por el que se
aprobo la designacion de la Consejera Presidenta y
las Consejeras y Consejero Electorales del Organo
Superior de Direccion del Instituto Electoral del Estado
de Colima, en el que decidid6 en sus puntos de

acuerdo primero y segundo, lo siguiente:

“PRIMERO. Se aprueba el Dictamen por el que se
verifica el cumplimiento de las  etapas
correspondientes al proceso de seleccion vy
designacion y se analiza la idoneidad de las y los
aspirantes propuestos al Consejo General para ser
designados como Consejera Presidenta y Consejeras
y Consejero Electorales del Instituto Electoral del
estado de Colima, mismo que forma parte del
presente Acuerdo como Anexo Unico.

SEGUNDO. Se aprueba el listado de las y los
ciudadanos que son designados para ocupar el
cargo de Consejera Presidenta y las Consejeras y
Consejero Electorales del o&rgano superior de
direccion del Instituto Electoral del estado de
Colima, asi como los periodos de duracion del
encargo, conforme a lo siguiente:

NOMBRE CARGO PERIODO
Nirvana  Fabiola Rosales| Consejera 4 afnos
Ochoa Presidenta
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Martha Elba Iza Huerta Consejera Electoral | 7 afios

Arlen Alejandra Martinez | Consejera Electoral | 7 afos
Fuentes

Javier Avila Carrillo Consejero Electoral | 7 afios

De manera destacada, en el Acuerdo
INE/CG190/2017, el Consejo General del INE sostuvo
gue los aspirantes designados cumplian con las

exigencias siguientes:

»  Cuentan con los estudios de nivel licenciatura en
distintas disciplinas. Lo que evidencia que como
minimo cuentan con el nivel profesional que se
requiere; 3 tienen estudios de Maestria y 1 de

Licenciatura.

» Tienen los conocimientos en materia electoral
gue se requieren para el desempeio del cargo, lo
gue se demostro con los resultados que obtuvieron en
el examen de conocimientos en materia electoral
gue aplico el Centro Nacional de Evaluacion para la

Educacioén Superior, A.C.
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> Poseen la capacidad para integrar el érgano
superior de direccion del Instituto Electoral del Estado
de Colima, en virtud de que demostraron contar con
los conocimientos, poseer las aptitudes y Ila
capacidad para desempeinarse como Consejeras y

Consejeros Electorales del OPLE de esa Entidad.

» Tanto en el expediente que obra en poder de
esta autoridad electoral, como del resultado de las
entrevistas y valoracion curricular, se desprende que
su actuacion como Consejeros Electorales estara
apegada a los principios rectores de la funcién

electoral.

> No estan impedidos para desempeiiar el cargo,
ya que, ademas de haberse acreditado el
cumplimiento de los requisitos legales, haber
acreditado todas y cada una de las etapas del
procedimiento de seleccidn, no cuentan con alguna
pena o sancion que los inhabilite para el desempefio

del cargo.

Expuesto lo anterior, esta Sala Superior procede al

analisis de los motivos de inconformidad.
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DECIMO. Consideraciones de la Sala Superior.

En primer lugar, se analizaran los agravios que son de
estudio previo, por tratarse de infracciones por vicios
propios del Acuerdo del Consejo General del INE,

identificado con la clave INE/CG190/2017,

A. El Acuerdo del Consejo General del INE
identificado como INE/CG190/2017, por el que se
aprueba la designacion de la Consejera Presidenta,
las Consejeras y Consejero Electorales del Organo
Superior de Direccion del Instituto Electoral del Estado

de Colima, se combate por vicios propios.

Maria Elena Adriana Ruiz Visfocri aduce que el
acuerdo impugnado no esta fundado y motivado,
toda vez que, no obstante que tuvo el mas alto
promedio en todas las etapas del procedimiento de
designacion, no fue designada como Consejera
electoral; ademas, los seleccionados no obtuvieron

las mejores calificaciones en el examen y ensayo (1).

Agrega la ciudadana actora, que no se le dio a
conocer el dictamen que dio sustento al Acuerdo de

designacion, y mucho menos se discutid en sesion
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publica; vy, solicita que una vez que tenga
conocimiento de dichos documentos, se le dé la

oportunidad de ampliar la demanda (2).

Sefiala que hace suyos los argumentos de Diversos
Consejeros Electorales que se atrevieron a discutir la
ilegal propuesta hecha por el Consejero Murayama,
consistentes en que se limitd a resefar el proceso de
seleccidn, sin especificar en ningdn momento la
fundamentacion y motivacion del dictamen en el
gue se excluyo de la propuesta, no obstante de que

fue la mejor calificada para ello (3).

Asevera que se infringe el principio de presuncion de
inocencia, pues la referida Comision de Vinculacion
con OPLES consider6 el precedente SUP-RAP-142/2014
y su acumulado, en el que revoco su anterior
nombramiento como Consejera Electoral, sin
considerar que en esa resolucibn se hace la
aclaracion de que, lo decidido no prejuzga respecto

de designaciones posteriores en cargos electorales

(4).

Por otra parte, el PRD alega que tanto el dictamen

como en el Acuerdo impugnado no se contemplan
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los resultados finales de todos los aspirantes que
pasaron a la etapa de entrevista y valoracion
curricular de las y los aspirantes que acceden a dicha
etapa, en el proceso de seleccion y designacion de
Consejeras y Consejeros Electorales de los OPLES, de
entre otras entidades, de Colima; pues, Unicamente
se transparentan las calificaciones de los aspirantes
seleccionados, pero de ninguna manera se
encuentran las obtenidas por el resto de Ilos
participantes, ni se explica porque no fueron
seleccionados aspirantes con mejores calificaciones

(13).

Esta Sala Superior considera que los agravios resultan
infundados e inoperantes, en atencion a las siguientes

consideraciones.

Por lo que hace argumento de la ciudadana actora
consistente en la falta de fundamentacion vy
motivacion, debe decirse que el Consejo General del
INE aprobd las convocatorias para la designacion de
las y los Consejeros Electorales de los OPLES locales en
los Estados, entre otros, Colima, el siete de marzo de
dos mil diecisiete, en términos de lo dispuesto por la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,

la Ley General de Instituciones y Procedimientos
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Electorales y el Reglamento del INE para la
designacion y la remocion de las y los Consejeros
Presidentes y las y los Consejeros Electorales de los

OPLES.

De la convocatoria se advierte que el proceso para la
designacion de las y los Consejeros Electorales de los
OPLES locales, entre otros, en Colima, se desarrollaria

de la siguiente manera:

1. Registro de aspirantes. Durante esta primera etapa,
los interesados a participar en el proceso de seleccion
gue estimaran reunir los requisitos constitucionales y
legales, podrian presentar en la Secretaria Ejecutiva y
Junta Locales y Distritales del Instituto de las Entidades
en las que se llevdé a cabo el proceso de seleccion y
designacion, del ocho al diez y del trece al quince de
marzo de dos mil diecisiete, debiendo presentar los

formatos y los documentos correspondientes.

2. Verificacion de los requisitos legales. Se establecio
qgue la Comisidon de Vinculacion con OPLES llevaria a
cabo la verificacion de los requisitos legales y le
corresponderia aprobar la lista de los aspirantes que

hubieren cumplido con tales requisitos.
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3. Examen de Conocimientos. Se realizé el examen de
conocimientos el ocho de abril en las sedes que

previamente se definieron.

4. Ensayo presencial. El Consejo General aprobd los
Lineamientos en los que se establecio la institucion
responsable de su aplicacion y calificacion, asi como
los criterios para su elaboracion y dictaminacion;
asimismo, se establecié que se presentaria por las y los

aspirantes el trece de mayo de dos mil diecisiete.

5. Valoracion curricular y entrevista. En la
convocatoria se establecio que el Consejo General, a
propuesta de la Comision de Vinculaciéon, aprobaria
los criterios para realizar la valoracion curricular y la
entrevista, etapa que se llevé a cabo el ocho de junio

de dos mil diecisiete.

6. Dictamen. El veintiuno de junio del presente afno, la
Comision de Vinculacion con OPLES, emitio el
“Dictamen por el que se verifica el cumplimiento de
las etapas correspondientes al proceso de seleccion y
designacion y se analiza la idoneidad de las y los
aspirantes propuestos al Consejo General para ser
designados como Consejera Presidenta y Consejeras

y Consejeros Electorales del Instituto Electoral del
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Estado de Colima”, mismo que fue enviado al
Consejo General del INE para la designacion de las y

los Consejeros Electorales locales.

7. Acuerdo de Seleccion. El veintiocho de junio de dos
mil diecisiete, EI Consejo General del INE, aprobod el
acuerdo INE/CG190/2017, por el que aprobd la
designacion de Ila Consejera Presidenta y las
Consejeras y Consejero Electorales del Organo
Superior de Direccion del Instituto Electoral del Estado

de Colima.

Por otra parte, del contenido del Acuerdo de
designacion en cita, se advierte que las candidaturas
qgue finalmente fueron electos, pasaron por una
etapa de escrutinio y verificaciéon de cumplimiento de

los requisitos de elegibilidad.

En efecto, en el considerando 19 y acuerdo Primero y

Segundo, se establece expresamente lo siguiente:

“...Una vez que han quedado detalladas y
explicadas cada una de las fases que componen la
seleccion y designacion de las y los Consejeros
Electorales del estado de Colima, este Consejo
General, después de valorar la idoneidad de las y los
aspirantes en forma individual y posteriormente en un
analisis integral, propone a las siguientes ciudadanas
y ciudadano para ser designadas como Consejera
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Presidenta y Consejeras y Consejero Electorales del
Instituto Electoral del estado de Colima:

NOMBRE CARGO PERIODO
Nirvana Fabiola Rosales | Consejera 4 afos
Ochoa Presidenta

Martha Elba Iza Huerta Consejera Electoral | 7 afios

Arlen  Alejandra  Martinez | Consejera Electoral | 7 afos
Fuentes

Javier Avila Carrillo Consejero Electoral | 7 afios

Dichos aspirantes, cuentan con el perfil necesario
para integrar el érgano superior de direccion del
Instituto Electoral del estado de Colima, al haberse
verificado el cumplimiento de los requisitos legales;
haber aprobado Ila etapa del examen de
conocimientos en materia electoral; haber obtenido
un Dictamen idéneo en la valoracidon del ensayo
presencial, y tener la trayectoria necesaria para
desempeiniar dichos cargos.

Lo anterior se corrobora con el Dictamen Individual y
la valoracion integral de las y el aspirantes que realizd
la Comisibn de Vinculacidbn con los Organismos
Publicos Electorales Locales (que forma parte del
presente Acuerdo como Anexo Unico) en donde se
detallan las calificaciones obtenidas por cada
candidato, asi como los elementos a partir de los
cuales se determind la idoneidad y capacidad para
ejercer el cargo propuesto.

Los resultados de esta valoracion son los siguientes:

ASPIRANTES CALIFICACIONES

EXAMEN ENSAYO VALORACION
PRESENCIAL |CURRICULAR Y
D1 | D2 | D3 | ENTREVISTA
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NIRVANA FABIOLA| 88.24 | 75.5| 90.5| 82.5 96.50
ROSALES OCHOA
MARTHA ELBA IZA 84.71 76 | 89.5| 83 83.38
HUERTA
ARLEN ALEJANDRA | 78.82 | 83.5| 78.5| 87.5 77.50
MARTINEZ FUENTES
JAVIER AVILA 83.53 86 | 74.5|89.5 84.75
CARRILLO

En suma, dichos aspirantes cumplen con los requisitos
exigidos por la normatividad y son idoneos por los
siguientes motivos:

=»Cuentan con los estudios de nivel licenciatura en
distintas disciplinas. Lo que evidencia que como
minimo cuentan con el nivel profesional que se
requiere; 3 tienen estudios de Maestria y 1 de
Licenciatura.

=Tienen los conocimientos en materia electoral que
se requieren para el desempefo del cargo, lo que se
demostré con los resultados que obtuvieron en el
examen de conocimientos en materia electoral que
aplicé el Centro Nacional de Evaluacion para la
Educacion Superior, A.C.

»Poseen la capacidad para integrar el dérgano
superior de direccién del Instituto Electoral del estado
de Colima, en virtud de que demostraron contar con
los conocimientos, poseer las aptitudes y la
capacidad para desempefiarse como Consejeras y
Consejeros Electorales del Organismo Publico Local
en esa entidad.

=Tanto en el expediente que obra en poder de esta
autoridad electoral, como del resultado de las
entrevistas y valoracion curricular, se desprende que
su actuaciobn como Consejeros Electorales estara
apegada a los principios rectores de la funciéon
electoral.

*No estan impedidos para desempefiar el cargo, ya
que, ademas de haberse acreditado el
cumplimiento de los requisitos legales, haber
acreditado todas y cada una de las etapas del
procedimiento de seleccién, no cuentan con alguna
pena o sancion que los inhabilite para el desempefio
del cargo.

ACUERDO
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PRIMERO. Se aprueba el Dictamen por el que se
verifica el cumplimiento de las etapas
correspondientes al proceso de seleccion y
designacion y se analiza la idoneidad de las y los
aspirantes propuestos al Consejo General para ser
designados como Consejera Presidenta y Consejeras
y Consejero Electorales del Instituto Electoral del
estado de Colima, mismo que forma parte del
presente Acuerdo como Anexo Unico.

SEGUNDO. Se aprueba el listado de las y los
ciudadanos que son designados para ocupar el
cargo de Consejera Presidenta y las Consejeras y
Consejero Electorales del organo superior de
direccion del Instituto Electoral del estado de Colima,
asi como los periodos de duracidon del encargo,
conforme a lo siguiente:

NOMBRE CARGO PERIODO
Nirvana Fabiola Rosales | Consejera 4 afnos
Ochoa Presidenta

Martha Elba Iza Huerta Consejera Electoral | 7 afios

Arlen  Alejandra  Martinez | Consejera Electoral | 7 afios
Fuentes

Javier Avila Carrillo Consejero Electoral | 7 afios

De lo anterior, se advierte que el Consejo General del
INE si fundd y motivo el Acuerdo impugnado, pues
verificd la idoneidad de las personas que finalmente
fueron electas y evalué que cumplieran los requisitos
de seleccion, pues analizd en primer término que
todos los aspirantes cumplieran los requisitos
constitucionales, legales y previstos en Ila

convocatoria, por lo cual expresamente determind
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gue cumplieron con los requisitos establecidos en el
Acuerdo con el que se emitio la Convocatoria para
ocupar el cargo de Consejero Electoral Local, asi
como con los requisitos legales establecidos en la

normativa aplicable.

Una vez realizado dicho analisis, debido a la
naturaleza del acto en cuestion, el Consejo General
del INE, en ejercicio de la facultad discrecional
concedida, le correspondia justipreciar criterios
curriculares, académicos, profesionales y Ila

compatibilidad del perfil con el puesto a ocupatr.

De tal modo, que el Consejo General del INE si realizd
una ponderacion integral de las candidaturas, y con
base en la valoracibn que efectu6 mediante el
trabajo de la Comision de Vinculacion con OPLES y
demas instituciones (COLMEX y CENEVAL), estimo que
las personas idoneas para desempefar tal cargo
fueron las que designaron finalmente como consejera
presidenta y consejeras y consejero Electorales, lo
cual es conforme a Derecho, pues actud en ejercicio
de la facultad discrecional para determinar el mejor
perfii de los ciudadanos que fueron considerados
idoneos y elegibles para ocupar dicho cargo, sin que
con tal decision exista posibiidad de vulnerar los

principios de independencia e imparcialidad.

75



SUP-JDC-516/2017 y acumulados

Por ende, es claro que Maria Elena Adriana Ruiz
Visfocri parte de la premisa incorrecta de que la
designacion de los Consejeros Electorales locales
atendio a una actuacion carente de
fundamentacion y motivacion, aun y cuando obtuvo
el mas alto promedio en todas las etapas, o que, no
se eligeron a Ilos que obtuvieron mayores
calificaciones, pues en realidad, las candidaturas
fueron sujetos a un proceso de revisibn y de
verificaciéon de cumplimiento de requisitos, y una vez
realizado esto, debido a que la designacion es un
acto complejo, el Consejo General del INE en su
ejercicio de su libertad discrecional procedid a
designar de entre los aspirantes elegibles e idéneos a
los que consideré con mejor perfil para desempenar

el cargo.

También es inoperante el argumento consistente en
gue a Maria Elena Adriana Ruiz Visfocri no se le dio a
conocer el dictamen que dio sustento al Acuerdo de
designacion, y mucho menos se discutid en sesidn
publica, por lo que, solicitd la oportunidad de ampliar

la demanda en ese aspecto.
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Ello es asi, toda vez que la Comision de Vinculacion
con OPLES determind que se cumpli6 con los
extremos legales en cada etapa de la Convocatoria,
por lo que, someti0 a consideracion del Consejo
General del INE la propuesta de designacion de la
Consejera Presidenta, Consejeras y Consejero
Electorales del Organo Superior de Direccion del

Instituto Electoral de Colima.

No obstante lo anterior, el Consejo General del INE, en
ejercicio de la facultad de discrecional, designo a los
Consejeros Electorales, ello en atencion a la
propuesta hecha valer en el Dictamen emitido por la

Comision citada.

Por tanto, el Acuerdo de Designacion de los
Consejeros Electorales locales de Colima, es el acto
gue le causa perjuicio a la ciudadana actora y no el
Dictamen; de ahi que, no era necesario que se le
diera a conocer a la actora este ultimo documento, y
en razon de lo expuesto, es que tampoco ha lugar a

otorgar la oportunidad de ampliar la demanda.
Ahora bien, es inoperante el argumento consistente

en que Maria Elena Adriana Ruiz Visfocri, hizo suyos los

argumentos de los diversos Consejeros Electorales que
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se atrevieron a discutir la ilegal propuesta hecha por
el Consejero Murayama, en el que se limitd a resenar
el proceso de seleccion, sin especificar en ningun
momento la Fundamentacion y motivacion del
dictamen en el que se le excluy6 de la propuesta, no

obstante de que fue la mejor calificada.

Lo expuesto es asi, ya que tal y como se dijo en lineas
gue anteceden, el Acuerdo por el que se designan
los Consejeros Electorales en el Estado de Colima si
esta fundado y motivado; sin embargo, la ciudadana
actora no aporta nuevos elementos o diferentes

argumentos de los que ahora se resuelve.

De igual forma es inoperante el argumento del PRD,
en el que alega que el Acuerdo de designacion no
contempla los resultados finales de todos los
aspirantes que pasaron a la etapa de la entrevista y
valoracidon curricular, ya que Unicamente se
transparentan las calificaciones de los aspirantes
seleccionados, pero de ninguna manera se
encuentran las obtenidas por el resto de Ilos
participantes, ni se explica por qué no fueron
seleccionados los que obtuvieron mejores

calificaciones.
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Lo expuesto es asi, ya que la Comisidon de Vinculacion
con OPLES propuso a quienes considero aptos o mas
idoneos, sin que necesariamente sean los mejores
evaluados; para que al final, el Pleno del Consejo
General de INE los designe bajo su facultad

discrecional.

Por tanto, el hecho de que el partido politico tenga o
no la razébn en el argumento que hace valer, tal
cuestion es intrascendente, porque en todo caso, es
una decision del Consejo General del INE, elegir al
gue tenga mejor perfil y no necesariamente al mejor

evaluado.

Lo anterior, ya que se trata de una eleccion de
perfiles mas idéneos, aun y cuando existieran mejores
calificados en la udltima etapa, esto es, la entrevista y
valoracion curricular, pues se traté del ejercicio de

dicha facultad.

Ademas, el PRD no expresa argumento alguno en el
qgue se diga cual es la finalidad de conocer las
calificaciones de los aspirantes que pasaron a la
etapa de la entrevista y valoracion curricular, pues no
seflald quien ameritaba ser elegido por tener mejor

perfil 0, en su caso, ser el mas idoneo.
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Por dltimo, de igual forma es infundado el argumento
consistente en que existido violacion al principio de
presuncion de inocencia, pues la Comision de
Vinculaciéon con OPLES considerd el precedente SUP-
RAP-124/2014 y su acumulado, por el que se revoco

su anterior nombramiento como Consejera Electoral.

Lo expuesto es asi, ya que del Dictamen que se
analiza no se advierte que se haya considerado el
precedente a que se refiere; no obstante lo anterior,
de acuerdo a lo expuesto, en el considerando que
antecede, la Comision de Vinculacion con OPLES
detalld6 y explic cada una de las fases que
componen la seleccion y designacion de las y los
Consejeros Electorales del Estado de Colima, por
tanto, no solo pudo haber verificado dicho
precedente, sino que analizd el perfil necesario para
integrar el érgano superior de direccion del Instituto
Electoral del Estado de Colima, pues patentizd el
cumplimiento de todos y cada uno de los requisitos
legales, esto es, haber aprobado la etapa de examen
de conocimientos en materia electoral, obtenido un
dictamen idoneo en la valoracion del examen
presencial, y tener la trayectoria necesaria para

desempenar dichos cargos.
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No es obstaculo para llegar a lo anterior conclusion, el
hecho de que se haya discutido ese tema, porque al

final no fue un argumento de la resolucion.

B. Las Consejeras Electorales designadas Nirvana
Fabiola Rosales Ochoa, Martha Elba Iza Huerta y Arlen
Alejandra Martinez Fuentes, cuentan con carrera en el

ambito gubernamental.

El PRD aducen que Ilas consejeras electorales
designhadas Nirvana Fabiola Rosales Ochoa, Martha
Elba Iza Hurta y Arlen Alejandra Martinez Fuentes,
cuentan con carrera en el ambito gubernamental,

por lo que carecen de imparcialidad (14).

Es inoperante el motivo de queja que se hace valer.

Lo expuesto es asi, ya que aun y cuando el partido
politico tuviera razon, en que las Consejeras
Electorales designadas tuvieran una carrera en el
ambito gubernamental, eso no es requisito de

inelegibilidad.
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Ahora, la exigencia a la que podria hacerse mencion
es el establecido en el articulo 100, parrafo 2, inciso ),
de la Ley General de Instituciones y Procedimientos

Electorales, mismo que a la letra dice:

“Articulo 100.

2. Los requisitos para ser consejero electoral local son
los siguientes:

)) No haberse desempefado durante los cuatro afos
previos a la designacion como titular de secretaria o
dependencia del gabinete legal o ampliado tanto
del gobierno de la Federacibn o como de las
entidades federativas, ni subsecretario u oficial
mayor en la administracion publica de cualquier
nivel de gobierno. No ser Jefe de Gobierno del
Distrito Federal, ni Gobernador, ni Secretario de
Gobierno o su equivalente a nivel local. No ser
Presidente Municipal, Sindico o Regidor o titular de
dependencia de los ayuntamientos, y...”.

Del precepto se desprende que, para ser Consejero
Electoral local, se requieren, entre otros requisitos, no
haberse desempefiado durante los cuatro anos
previos a la designacion como titular de secretaria o
dependencia del gabinete legal o ampliado tanto del
gobierno de la Federacién o como de las entidades
federativa, ni subsecretario u oficial mayor en la
administracion publica de cualquier nivel de

gobierno.
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De igual modo, tampoco ser Gobernado, Secretario
de Gobierno o su equivalente a nivel local, asi como,
Presidente Municipal, Sindico o Regidor o titular de

dependencias de los ayuntamientos.

No obstante |lo anterior, del sumario no se advierte
gue exista constancia de que alguna de las
Consejeras Electorales Locales designadas, durante
los dltimo cuatro afos, hayan ocupado algunos de los
puestos o cargos que se hace mencion en parrafos

gue anteceden.

De ahi que no se configure la causa de inelegibilidad

gue se analiza.

C. Inelegibilidad de las Consejeras Electorales Martha
Elba Iza Huerta y Nirvana Fabiola Rosales Ochoa, por
tener parientes en una institucidon politica y ser

servidores publicos.

El PAN aduce que Maria Elba Iza Huerta es inelegible,
toda vez que tiene parentesco con Sergio Agustin

Morales Anguiano, quien se desempeiid como
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alcalde de Cdmala, emanado del PRI y ahora es
Secretario de Desarrollo Rural del Gobierno del Estado

de Colima (8).

Por otra parte, el PRD arguye que Nirvana Fabiola
Rosales Ochoa es hermana de Eduardo Rosales,
funcionario de la Secretaria de Planeacion y Finanzas

de Colima (15).

Son inoperante los motivos de queja.

Lo expuesto es asi, porque el hecho de que Maria
Elba Iza Huerta y Nirvana Fabiola Rosales Ochoa
tengan parentesco con servidores publicos de
extraccion de un partido politico, no es un requisito
de inelegibiidad que se haya contemplado en la
Convocatoria para la Designacion de los Consejeros

Electorales del OPLE de Colima.

Ello, toda vez que la referida convocatoria retoma los
requisitos contemplados en los articulos 100, parrafo 1,
de la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales y 9 del Reglamento del INE para la

designacion y la remocion de las y los Consejeros
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Presidentes y las y los Consejeros Electorales de los
OPLES, los cuales han sido transcritos en lineas que

anteceden.

De lo anterior se advierte, gue no existe el requisito de
inelegibilidad que los promoventes alegan, por lo que
no es un impedimento para que fuera designada

como Consejera Electoral.

Por tanto, al no estar contemplado el supuesto que
ahora se analiza, la decision de la autoridad
responsables es correcta, esto es, tal cuestion no
podia ser aplicada con el fin de declarar inelegible a

la ahora Consejera Electoral.

D. Inelegibilidad de la Consejera Electoral Arlen

Alejandra Martinez Fuentes.

. Motivos de inconformidad relacionados con la

militancia.

La actora Maria Elena Adriana Ruiz Visfocri afirma que
se infringe el principio de imparcialidad e
independencia que todo Consejero Electoral debe

desarrollar en sus funciones, pues Arlen Alejandra
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Martinez Fuentes era afiliada al PRI hasta el
veinticuatro de marzo de dos mil diecisiete, fecha en

la que renuncio.

Por consiguiente, también se infringe la Jurisprudencia
de rubro: “CONSEJEROS ELECTORALES LOCALES. LA
RENUNCIA A LA MILITANCIA  PARTIDISTA ES
INSUFICIENTE PARA SATISFACER EL REQUISITO DE NO
SER MIEMBRO ACTIVO DE UN PARTIDO POLITICO
(LEGISLACION DE AGUASCALIENTES)” (5).

Asimismo, el PAN alega que la Consejera Electoral
mantenia una participacion activa dentro del PRI,
como miltante, situacion que no fue sino hasta el
veintidos de junio de dos mil diecisiete, en que se
recibi6 en la oficialia de partes de las oficinas
centrales del INE, el oficio por el que se le hizo del
conocimiento del Consejero Electoral Ciro Murayama
Rendon, Presidente de la Comision de Vinculacion

con OPLES.

Sin embargo, tal hecho se dej6 pasar, ya que ni en el
Dictamen y Acuerdo de desighacion se sefald con
claridad si se tiene constancia o plena certeza de

gue dentro de la militancia en el PRI, desempeio
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algun cargo de direccidbn nacional, estatal o
municipal, en los cuatro afios anteriores a su

designacion (7).

Por otra parte, el PRD alega que l|la autoridad
responsable no incluyd como elemento en el
Dictamen y Acuerdo de Designacion, el documento
dirigido al Consejero Ciro Murayama, mediante el
cual hizo llegar el escrito de la referida Consejera
Electoral, por medio del cual solicitd su baja de la

base de datos de miembros del PRI (11).

El referido partido politico arguye que en la etapa de
evaluacion curricular, los consejeros debieron valorar
y plasmar en una calificacion cuantificable, el hecho
de que la aspirante haya sido militante de un partido
politico, situacion que no fue valorada, pues los
Consejeros Electorales aseguraron haber conocido
de la renuncia después de llevar a cabo la referida

valoracion (12).

Los motivos de queja son infundados de acuerdo a lo

siguiente:
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No tiene la razén juridica la ciudadana actora, al
expresar que Arlen Alejandra Martinez Fuentes estaba
inhabilitada, ya que era afiliada del PRI, lo anterior, ya
gue el argumento que se estudia no es un requisito de
inelegibiidad que se haya contemplado en Ila
Convocatoria Publica para ocupar el cargo de

Consejero Electoral en el Estado de Colima.

Lo anterior, pues tal y como se ha dicho en lineas que
anteceden, la referida convocatoria retoma los
requisitos contemplados en los articulos 100, parrafos 1
y 2, de la Ley General de Instituciones vy
Procedimientos Electorales y 9 del Reglamento del INE
para la designhacion y la remocion de las y los
Consejeros Presidentes y las y los Consejeros
Electorales de los OPLES, mismos que se ha trascrito en

parrafos que anteceden.

De los referidos ordenamientos legales, se advierte
gue no existe el requisito de inelegibiidad que la
promovente alega, esto es, que Arlen Alejandra
Martinez Fuentes, haya sido militante de un partido
politico; por lo que, no es un impedimento para que

fuera designada como Consejera Electoral.
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En ese orden de ideas, la decision de la autoridad
responsable es correcta, esto es, la cuestion en
analisis no podia ser aplicada con el fin de declararla

inelegible.

Por otra parte, no se infringe la Tesis VII/2011, emitida

por esta Sala Superior, misma que a la letra dice:

“CONSEJEROS ELECTORALES LOCALES. LA
RENUNCIA A LA MILITANCIA PARTIDISTA ES
INSUFICIENTE PARA SATISFACER EL REQUISITO
DE NO SER MIEMBRO ACTIVO DE UN PARTIDO
POLITICO (LEGISLACION DE
AGUASCALIENTES). De la interpretacion
sistematica de los articulos 41; 116, fraccion
IV, incisos b) y c), de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 17 de la
Constitucion  Politica del Estado de
Aguascalientes; 1.°, 4.°, 91, 92, 94, 95 y 97,
fraccion VI, del codigo electoral de la citada
entidad federativa, se colige que el requisito
exigido para ocupar el cargo de Consejero
Electoral, consistente en no ser miembro
activo de algun partido politico, no se colma
cuando se advierta que el interesado
renuncia a su militancia partidista con la
finalidad de participar en el proceso de
designacion correspondiente, pues tal
conducta pone en evidencia que se realizo
para la satisfaccion de una exigencia legal,
lo que es insuficiente para demostrar la
desvinculaciéon entre el aspirante y el partido
politico, con lo cual no se garantizan los
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principios rectores de la funcidon electoral de
imparcialidad, objetividad e
independencia”.

Lo anterior es asi, porque la tesis expresa que en el
Cddigo Electoral de Aguascalientes, era un requisito
de inelegibilidad el no ser miembro activo de algun
partido politico, sin que se colme cuando se advierte
la renuncia de la militancia del interesado; por tanto,
el criterio no es aplicable al caso, pues ni en la
legislacion aplicable ni en la convocatoria que se

analizd, no se establecio tal requisito.

Ahora, por lo que se refiere al motivo de queja
consistente en que si bien, Arlen Alejandra Martinez
Fuentes mantuvo una participacion activa en el PRI,
hasta que tuvo conocimiento que habia renunciado
a la militancia de ese partido politico, también lo es
gue, en el Dictamen y Acuerdo no se indico si se tiene
constancia o plena certeza que en el lapso que fue
militante, haya desempeniado cargo de direccion
nacional, Estatal o municipal, en los cuatro afos

anteriores a la designacion.

Es infundado el motivo de queja.
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Lo expuesto es asi, ya que de conformidad con el
Acuerdo por el que se designa a los Consejeros
Electorales locales en el Estado de Colima, el requisito
se cumplié a partir de que se formuld la “protesta de
decir verdad”, esto es, que Arlen Alejandra Martinez
Fuentes no ha desempefniado el cargo de direccion
nacional, estatal y municipal, en los cuatro afios

anteriores a la designacion.

En todo caso, es al promovente a quien le toca
desvirtuar tal negativa, con el medio de conviccidn

en el que se acredite la causa de inelegibilidad.

De igual manera, es infundado el argumento
consistente en que no se incluyd en el Dictamen y en
el Acuerdo de designacion, el documento dirigido al
Consejero Ciro Murayama, mediante el cual Arlen
Alejandra Martinez Fuentes solicitdé su baja de la base

de datos de miembros del PRI.

Lo anterior es asi, toda vez que en el “Dictamen por el
qgue se verifica el cumplimiento de las etapas
correspondientes al proceso de seleccion vy
designacion y se analiza la idoneidad de las y los

aspirantes propuestos al Consejo General para ser
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designados como Consejera Presidenta y Consejeras
y Consejeros Electorales del Instituto Electoral del
Estado de Colima”, emitido por la Comision de
Vinculacion con OPLES, en su parte conducente se

advierte lo siguiente:

“...COMENTARIOS Y OBSERVACIONES DE LOS
REPRESENTANTES DE LOS PARTIDOS POLITICOS Y LOS
CONSEJEROS DEL PODER LEGISLATIVO DEL CONSEJO
GENERAL DEL INE.

No pasa inadvertido que el 22 de junio de 2017, se
recibid en la oficialia de partes de oficinas centrales
del Instituto Nacional Electoral el oficio con niumero
INE/COUJLE/0943/2017, mediante el cual el Vocal
Ejecutivo del Instituto en la entidad de Colima, hizo
del conocimiento del Consejero Electoral Ciro
Murayama Rendon, Presidente de la Comision de
Vinculacion, el escrito fechado el 19 de junio, por el
cual Arlen Alejandra Martinez Fuentes hizo del
conocimiento de esta autoridad, que el 24 de marzo
del presente afo, presentd su renuncia como
militante y su solicitud para ser dada de baja de la
base de datos de Miembros Afiliados del Partido
Revolucionario Institucional.

Por lo anterior, a partir de dicha fecha, la ciudadana
propuesta para ocupar el cargo de Consejera
Electoral ya no es militante del referido partido.

Ahora bien, el hecho de que Arlen Alejandra
Martinez Fuentes haya sido militante de un partido
politico, no es un impedimento para desempefar el
cargo de Consejera o Consejero Electoral conforme
a lo establecido en el articulo 100, parrafo 2 de la
Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales, incluso, la propia Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, en la sentencia correspondiente al
expediente SUP-JDC-2630/2014, sefialoé que:

"Como se observa, no se desprende como
impedimento para ser aspirante a consejero
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electoral local, el ser militante de un partido politico,
ni se exige la renuncia a dicha militancia ni tampoco
una temporalidad especifica para su presentacion.

Por lo tanto, al quedar en relieve que la militancia de
un partido politico no constituye un obstaculo legal
para ser aspirante a consejero electoral local, y
ademas, al tenerse en cuenta que el actor cumplid
con los mencionados requisitos, dado que en su
momento, su nombre aparecié en el listado de
aquellos aspirantes que cumplieron con los requisitos
de elegibiidad, al cumplirse la etapa de
"Verificacion de los requisitos’, lo conducente era
que el actor fuera incluido en el listado final de los
aspirantes que pasaron a la etapa de entrevistas".

De la anterior transcripcion, se desprende que la
Sala Superior del citado o&érgano jurisdiccional
electoral considero lo siguiente:

e Que en la legislacion electoral no existe algun
requisito exigible relacionado con la militancia a un
partido politico y que éste fuera un impedimento
para ser nombrado consejero electoral local.

= Que no se exige una renuncia a dicha militancia ni
tampoco se exige una temporalidad especifica para
su renuncia.

< Que un aspirante no tiene obstaculo legal para ser
designado como Consejero Electoral si cumplié los
requisitos legales exigidos en la normatividad
electoral, por lo tanto, la elegibilidad no esta sujeta a
la militancia de un partido.

En consecuencia, si la aspirante Arlen Alejandra
Martinez Fuentes renuncié a su militancia al Partido
Revolucionario Institucional a partir del 24 de marzo
pasado y no era exigible que tuviera que cumplir
con una temporalidad especifica, es evidente que
la propuesta que realiza esta autoridad electoral es
viable e idénea porque no existe impedimento legal
alguno para que sea designada como Consejera

Electoral del Organismos Publico Local de Colima...”.
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De la anterior reproduccién, se advierte que la
Comision de Vinculacion con OPLES, si tuvo a la vista
la baja de Arlen Alejandra Martinez Fuentes, y
concluyd, que si la aspirante renuncié a su militancia
a partir del veinticuatro de marzo del presente afo, y
no era exigible que tuviera que cumplir con una
temporalidad especifica, era evidente que Ila
propuesta es viable e idonea porque no existe
iImpedimento legal alguno para que sea designada

como Consejera Electoral.

Tal circunstancia fue considerada en el Acuerdo
INE/CG/190/2017, del Consejo General del INE, por el
gue se aprueba la designacion de la Consejera
Presidenta y las Consejeras y Consejero Electorales
del Organo de Direccion del Instituto Electoral del

Estado de Colima, al sostener los siguientes:

“...En suma, dichos aspirantes cumplen con los
requisitos exigidos por la normatividad y son idéneos
por los siguientes motivos:

* No estan impedidos para desempefar el cargo, ya
qgue, ademas de haberse acreditado el
cumplimiento de los requisitos legales, haber
acreditado toda y cada una de las etapas del
procedimiento de seleccién, no cuentan con alguna
pena o sancion que los inhabilite para el desempefio
del cargo...”.
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En este orden de ideas, contrario a lo que el partido
politico sostiene, si se incluyo tanto en el Dictamen y
en el Acuerdo de designacion, la solicitud de baja de

la base de datos de miembros afiliados del PRI.

Por ultimo, también es infundado el argumento
consistente en que los Consejeros Electorales
debieron valorar y plasmar en una calificacion
cuantificable, el hecho de que la aspirante Arlen
Alejandra Martinez Fuentes haya sido militante de un
partido politico, situacion que no fue valorada, ya
gue los mismo Consejeros Electorales reconocieron
haber conocido de la renuncia después de llevar a

cabo la referida valoracion (12).

Lo expuesto es asi, toda vez que la valoracidon
curricular es diferente a ser o no militante de un
partido politico; ello, pues el ser integrante no puede
afectar la valoracion curricular, sino en todo caso, el
aspirante no cumplié con uno de los requisitos legales
establecido en el articulo 100, parrafo 2, de la Ley

General de Instituciones y Procedimientos Electorales.

De ahi que, los Consejeros Electorales no debian

valorar y plasmar en una calificacion cuantificable el
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hecho de que Arlen Alejandra Martinez Fuentes haya

sido militante de un partido politico.

[I. Motivos de inconformidad relacionados con el

desempefo de cargos como funcionaria publica.

El PAN alega que Arlen Alejandra Martinez Fuentes se
desempeid en distintos cargos como funcionaria
publica, situacidn que no es privativa o limite en
forma alguna su participacion; sin embargo, del
Acuerdo de designacion combatido no existe
certeza de que el Consejo General del INE haya
realizado accion alguna o especifica para demostrar
gue no se encuentra inhabilitada para ocupar el

cargo que se le pretende asigna.

Sefala, que la autoridad debid precisar el informe de
la Contraloria estatal o dependencia encargada de
vigilar y sancionar el desempeio interno y
administrativo  relativo  al ambito  de las
responsabilidades desempefiadas de las areas o
dependencias publicas en las que laboro; sino que al
contrario, Unicamente menciond que no tiene
impedimento en su designacion, lo que vulnera el

principio de certeza (6).
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Es infundado el motivo de queja hecho valer.

Lo expuesto es asi, ya que de conformidad con el
Acuerdo por el que se designa a los Consejeros
Electorales locales en el Estado de Colima, el requisito
se cumplié a partir de que se formulo la “protesta de
decir verdad”, esto es, que Arlen Alejandra Martinez
Fuentes no ha sido inhabilitada para ejercer cargos
publicos en cualquier institucion publica federal o

local.

En todo caso, es al partido politico promovente a
quien le toca desvirtuar tal negativa, con el medio de
conviccion en el que se acredite la causa de

inelegibilidad de referencia.

Por tanto, no tiene la razon juridica el PAN al alegar

tal cuestion.

E. Inelegibilidad de la Consejera Electoral Martha Elba

Iza Huerta.
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a. Motivos de inconformidad relacionados con que no
cuenta con experiencia y conocimientos en materia

electoral.

El PAN alega que la designada Consejera Electoral
Maria Elba Iza Huerta, no acreditd experiencia y
conocimientos en materia electoral, por lo que, el
Consejo General del INE se condujo con
imparcialidad, al no ponderar ni evaluar los referidos

factores exigidos en la convocatoria respectiva (9).

Es infundado el motivo de queja hecho valer.

Lo anterior es asi, porque contrario a lo que el partido
politico sostiene, la Consejera Electoral designada
acreditd tener conocimientos, toda vez que acredito
las etapas contenidas en la Convocatoria, esto es, el
examen de conocimientos, el ensayo presencial, asi
como la valoracion curricular y entrevista; de ahi la

calificacion indicada.

Por otra parte, el requisito de que la Consejera
Electoral designada no tiene experiencia electoral,
por una parte, no es una causa de inelegibilidad

contenido en la convocatoria.
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De ahi que, Martha Elba Iza Huerta si acredito

experiencia en materia electoral.

b. En la entrevista existié un alto grado de subjetividad

para la designacion de la Consejera.

El PAN alega que la etapa de la entrevista, carecio
de una metodologia que permitiera el uso de
herramientas cientificas, de ahi que se considere que
existio un alto grado de subjetividad en la
designacion de la Consejera Electoral Martha Elba Iza

Huerta (10).

Es infundado el motivo de queja hecho valer.

Al respeto, se hace necesario lo expresado en el
apartado “valoracion curricular’, del Acuerdo
INE/CG190/2017, del Consejo General del INE, por el
qgue se aprueba la designacion de la Consejera
Presidenta y las Consejeras y Consejero Electoral del
Organo Superior de Direccion del Instituto Electoral

del Estado de Colima, mismo que a la letra dice:

“...Valoracion curricular y entrevista
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De conformidad con el articulo 21, parrafos 1y 2, del
Reglamento, y a lo sefialado en la Base Séptima,
numeral 5 de la Convocatoria, la valoracion
curricular y la entrevista seran consideradas en una
misma etapa a la que podran acceder las y los
aspirantes cuyo ensayo haya sido dictaminado
como idéneo. Asimismo, sefiala que la evaluacion
de esta etapa estara a cargo de las y los Consejeros
Electorales del Consejo General de este 6rgano
electoral.

De tal manera que en la etapa de valoracion
curricular y entrevista se identificara que el perfil de
las y los aspirantes se apegue a los principios rectores
de Ila funcion electoral y cuente con las
competencias gerenciales indispensables para el
desemperio del cargo.

Asi, mediante Acuerdo INE/CVOPL/002/2017 Ila
Comision de Vinculacion con Organismos Publicos
Electorales Locales, aprobd la conformacioén de tres
grupos integrados por las Consejeras y los Consejeros
Electorales del INE para el desahogo de la etapa de
valoracién curricular y entrevista. Los grupos se
integraron de la siguiente manera:

GRUPO | CONSEJERAS Y CONSEJEROS ELECTORALES

1 DR. LORENZO CORDOVA VIANELLO

LIC. PAMELA SAN MARTIN RIOS Y VALLES
LIC. ENRIQUE ANDRADE GONZALEZ
MTRO. JAIME RIVERA VELAZQUEZ

2 MTRA. ADRIANA MARGARITA FAVELA HERRERA
MTRO. MARCO ANTONIO BANOS MARTINEZ
DR. BENITO NACIF HERNANDEZ

MTRA. DANIA PAOLA RAVEL CUEVAS

3 MTRA. BEATRIZ CLAUDIA ZAVALA PEREZ.
DR. CIRO MURAYAMA RENDON
DR. JOSE ROBERTO RUIZ SALDANA

Una vez que quedaron conformados los grupos de
Consejeros Electorales, el 24 de mayo de 2017, este
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Consejo General aprobo el Acuerdo
INE/CG180/2017 por el que se emitieron los Criterios
para realizar la valoracion curricular y entrevista de
las y los aspirantes que acceden a dicha etapa, en
el proceso de seleccion y designacion de Consejeras
y Consejeros Electorales del Instituto Electoral del
estado de Colima.

En estos Criterios se establecié la forma en la cual
serian calificados las y los aspirantes conforme a la
siguiente ponderacion:

Un 70% estaria conformado con los siguientes
aspectos que se obtendrian de la entrevista
presencial:

oEl 15% respecto al apego a los principios rectores
de la funcioén electoral, y

oEl 55% respecto a las aptitudes e idoneidad para el
desempefo del cargo. Dicho porcentaje se integra
con los siguientes factores:

- Liderazgo: 15%

- Comunicacion: 10%

-Trabajo en equipo: 10%

- Negociacioén: 15%

- Profesionalismo e integridad: 5%

En tanto, el 30% restante estaria conformado con la
valoracién curricular a la trayectoria profesional de
cada aspirante de acuerdo a los siguientes
porcentajes:

e El 25% para historia profesional y laboral.

oEl 2.5% para participacion en actividades civicas y
sociales

e El 2.5% para experiencia en materia electoral.

Los instrumentos que se utilizarian para llevar a cabo
la valoracién curricular y la entrevista, se conforman
por una cédula individual que debe ser requisitada
por cada Consejera o Consejero Electoral, asi como
una cédula integral, de cada grupo de
entrevistadores, con las calificaciones de cada
aspirante.

En este orden de ideas, el 8 de junio de 2017, se
llevaron a cabo las entrevistas a las y los aspirantes
de Colima que accedieron a esta etapa, en las
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oficinas centrales del INE; las cuales fueron grabadas
en video, ademas de ser transmitidas en tiempo real
en el portal de Internet del Instituto www.ine.mx, lo
anterior de conformidad con lo establecido en la
Base Séptima, numeral 5, de la Convocatoria
respectiva.

Las calificaciones otorgadas por cada uno de los
Consejeros Electorales, fueron asentadas en las
cédulas individuales con la que se conformd una
cédula integral de cada uno de las y los aspirantes
gue accedieron a la etapa de entrevista, las cuales
fueron publicadas en el portal de Internet del
Instituto Nacional Electoral www.ine.mx...”.

De lo reproducido se advierte que, la valoracion
curricular y la entrevista serian consideradas en una
etapa y que la evaluacion estaria a cargo de las y los

Consejeros Electorales del Consejo General del INE.

En dicha etapa se identificaria que el perfil de las y los
aspirantes fuera lo mas apegado a los principios
rectores de la funcidn electoral y cuente con las
competencias gerenciales indispensables para el

desempeio para el cargo.

La Comision de Vinculacion aprobd la conformacion
de tres grupos integrados por los referidos Consejeros
Electorales del INE, y a continuaciéon se aprobd6 el
acuerdo por el que se emitieron los “Criterios para
realizar la evaluacion curricular y entrevista de las y los

aspirantes que accedieron a dicha etapa, en el
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proceso de selecciéon y designacion de Consejeras y
Consejeros Electorales del Instituto Electoral del Estado

de Colima”.

Los criterios de calificacion se conformaron con el
apego a los principios de la funcidon electoral,
aptitudes e idoneidad en el desempefo del encargo,
mismo que se integraria en factores como liderazgo,
comunicacion, trabajo en equipo, negociacion y

profesionalismo o integridad.

La calificacion se asentaria en una cédula individual,
que llenaria cada Consejera o Consejero Electoral, asi
como una ceédula integral, de cada grupo de
entrevistadores, con las calificaciones de cada

aspirante.

Las entrevistas se llevaron a cabo el ocho de junio de
dos mil diecisiete, en las oficinas centrales del INE, las
cuales fueron grabadas y trasmitidas en tiempo real

en el portal de internet del instituto www.ine.mx.;

ademas, la cédula integral de cada uno de las y los
aspirantes que accedieron a la etapa de entrevistas,

fueron publicadas en el citado portal de internet.
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De lo hasta aqui expuesto, no tienen la razon juridica
al alegar que la entrevista carecid6 de metodologia
gue permitiera el uso de herramientas cientificas, y
gue por ello existié un alto grado de subjetividad en la

designacion de la Consejera Martha Elba Iza Huerta.

Pues tal y como quedd sefialado, se conformd tres
grupos, integrados por los Consejeros Electorales del
INE, mismos que llevaron a cabo la valoracion

curricular y entrevista.

Para ello, se emitid los criterios para realizar dicho
analisis, mismo que estaria conformado con el setenta
por ciento de la calificacion total, por lo que hace a
la entrevista, en el que se analizaria “los principios
rectores de la funcion electoral”, “las aptitudes e
idoneidad para el desempeio del cargo”, lo que se
integré6 con los factores denominados “liderazgo,
comunicacion, trabajo en equipo, negociacion y

profesionalismo e integridad”.

Por lo tanto, contrario a lo que se alega, la entrevista
tuvo una metodologia, en el que un grupo de
Consejeros Electorales del INE, conformado por tres o

cuatro integrantes, determinaron de manera
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individual cada una de las calificaciones de los
factores a que se han hecho referencia; tal
valoracion fue aplicada y llevada a cabo por cada

uno de los aspirantes que accedieron a esa etapa.

Por ende, si cada uno de los aspirantes fue
entrevistado en términos de los factores antes
seflalados, fue porgue existid una metodologia para
desighar a los Consejeros electorales, sin que al
respecto se advierta que las designaciones hayan
sido subjetivas, pues éstos debian de seguir los

principios de evaluacion antes indicados.

Sin que el actor ahora sefale alguna calificacion que

se haya obsequiado de manera indebida.

DECIMO PRIMERO. Efectos de la sentencia.

Toda vez que han resultado infundados los agravios
expuestos por Maria Elena Adriana Ruiz Visfocri, PAN y
PRD, en los respectivos juicio para la proteccién de los
derechos politicos-electorales del ciudadano vy
recursos de apelacion sefalados al rubro, ha lugar a

confirmar la designacion de Nirvana Fabiola Rosales
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Ochoa como Consejera Presidenta, Martha Elba Iza
Huerta y Arlen Alejandra Martinez Fuentes como
Consejeras Electorales y Javier Avila Carrillo, como
Consejero Electoral del Organo Superior de Direccion

del Instituto Electoral del Estado de Colima.

En consecuencia, esta Sala Superior del Tribunal

Electoral del Poder Judicial de la Federacion,

RESUELVE

PRIMERO. Se acumulan los recursos de apelacion SUP-
RAP-171/2017, SUP-RAP-174/2017 y SUP-RAP-176/2017,
al juicio para la proteccion de los derechos politicos-
electorales del ciudadano SUP-JDC-516/2017. En
consecuencia, se debera glosar copia certificada de
los puntos resolutivos de esta ejecutoria a los

expedientes acumulados.

SEGUNDO. Se desecha de plano la demanda del
recurso de apelacion SUP-RAP-171/2017, promovido
por Karina Yesenia Manzo Alvarez, como
Comisionada suplente del Partido Movimiento

Ciudadano, ante la Comision Distrital de Vigilancia 01
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del Registro Federal de Electores de la Junta Distrital

01 del INE en el Estado de Colima.

TERCERO. Se confirma el Acuerdo impugnado.

NOTIFIQUESE, en términos de Ley.

Hecho lo anterior, remitase el expediente al archivo
jurisdiccional, como asunto concluido y, de ser el
caso, devuélvanse los documentos solicitados por la

autoridad responsable.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron las
Magistradas y los Magistrados Electorales que
integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del

Poder Judicial de la Federacion. Ante la Secretaria

General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

MAGISTRADA PRESIDENTA

JANINE M. OTALORA MALASSIS
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MAGISTRADO MAGISTRADO

FELIPE DE LA MATA PIZANA FELIPE ALFREDO FUENTES BARRERA

MAGISTRADO MAGISTRADO

INDALFER INFANTE GONZALES REYES RODRIGUEZ MONDRAGON

MAGISTRADA MAGISTRADO

MONICA ARALI SOTO FREGOSO JOSE LUIS VARGAS VALDEZ

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

MARIA CECILIA SANCHEZ BARREIRO
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