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Ciudad de México, a veintisiete de julio de dos mil veintidos.
SENTENCIA

Que emite la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion en el medio de impugnacion indicado en el rubro,
en el sentido de confirmar el acuerdo de improcedencia emitido
por la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de Morena en
los autos del expediente CNHJ-BC-135/2022.

RESULTANDO

I. Antecedentes. De los hechos narrados en la demanda y de las

constancias que integran el expediente, se advierte lo siguiente.

A. Convocatoria. El dieciséis de junio de dos mil veintidds, el
Comité Ejecutivo Nacional de MORENA publicé la convocatoria al
Il Congreso Nacional Ordinario!, por el que se renovaran los

diversos cargos de dirigencia partidista, a saber: i. coordinadores

1 Consultable en: https://morena.org/wp-content/uploads/juridico/2022/cnociii.pdf
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distritales; ii. congresistas estatales; iii. consejeros estatales; vy iv.

congresistas nacionales.

B. Juicio ciudadano federal y reencauzamiento. El veintidés de
junio de la presente anualidad, el actor promovié demanda de juicio
ciudadano ante esta Sala Superior en contra de dicha convocatoria
al considerar vulnera los Estatutos del citado partido politico; medio
de impugnacion que fue reencauzado a la instancia partidista
mediante acuerdo plenario de veintisiete de junio siguiente, al no

haber agotado el principio de definitividad?.

C. Acuerdo impugnado CNHJ-BC-135/2022. E| primero de julio
del afio que trascurre, la Comision Nacional de Honestidad y
Justicia de Morena dictd acuerdo en el que declaré improcedente

la citada queja, al estimar se presenté de manera extemporanea.

Il. Juicio ciudadano. Inconforme con lo anterior, el cinco de julio
siguiente, Christian Misael Gutiérrez Jacinto presentod directamente

ante esta Sala Superior el juicio ciudadano que ahora se resuelve.

lll. Turno. En su oportunidad, el magistrado presidente de esta Sala
Superior ordend integrar el expediente SUP-JDC-574/2022 y
turnarlo a la Ponencia del magistrado José Luis Vargas Valdez,
para los efectos previstos en el articulo 19, de la Ley General del

Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral.

IV. Radicacién, admision y cierre de instruccion. En su
oportunidad, el magistrado instructor radico, admitié a tramite el
juicio ciudadano, y declaré cerrada la instruccion, quedando los

autos en estado de dictar de dictar sentencia.

2 Acuerdo de Sala SUP-JDC-552/2022 y Acumulados.
2
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CONSIDERANDO
PRIMERO. Jurisdiccién y competencia

Esta Sala Superior es competente para conocer y resolver el
presente asunto, toda vez que se trata de un juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano,
promovido a fin de controvertir un acuerdo de la Comisién Nacional
de Honestidad y Justicia de Morena que desecho una queja, la cual
guarda relacion con la convocatoria al Ill Congreso Nacional
Ordinario de ese instituto politico, en donde se busca renovar a sus

organos de direccion nacional y estatales.

Lo anterior, de conformidad con lo previsto en los articulos 1°; 35,
fraccion Il; 41, parrafo tercero, base VI, y 99, parrafo cuarto,
fraccion V, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 164; 166, fraccion I, inciso c); y 169, fraccién |, inciso
e), de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; 3,
parrafo 2, inciso c); 79, parrafo 1; 80, parrafos, 1, incisof) y 2, y 83,

parrafo 1, inciso a), fraccion |, de la Ley de Medios.
SEGUNDO. Justificacion para resolver en sesidén no presencial

Esta Sala Superior emitié el acuerdo 8/2020 en el cual, si bien
reestablecio la resolucién de todos los medios de impugnacion, en
su punto de acuerdo segundo determind que las sesiones
continuarian realizandose por medio de videoconferencias, hasta
que el pleno determinara alguna cuestion distinta; por lo que se
justifica la resolucidn del presente juicio ciudadano de manera no

presencial.
TERCERO. Procedencia

Se satisfacen los requisitos de procedencia previstos en los

articulos 8; 9, parrafo 1; 13, parrafo 1, inciso b); 79 y 80, de la Ley
3
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General del Sistema de Medios de Impugnaciéon en Materia

Electoral, en los términos siguientes:

a. Forma. La demanda se present6 por escrito, y en ella se hace
constar el nombre del promovente, asi como su firma. Se identifica
el acto impugnado, se enuncian los hechos y agravios en los que
se basa la impugnacién, asi como los preceptos presuntamente

violados.

b. Oportunidad. La demanda se presenté de manera oportuna,
toda vez que el acuerdo controvertido se emitié el primero de julio
del presente afno, mientras que la presentacién de la demanda se
realizo el cinco siguiente, es decir, dentro del plazo de cuatro dias

previsto en el articulo 8, parrafo 1, de la Ley de Medios.

c. Legitimacion. Se cumple el requisito, porque el accionante es
un ciudadano, quien ademas promueve en su calidad de militante

de Morena.

d. Interés juridico. El enjuiciante cuenta con interés juridico para
acudir a esta instancia, en virtud de que fue él quien interpuso la
qgueja que desechd la Comision Nacional de Honestidad y Justicia

de Morena en el acuerdo impugnado.

e. Definitividad. Se satisface el requisito en analisis, puesto que
en la normativa aplicable no se prevé algun otro medio de

impugnacion que deba agotarse antes de acudir a esta instancia.
CUARTO. Estudio de fondo
l. Acuerdo controvertido

En sintesis, la Comision de Justicia de Morena determiné declarar
la improcedencia del recurso de queja promovido para controvertir
la convocatoria al Il Congreso Nacional Ordinario de Morena, en el
que se renovaran diversos cargos internos de caracter nacional,

estatal y distrital de dicho instituto politico.
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Para arribar a ello, en primer lugar, determind que la queja debia
tramitarse bajo las reglas del procedimiento sancionador electoral,
toda vez que se pretendian controvertir actos que podrian vulnerar
principios democraticos durante el desarrollo de un proceso de
seleccion interna de Morena en el que se elegirian diversos cargos

partidistas de indole nacional, estatal y distrital.

A partir de lo anterior, consideré que el recurso de queja debia
promoverse dentro del plazo de cuatro dias naturales, conforme a
lo previsto por el diverso 39 del Reglamento de la Comision,
contados a partir de ocurrido el hecho denunciado o de haber tenido

formal conocimiento.

De esa forma, invocé como hecho notorio la publicacién de la
convocatoria al Il Congreso Nacional Ordinario de Morena
realizada el dieciséis de junio del presente aio, a través del sitio de

internet oficial de ese instituto politico.

En esas circunstancias, sefialdé que el plazo para la presentacion
de la queja partidista corri6 del diecisiete al veinte de junio
siguientes; no obstante, ésta fue presentada hasta el dia veintidés
siguiente, esto es, con posterioridad al plazo de cuatro dias

naturales senalado con anterioridad.

De ahi que haya considerado declarado la improcedencia del

recurso de queja intentado, por extemporanea.
Il. Pretension y agravios

Asi las cosas, la pretension del promovente es que se revoque el
acuerdo de primero de julio del presente afo, emitido por la
Comision Nacional de Honestidad y Justicia en el expediente

CNHJ-BC-135/2022, que desechdé su medio de impugnacion; y que,
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como consecuencia de ello, esta Sala Superior analice en plenitud

de jurisdiccion los agravios que planted ante la instancia partidista.

Para ello, esencialmente, hace valer la falta e indebida

fundamentacion y motivacion, de conformidad con lo siguiente:

a. Plantea que no se acredita con la respectiva constancia de
notificacion que la publicacién de la Convocatoria originalmente
controvertida, efectivamente se haya realizado el dieciséis de
junio del presente afio, como lo sostuvo la responsable.

b. Asimismo, considera que su queja debidé tramitarse como
procedimiento ordinario sancionador, via en la que se preveé el

plazo de quince dias para presentar la queja respectiva.
lll. Litis

Conforme a ello, la litis en el presente asunto consiste, en primer
lugar, determinar si la via fue la correcta —a fin de identificar cual
era el plazo que debia considerarse para la presentacion de la
queja— vy, posteriormente, verificar si la improcedencia decretada
por la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de Morena fue

correcta o no.
IV. Analisis del caso

Esta Sala Superior considera que los agravios que hace valer el

actor resultan infundados, de conformidad con lo siguiente:
A. Marco Normativo

El articulo 47 parrafo segundo de los Estatutos de Morena
establece que al interior de ese partido politico funcionara un
sistema de justicia partidaria pronta, expedita y con una sola
instancia, que garantizara el acceso a la justicia plena y cuyos
procedimientos deben estar apegados a las formalidades

esenciales previstas en la Constitucién y en las leyes.
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Asimismo, el diverso 49 sefiala que la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia sera un 6rgano independiente, imparcial y
objetivo, teniendo ente sus atribuciones y responsabilidades la de

velar por:

» Salvaguardar los derechos fundamentales de todos los
miembros de Morena.

» Conocer de las quejas, denuncias o procedimientos de oficio
que se instauren en contra de los dirigentes nacionales de
ese partido politico y,

» Conocer de las controversias relacionadas con la aplicacion
de las normas que rigen la vida interna de Morena, con
excepcion de las que el propio Estatuto confiera a otra

instancia.3

Ahora bien, para resolver las controversias que se le presenten, el
Reglamento de la citada Comisién distingue entre las reglas del
titulo octavo, relativas al procedimiento sancionador ordinario y de
oficio, y aquellas correspondientes al titulo noveno, relativas al

procedimiento sancionador electoral.

Respecto al procedimiento sancionador ordinario se dispone que
cualquier militante puede promoverlo o se puede iniciar de oficio,
en contra de actos u omisiones de las y los sujetos sefalados por
la norma, por presuntas faltas que sean sancionables de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 53 del Estatuto del
partido, salvo por lo dispuesto en el inciso h) de ese articulo, relativo
a los actos contrarios a la normatividad de Morena durante los
procesos electorales internos, cuya tramitacion debera hacerse la

via del procedimiento sancionador electoral.

3 Articulo 49, a, f, g, del Estatuto.
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Por su parte, en el articulo 38 del citado reglamento se dispone al
procedimiento sancionador electoral, el cual podra ser promovido
por cualquier militante en contra de actos u omisiones y por
presuntas faltas a la debida funcion electoral, derechos
fundamentales y principios democraticos durante los procesos

electorales internos de Morena y/o constitucionales.

A partir de lo anterior, este érgano jurisdiccional ha considerado*
que, en principio, el Reglamento de la CNHJ establece una
distincion entre un procedimiento sancionador y otro en funcién de
si la conducta denunciada como irregular puede ubicarse como de
caracter electoral o no, lo que repercute en la forma de sustanciarse
un procedimiento, asi como los tiempos de resolucion

respectivamente.

Asi, se advierte que reglamentariamente existe una clara distincion
entre los actos u omisiones que pueden impugnarse en un
procedimiento sancionador y en un procedimiento sancionador
electoral, a partir del hecho de si la conducta denunciada como
irregular deriva o0 no de los procesos electorales internos de morena
y/o constitucionales,® como puede sintetizarse en la forma

siguiente:

> Procedimiento sancionador ordinario y de oficio. Procede
en contra de actos u omisiones por presuntas faltas que sean
sancionables de conformidad con lo dispuesto en el articulo
53 del Estatuto del partido, entre las que se encuentran la
transgresion a las normas de los documentos basicos del
partido y sus reglamentos, por atentar contra los principios, el
programa, la organizacion o los lineamientos emanados de

los 6rganos de Morena.

4 Véase, sentencias dictadas en los juicios de la ciudadania SUP-JDC-735/2020, SUP-
JDC-187/2020, SUP-JDC-1077/2020, SUP-JDC-3368/2020, SUP-JDC-1436/2021, entre
otros.

5 Véase, sentencia dictada en el juicio de la ciudadania SUP-JDC-3368/2020.

8
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» Este procedimiento podra ser promovido por cualquier
protagonista del cambio verdadero u érgano de MORENA, o
iniciarse de oficio por la CNHJ y deberan promoverse dentro
del término de 15 dias habiles a partir de ocurrido el hecho
denunciado o de haber tenido formal conocimiento del

mismo.

» Procedimiento sancionador electoral. Procede contra
actos u omisiones de caracter electoral, particularmente en
las conductas previstas en el articulo 53, inciso h), del
Estatuto del partido —actos contrarios a la normativa de
MORENA durante los procesos electorales internos— que son
del conocimiento de la CNHJ a través del procedimiento

sancionador electoral.

» Dicho procedimiento podra ser promovido por cualquier
protagonista del cambio verdadero u 6rgano de Morena,
dentro del término de 4 dias naturales a partir de ocurrido
el hecho denunciado o de haber tenido formal conocimiento

del mismo.
B. Caso concreto
B.1 Idoneidad de la via

De las constancias de autos se advierte que el ahora actor,
originalmente controvirtio ante la instancia partidista la convocatoria
al 1ll Congreso Nacional Ordinario de Morena, la cual se relaciona
con el procedimiento interno de renovacidn de los drganos

partidistas.

Por ello, contrario a lo considerado por el actor, la via para conocer
de su reclamo efectivamente era la del procedimiento sancionador

electoral y, conforme a ello, el plazo para presentar de forma
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oportuna la queja era de cuatro dias naturales a partir de que se

hizo conocedor del acto impugnado.

En efecto, del analisis a la cadena impugnativa, es posible observar
que la intencién de las partes promoventes era controvertir la
convocatoria al Il Congreso Nacional Ordinario de Morena, la cual
fue emitida con el fin de regular el proceso interno para elegir

diversos cargos partidistas distritales, estatales y nacionales.

Asi, de la lectura al citado documento, es posible observar que los
actos que se regulan en el mismo se encuentran acotados a la
renovacion de los referidos cargos partidistas de Morena conforme
a la Base | de la Convocatoria respectiva, siendo, a saber, los

siguientes:

» Cargos a designar en congresos distritales
e Coordinadoras y coordinadores distritales
e Congresistas estatales
e Consejeras y consejeros estatales
e Congresistas nacionales
» Cargos a designar en congresos estatales
e Presidenta o presidente del consejo estatal
e Integrantes del comité ejecutivo estatal, en lo que
corresponda unicamente a las siguientes carteras:
1. Presidencia
Titular de la Secretaria General
Titular de la Secretaria de Finanzas

Titular de la Secretaria de Organizacién

a bk~ 0D

Titular de la Secretaria de Comunicacion y Difusion y

Propaganda

6. Titular de la Secretaria de Educacion, Formacion
Capacitacion Politica, y

7. Titular de la Secretaria de Mujeres

» Cargos a designar en Congreso de mexicanos en el exterior

10
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e Diez congresistas nacionales
e Cuatro consejeras y consejeros nacionales
» Cargos a designar en Congreso Nacional Ordinario
e Consejeras y consejeros nacionales, asi como la
presidencia del Consejo
e Renovacion de las carteras correspondientes del Comité
Ejecutivo Nacional, excepto la presidencia y secretaria

general

Como se observa, en el caso es evidente que los actos regulados
por la convocatoria al Ill Congreso Nacional Ordinario son
electorales, pues se trata de procesos para elegir los érganos
internos de Morena a nivel distrital, estatal y nacional, lo que se
encuentra regulado por el articulo 38 del Reglamento de la CNHJS,
al distinguir entre procesos electorales internos de ese instituto

politico y/o Constitucionales.

De ahi que, como bien lo sostuvo el érgano responsable, las reglas
procesales para la presentacion del medio, debian ser acordes al
procedimiento sancionador electoral, regulado por el citado

numeral del reglamento.

Ademas, debe destacarse que del analisis al escrito del recurso de
queja que dio origen al acuerdo controvertido, es posible observar
que los planteamientos de la parte actora también giraron en torno

a dicho procedimiento interno, entre otros:

e Que con la convocatoria se violenta lo establecido por el
articulo 32 de los Estatutos, al establecer que, para la

integracion paritaria de los comités ejecutivos, la eleccion de

6 Articulo 38. El Procedimiento Sancionador Electoral podra ser promovido por cualquier
Protagonista de Cambio Verdadero u érgano de MORENA, en contra de actos u omisiones
de las y los sujetos senalados en el Articulo 1° del presente Reglamento, por presuntas
faltas a la debida funcion electoral, derechos fundamentales y principios democraticos,
durante los procesos electorales internos de MORENA y/o Constitucionales.

11
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la presidencia marcara el sexo para la alternancia de las

carteras de los comités estatales.

e Que con la emision de ese acto se limita de forma
desproporcionada el derecho a votar y ser votado, pues
carece de reglas claras y precisas para la integracién paritaria

de los érganos de Morena.

e Asimismo, que se violentan los principios de legalidad vy
seguridad juridica al establecer que las personas
protagonistas del cambio verdadero podran acreditarse en la
mesa de registro para la votacidn de la asamblea respectiva
el mismo dia de la jornada de participacion, cuando el articulo
24 de los Estatutos, establecer que el registro de los afiliados

debe cerrarse al menos treinta dias antes.

A partir de lo expuesto, es indudable que el actor reclamaba actos
relacionados con la organizacion del proceso interno para la
renovacion de los 6rganos de dirigencia partidista; de manera que,
contrario a lo sostenido en la demanda, la via para resolver su
controversia era la del procedimiento sancionador electoral ya

citado.

Ahora bien, sobre la base de que fue correcta la via en la que la
responsable instaur6 la queja primigenia, debe analizarse el
agravio relacionado con la indebida improcedencia de la queja por

extemporaneidad decretada por la responsable.
B.2 Indebida improcedencia

Con relacién a ello, el actor aduce que no existe la constancia de
notificacion de que la convocatoria cuestionada efectivamente se
haya publicado en los estrados electrénicos en la misma fecha de

su emision, esto es, el dieciséis de junio de la presente anualidad.

El agravio resulta infundado, pues contrario a lo aducido por el

promovente si existe la cédula de notificacion por estrados en la

12
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que se hizo constar la publicacion de la convocatoria al 11l Congreso
Nacional Ordinario de MORENA desde el pasado dieciséis de junio,
como bien lo hizo notar la responsable en el informe

circunstanciado correspondiente.

En efecto, fue posible para este érgano jurisdiccional corroborar el
vinculo de Internet proporcionado por Morena’, mismo que se
encuentra contenido en el apartado de “Estrados” de ese sitio?, en
donde aparece la leyenda “cedula de la convocatoria [l CON”, tal y

como se desprende de la impresion de pantalla siguiente:
(¢ ) hittpsy//morena.org/cen/ A s & 3] = ]

+ CEDULA DE FIJACION CEN_CJ_JDC_253_2021 EDUARDO ROMERO MIRANDA

4+ CEDULA DE FIJACION CEN-CJ-JDC-254-2021 ELIZABETH CRISTINA DIEGO LOPEZ

4+ CEDULA DE FIJACION SUP-JDC-1394-2021 MARIO LUIS PRADILLO SANCHEZ

<+ CEDULA DE FIJACION SUP-JDC-1396-2021 ELIZABETH CRISTINA DIEGO LOPEZ
<+ CEDULA DE FIJACION SUP-JDC-1397-2021 EDUARDO ROMERO MIRANDA
<+ CEDULA DE RETIRO CEN-CJ-JDC-253-2021 EDUARDO ROMERO MIRANDA
<+ CEDULA DE RETIRO CEN-CJ-JDC-254-2021 ELIZABETH CRISTINA DIEGO LOPEZ

= CEDULA

+| Cedula de la convocatoria Ill CNO

» Cédula de la Convocatoria al proceso de designacion de la Coordinacién de Comités de Defensa de la Cuarta Transformacidn en el
Estado de México

Nuestro Documentos Prensa
Partido

En seguida, de la consulta a dicho hipervinculo de “Estrados” de la

pagina de internet de Morena, se advierte que, contrario a lo

7 Indicado a nota 4 del pie de pagina del informe de referencia: https://morena.org/wp-
content/uploads/juridico/2022/CDL/cciii_.pdf

8 https://morena.org/cen/ y que se invoca como hecho notorio en términos del articulo 15,
parrafo 1, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral,
asi como la razoén esencial de las Tesis 1.4°.A.110 A (10%) y 1.30.C.35 K (10a.) de rubros:
“INFORMACION CONTENIDA EN PAGINAS DE INTERNET. SU VALOR PROBATORIO
EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL.” y “PAGINAS WEB O
ELECTRONICAS. SU CONTENIDO ES UN HECHO NOTORIO Y SUSCEPTIBLE DE SER
VALORADO EN UNA DECISION JUDICIAL.” Tribunales Colegiados de Circuito, Registro
digital: 2017009 y 2004949, Décima Epoca.

13
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aducido por el promovente, si existe la cédula de publicitacion de

la convocatoria, tal y como se advierte en la siguiente imagen:

morena Comité Ejecutivo Nacional

La Esperanza de México

CEDULA DE PUBLICITACION EN ESTRADOS

En la Ciudad de México, siendo las diecisiete horas del dia dieciséis de junio de
dos mil veintidds, el suscrito Luis Euripides Alejandro Flores Pacheco, en mi
caracter de Coordinador Juridico del Comité Ejecutiva Nacional, de conformidad con
la certificacion hecha por el Motario Publico Jean Paul Huber Olea y Contd, del
testimonio contenido en el libro uno, de la escritura pdblica numero doscientos
treinta y uno, en la Ciudad de Saltilo, Estade de Coahuila de Zaragoza, el
veintinueve de marzo de dos mil veintiuno, del poder que me otorga Mario Martin
Delgado Carrillo, en su caracter de Presidente del Comité Ejecutive Macional del
partido MOREMA, se hace constar gue se fija en los estrados del Comité Ejecutivo
MNacional del partide Morena, con fundamento en lo dispuesto por el articule 3,
numeral 1, de la Ley General de Partidos Politicos; se hace constar que se fija en
los estrados electronicos wubicados en el portal web www.morena.si, la
Convocatoria al Ill Congreso Nacional Ordinario de MOREMA..

MTRO. LUIS EURIPIDES
COORDINADOR JURIDICO DI

NDRO FLORES PACHECO
COMITE EJECUTIVO NACIONAL

Asi, en la cédula de publicitacion cuya imagen se inserta, se dejo
constancia que el dieciséis de junio de dos mil veintidos, a las
diecisiete horas, se fij6 la Convocatoria al 1ll Congreso Nacional
Ordinario de MORENA, tanto en los estrados del Comité Ejecutivo
Nacional de dicho instituto politico, asi como también en los

estrados electronicos de la pagina de internet del referido partido®.

Por tanto, contrario a lo aducido por el actor, si existe constantica
de la publicitacién en estrados fisicos y electrénicos del acto
originalmente controvertido consistente en la Convocatoria al lll
Congreso Nacional Ordinario de Morena, de fecha dieciséis de

junio de la presenta anualidad.

En ese sentido, resulta oportuno sefnalar que, en términos de los
previsto en el articulo 41° Bis, inciso c, de los Estatutos de

Morena'®, se prevén como medios o formas validas para la

9 www.morena.si
10 Articulo 41° Bis. Todos los 6rganos de direccién y ejecucion sefialados en el Articulo
14° del presente Estatuto, se regularan bajo las siguientes reglas, salvo las particulares
que rigen el funcionamiento de cada érgano:
a.(...)
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publicacion de las convocatorias de los 6rganos de direccion y
ejecucion partidista, -entre los que se encuentra el Comité Ejecutivo
Nacional- la pagina electronica del partido, asi como los estrados

del comité convocante'!.

Entonces, aun y cuando el promovente se limita a referir que no
existe evidencia que demuestre que la publicacion de Ia
convocatoria en cita ocurri6 el dia dieciséis de junio, lo cierto es que
ha quedado demostrado que ésta se dio a conocer en esa fecha en

el sitio oficial de Internet de Morena.

Cabe ademas resaltar que, si el propio Estatuto de ese instituto
politico autoriza dicho mecanismo de comunicacion como medio
idoneo para imponer las convocatorias del conocimiento de la
militancia, entonces quienes estén interesados en ellas les
corresponde la carga de estar al pendiente de su emision vy

contenido a través de los medios estatutariamente previstos.

De acuerdo con lo anterior, y tal como lo consider6 el 6rgano
partidista responsable, al haber sido publicada la mencionada
convocatoria el dieciséis de junio de dos mil veintidos, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 22, inciso d), en
relacion con el diverso articulo 39 del Reglamento de la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de Morena, el plazo de cuatro
dias posteriores a la publicacién transcurrié del diecisiete al
veinte de junio de dos mil veintidés, por lo que al haber sido
presentada la queja hasta el veintidés de junio, es evidente que

resultd extemporanea, tal y como se esquematiza a continuacion:

c. La publicacién de las convocatorias se podra hacer en la pagina electréonica de
MORENA, los estrados del érgano convocante, los estrados de los comités ejecutivos de
MORENA, en nuestro érgano de difusién impreso Regeneracion y/o redes sociales.

" Formas de publicitacion que han sido declaradas vélidas por esta Sala Superior al dictar
sentencia en el juicio ciudadano SUP-JDC-419/2021.
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Junio 2022
Jueves Viernes Sabado Domingo Lunes Martes Miércoles
16 17 18 19 20 21 22
Emision y - - - Dia 4 Dia 6
publicacién de la blzdeel | Blazd bl Sl Fenece Dia 5 Presentacion
) plazo plazo plazo .
Convocatoria el plazo de la queja

Cabe resaltar que, al tratarse de un procedimiento interno, todos
los dias y horas son habiles, de conformidad con el articulo 39 del

Reglamento multicitado.

Aun mas, en el hipotético caso de tener por cierto la fecha en la que
el promovente manifestd en su queja primigenia haber tenido
conocimiento de la convocatoria -esto es el diecisiete de junio de
dos mil veintidos-; seguiria prevaleciendo la extemporaneidad
decretada por la responsable, tomando en cuenta que en ese
supuesto el plazo de cuatro dias para controvertir de forma
oportuna la mencionada convocatoria seria del dieciocho al
veintiuno de junio del presente afno, no obstante, la queja se

presentd hasta el veintidds de junio siguiente.

En tales condiciones, al resultar infundados los agravios, lo

procedente es confirmar el acuerdo impugnado.

Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE

UNICO. Se confirma el acuerdo impugnado.

NOTIFIQUESE en términos de Ley.

En su oportunidad, devuélvanse las constancias atinentes y

archivese el presente asunto como definitivamente concluido.
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Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la magistrada y los
magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, con la ausencia de la Magistrada
Janine M. Otalora Malassis y del Magistrado José Luis Vargas
Valdez, ponente en el presente asunto, por lo que para efectos de
resolucion lo hace suyo el Magistrado Presidente Reyes Rodriguez
Mondragdn, ante el secretario general de acuerdos, quien autoriza

y da fe de que la presente sentencia se firma de manera electronica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electrénicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los
numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la
firma electronica certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos,
resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno,
sustanciacién y resolucion de los medios de impugnacion en materia electoral.
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