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Ciudad de México, a siete de diciembre de dos mil veintitrés2.

La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacion determina que la competencia para conocer del medio

de impugnacion indicado al rubro corresponde al Tribunal

Electoral del Estado de Chiapas,® debido a que la controversia

incide unicamente en dicha entidad federativa.

ANTECEDENTES

1 En adelante, podra citarsele como: CNHJ.
2 En adelante las fechas corresponden al afio dos mil veintitrés, salvo mencién en

contrario.

3 En adelante, podré citarsele como: TEECH o tribunal local.
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Del escrito de demanda y de las constancias del expediente, se

advierten los siguientes hechos*:

1. Convocatoria. El dieciocho de septiembre, el partido
MORENA, a través del Comité Ejecutivo Nacional de dicho
mstituto politico, emitié la Convocatoria para la Definicion de la

Coordinacion de Defensa de Transformacion en Chiapas.

2. Publicacién del listado de aspirantes. El trece de octubre,
MORENA, emiti6 lista de aspirantes, que presuntamente
cubrieron el perfil para participar en la Definicion de la
Coordinaciéon de Defensa de la Transformacion en Chiapas; en la
cual se mencionan los perfiles de aspirantes i1déneos para
someter a encuestas y pasar a la siguiente fase, y en la cual no
fue incluida ni notificada y posteriormente tampoco de los
resultados de éstas, que fueron dados a conocer publicamente

hasta el once de noviembre siguiente.

3. Queja. El quince de noviembre, la parte actora afirma que
interpuso recurso de queja ante la CNHJ, por inaplicaciéon de
cuota de género en la designacion de la Coordinaciéon de la cuarta
transformacién, puesto que no garantizaba el criterio de paridad

sustantiva en su dimension transversal.

4. Queja CNHJ-CHIS-250/2023. El veintidés de noviembre la
CNHJ, emiti6 acuerdo de improcedencia de la queja interpuesta

por la actora con numero de expediente CNHJ-CHIS-250/2023,

4 Salvo precisién en lo particular, las fechas sefnaladas corresponden al afio dos mil
veintitrés.
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el cual, afirma el accionante, tuvo conocimiento el veinticuatro

de noviembre.

5. Juicio de la ciudadania. El veintinueve de noviembre, la
actora, por su propio derecho y en su calidad de mujer indigena,
presentd ante esta Sala Superior, juicio de la ciudadania a fin de

1mpugnar el acuerdo descrito en el punto previo.

6. Tramite judicial. Mediante diverso acuerdo, el magistrado
presidente de la Sala Superior acordd integrar el expediente
SUP-JDC-627/2023, el cual se turné a la ponencia de la
magistrada Monica Arali Soto Fregoso, para los efectos
previstos en el articulo 19 de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacién en Materia Electoral;® asimismo, se

requirio el tramite de Ley correspondiente.

7. Radiacion. En su oportunidad, la magistrada instructora

radico el medio de impugnacién en su ponencia.

RAZONES Y FUNDAMENTOS DE LA DECISION

PRIMERO. Actuacién colegiada. El presente asunto es
competencia de la Sala Superior mediante actuacion colegiada,
puesto que se debe determinar el 6rgano jurisdiccional que debe
conocer el presente medio de impugnacion. Por lo tanto, su
resoluciéon no constituye un acuerdo de mero tramite, sino una

decision que trasciende al desarrollo del procedimiento.

5 En adelante, Ley de Medios o LGSMIME.
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Lo anterior, de conformidad con el articulo 10, parrafo I, inciso
d) fraccién VI, del Reglamento Interno del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, asi como en el criterio sostenido
en la jurisprudencia 11/99, que prevén que le compete a la Sala
Superior, mediante actuacién colegiada y no al magistrado
istructor, la modificaciéon en la sustanciacién de los medios de

impugnacion.®

Por tanto, lo que al efecto se determine trasciende a la
sustanciacion del procedimiento; de ahi que, para resolverlo, se
debe estar a la regla general a que alude la jurisprudencia
invocada y, por consiguiente, debe ser esta Sala Superior del
Tribunal Electoral, actuando como o6rgano colegiado, la que

emita la resolucion que en derecho proceda.

SEGUNDO. Improcedencia y reencauzamiento. En el caso se
actualiza la causal de improcedencia prevista en el articulo 10,
parrafo 1, inciso d), de la Ley de Medios, ya que la parte actora
no agotod la instancia previa —conforme a la cual, es el Tribunal
local la autoridad facultada para conocer de la controversia
planteada— y, en consecuencia, se incumplié el requisito de

definitividad para la procedencia de la demanda.

De una interpretaciéon sistematica y funcional del disefio
constitucional y legal sobre la distribuciéon de competencias,
derivado de los articulos 41, base VI, 99 y 116, base IV, inciso 1)

de la Constitucion general, se advierte que la jurisdiccién

6 Ver jurisprudencia 11/99, de rubro “MEDIOS DE IMPUGNACION. LAS
RESOLUCIONES O ACTUACIONES QUE IMPLIQUEN UNA MODIFICACION EN
LA SUSTANCIACION DEL PROCEDIMIENTO ORDINARIO, SON COMPETENCIA
DE LA SALA SUPERIOR Y NO DEL MAGISTRADO INSTRUCTOR”.
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electoral se conforma por un sistema integrado por medios de

impugnacion, tanto en el ambito federal como en el estatal.

De esta manera el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federaciéon esta facultado para conocer las controversias
relacionadas con los procesos electorales en las entidades
federativas, siempre y cuando los actos o resoluciones sean
revisados 1nicialmente por las autoridades electorales
jurisdiccionales locales, lo que se identifica como principio de
definitividad. En el caso de que dicho principio no se cumpla, el
articulo 10, parrafo 1, inciso d) de la Ley de Medios, establece
que el medio de impugnaciéon promovido sera improcedente, al
no haberse agotado las instancias previas que se contemplen en

la normativa electoral local.

Este Tribunal Electoral ha sostenido que el principio de
definitividad se cumple cuando se agotan las instancias previas
que retnan las caracteristicas siguientes: (i) que sean las idéneas
para impugnar el acto o resolucién electoral de que se trate, y (ii)
que conforme a los propios ordenamientos sean aptas para

modificarlos, o revocarlos.

La exigencia de agotar las instancias previas tiene como
presupuesto que sean idéneas, aptas, suficientes y eficaces para
alcanzar las pretensiones de las personas justiciables en el pleno
uso y goce del derecho presuntamente violado, porque solo de
esta manera se da cumplimiento a la maxima constitucional de

justicia pronta, completa y expedita.
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Ademas, se otorga racionalidad a la cadena impugnativa, en
tanto que, para estar en aptitud de acudir a un organo de
jurisdiccién excepcional y extraordinaria, los justiciables deben

acudir previamente a medios de defensa e impugnacion viables.

Ese principio garantiza la participaciéon y colaboraciéon de los
distintos ambitos de imparticion de justicia electoral, tanto
federal como local, en beneficio de una aplicaciéon extensiva del
derecho fundamental de acceso a la imparticion de justicia y da
cumplimiento a la maxima constitucional de justicia pronta,

completa y expedita.

Por otra parte, los articulos 57, parrafo 57 y 105, parrafo3,
fraccion III® de la Ley de Instituciones y Procedimientos
Electorales del estado de Chiapas?, asi como el articulo 10,
fraccion III de la Ley de Medios de Impugnaciéon en Materia

Electoral!® del referido estado, establecen un sistema de medios

7 Articulo 57...

5. Sélo una vez que se agoten los medios partidistas de defensa los militantes tendran
derecho de acudir ante el Tribunal Electoral, salvo que los dérganos partidistas
competentes no estuvieren integrados e instalados con antelacién a los hechos litigiosos,
o dichos 6rganos incurran en violaciones graves de procedimiento que dejen sin defensa
al quejoso, o bien exista el riesgo que, de agotarse la instancia interna, la violacién al
derecho del militante se convierta en irreparable.

8 Articulo 105.

1. El Tribunal Electoral funciona en forma permanente en Tribunal Pleno, integrado
por la totalidad de los Magistrados Electorales. Para que pueda sesionar validamente,
se requiere la presencia de la mayoria de sus integrantes.

3. Es atribucién del Tribunal Electoral sustanciar y resolver en forma definitiva e
inatacable, las controversias sometidas a su competencia, a través de los medios de
impugnacién y juicios siguientes:

I. Los juicios relativos a las elecciones de Gobernador, Diputados al Congreso del Estado
e Integrantes de Ayuntamientos.

II. Los juicios por actos y resoluciones de las autoridades electorales en los
procedimientos de participacion ciudadana que expresamente establezcan esta Ley.
II1. Los juicios para salvaguardar los derechos politico-electorales de los ciudadanos, en
contra de las determinaciones de las autoridades electorales locales, asi como de las
Asociaciones Politicas.

9 Consultable en el periédico oficial del Estado Libre y Soberano de Chiapas, Tomo III,
del 22 de septiembre de 2023.
https://www.te.gob.mx/legislacion/media/pdf/b3f897511b28b49.pdf

10, Articulo 10.
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de impugnacién local, que tiene por objeto la proteccion de los
derechos politico-electorales de la ciudadania en dicha entidad

federativa.

Dicho sistema se integra, de entre otros, por el juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano, el
cual es competencia del Tribunal local, mismo que procede, de
entre otros casos, para hacer valer presuntas violaciones
cometidas por las autoridades partidistas a los derechos politicos
de su militancia. Solamente una vez que se han agotado esos
recursos ordinarios, es posible acudir a los medios
extraordinarios previstos en la Ley de Medios, cuya competencia
para conocerlos y resolverlos corresponde a este Organo

jurisdiccional federal, por conducto de las salas respectivas.

Caso concreto

En la especie, la controversia tiene su origen en la presentacion
de una queja intrapartidista por un militante que se inconforma
por la designaciéon al cargo de Coordinador de Defensa de la
Transformaciéon en Chiapas, por considerar que el acuerdo de
improcedencia de su queja intrapartidista es ilegal, pues no se
dio cumplimiento al principio de paridad sustantiva en su

dimension trasversal.

1. Los medios de impugnaciéon que proceden contra los actos y resoluciones de los
organismos electorales, son los siguientes:

IV. Juicio para la Protecciéon de los Derechos Politico Electorales del Ciudadano, para
garantizar a las ciudadanas y a los ciudadanos la salvaguarda de sus derechos politico
electorales consignados en la Constitucién federal, en la Constituciéon local, la
LIPEECH y demas disposiciones legales aplicables a la materias...
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Al resolver dicha queja la CNHJ determiné que resultaba
improcedente, entre otras cuestiones, por su presentaciéon

extemporanea, por tanto, declaré la improcedencia de su queja.

A partir de lo expuesto, particularmente de lo denunciado, esta
Sala Superior considera que el Tribunal Electoral del Estado de
Chiapas es el 6rgano competente para conocer y resolver lo que
en derecho corresponda, porque la controversia se delimita,
Unica y exclusivamente, al Estado de Chiapas, ambito territorial

en el que ejerce jurisdiccion.

Lo anterior, porque es evidente que la queja intrapartidista de
origen y la resolucién emitida por el érgano responsable tienen
relacion directa con un conflicto al interior de MORENA en el
Estado de Chiapas, con incidencia inicamente en el ambito local,
porque no se advierte que la parte accionante ostente algin cargo
partidista nacional que pudiera dar competencia a esta Sala

Superior para conocer del asunto.

Lo anterior se fortalece al considerar que no existe en el
expediente elemento alguno que, al menos de manera indiciaria,
haga suponer que los hechos transcienden al referido Estado,
razéon por la cual la competencia para conocer del presente

asunto corresponderia al citado Tribunal local.

Por otra parte, la improcedencia del juicio decretada no es
suficiente para desechar la demanda, sino que debe reencauzarse
al medio de impugnacion procedente. Asi, con la finalidad de
garantizar el derecho al acceso a la justicia que se reconoce en el

articulo 17 de la Constitucion general, esta Sala Superior estima
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que el escrito de demanda debe reencauzarse a la instancia local,
dado que le corresponde al Tribunal Electoral del Estado de

Chiapas el conocimiento de esta controversia.

En consecuencia, se justifica el reencauzamiento del escrito de
demanda, en el entendido de que esta determinacién no prejuzga
sobre el cumplimiento de los requisitos de procedencia
respectivos, pues esa decision la debera asumir la autoridad
jurisdiccional competente al conocer de la controversia
planteada. Sirve de apoyo a lo anterior la Jurisprudencia 9/2012
de esta Sala Superior, de rubro REENCAUZAMIENTO. EL
ANALISIS DE LA PROCEDENCIA DEL MEDIO DE
IMPUGNACION CORRESPONDE A LA AUTORIDAD U
ORGANO COMPETENTE.

Ademas, se le instruye a la Secretaria General de Acuerdos de
esta Sala Superior para que remita la demanda y sus anexos al
Tribunal local, junto con una copia certificada de dichas

constancias al archivo de esta Sala Superior.

Finalmente, debe senalarse que lo aqui acordado no prejuzga
sobre los requisitos de procedencia del medio de impugnaciéon de
que se trata, ya que ello sera materia de estudio de la referida

autoridad jurisdiccional localll.

En términos similares se resolvieron los SUP-JDC-551/2023,

SUP-JDC-533/2023 y SUP-JDC-577/2023.

"' Acorde con lo establecido en la jurisprudencia 9/2012, con rubro:
REENCAUZAMIENTO. EL ANALISIS DE LA PROCEDENCIA DEL MEDIO DE
IMPUGNACION CORRESPONDE A LA AUTORIDAD U ORGANO COMPETENTE.
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Por lo expuesto y fundado, se

ACUERDA
PRIMERO. Es improcedente el juicio para la ciudadania

promovido por la parte actora.

SEGUNDO. Se reencauza el escrito de demanda al Tribunal
Electoral del Estado de Chiapas para que, en plenitud de sus

atribuciones, resuelva lo que en Derecho proceda.

Notifiquese como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, archivese el presente expediente como
asunto concluido y devuélvanse los documentos que

correspondan.

Asi, por unanimidad de votos lo acordaron y firmaron las
Magistradas y los Magistrados que integran la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion. El
secretario general de Acuerdos autoriza y da fe que la presente

determinacién se firma de manera electronica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electrénicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales
segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica
certificada del Poder Judicial de la Federacién en los acuerdos, resoluciones y
sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacién y resolucién de los
medios de impugnacidén en materia electoral. Asimismo, de conformidad con el numeral
cuarto del Acuerdo General 8/2020.
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