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México, Distrito Federal, a dos de mayo de dos mil

doce.

VISTOS, para resolver, los autos del juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano
identificado con la clave SUP-JDC-642/2012, promovido por
Juan Manuel Almazan Peérez, quien se ostenta como
candidato del Partido Accién Nacional a diputado federal por
el principio de representacion proporcional en la Cuarta
Circunscripcion Plurinominal, a fin de impugnar "la lista de
candidatos a diputados federales por el principio de
representacion proporcional por la cuarta circunscripcion
electoral, presentada para su registro por el Partido Accion

Nacional ante el Instituto Federal Electoral”; y
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RESULTANDO

|. Antecedentes. De lo narrado por el actor en su
escrito de demanda, asi como de las constancias que

integran el expediente se advierte lo siguiente:

1. El dieciocho de noviembre de dos mil once, la
Comisiéon de Elecciones del Partido Accion Nacional emitio
convocatoria para la seleccion de formulas de candidatos a
diputados por el principio de representacion proporcional que
postulara el citado partido para el periodo constitucional
2012-2015.

2. Manifiesta el actor que el once de diciembre de dos
mil once se registr0 como precandidato ante la Comision
Electoral del Partido Accion Nacional en el Distrito Federal,
aprobandose por estrados su precandidatura, a través de la
declaracion de procedencia emitida por dicha Comision y
publicada en los estrados del partido el diecisiete de

diciembre siguiente.

3. El diecinueve de febrero pasado, se llevo a cabo la
jornada electoral partidista, a fin de integrar la lista de
candidatos a diputados federales por el principio de
representacion proporcional que postularia el Partido Accion
Nacional por el Distrito Federal, donde el actor manifiesta

haber obtenido el tercer lugar.

Los resultados de la citada jornada comicial fueron
comunicados a la Comision Nacional de Elecciones y al
Comité Ejecutivo Nacional, ambos del Partido Accion

Nacional, para integrar la lista correspondiente a la Cuarta
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Circunscripcién Plurinominal, en términos de la normativa

partidaria.

4. El veintiuno de marzo pasado, la Comision Nacional
de Elecciones del citado partido emitié el acuerdo identificado
como CNE/016/2012, mediante el cual declaro la validez de
la eleccién de las candidaturas a diputados federales por el
principio de representacion proporcional, para el presente

proceso electoral federal.

5. Refiere el actor que el treinta de marzo pasado, el
Consejo General del Instituto Federal Electoral aprobo el
acuerdo por el que, “en ejercicio de la facultad supletoria se
registran las candidaturas a diputados al Congreso de la
Unidn por el principio de Mayoria Relativa, presentadas por
los partidos politicos nacionales: Accion Nacional,
Revolucionario Institucional, Verde Ecologista de México y
Nueva Alianza, asi como por las coaliciones Compromiso por
México y Movimiento Progresista, y las candidaturas a
diputados por el Principio de Representacion Proporcional
presentadas por dichos partidos, por el Partido de la
Revolucion Democratica, del Trabajo y Movimiento
Ciudadano, con el fin de participar en el proceso electoral
federal 2011-2012".

Il. Juicio para la proteccién de los derechos politico-
electorales del ciudadano. El dos de abril siguiente, Juan
Manuel Almazan Pérez presento ante la Comision Nacional
de Elecciones del Partido Accion Nacional, demanda de juicio

para la proteccion de los derechos politico-electorales del
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ciudadano, a fin de controvertir actos que imputa al citado

organo partidista.

lll. Remisién a Sala Regional. El once de abril del afo
gue transcurre, se recibié en la Oficialia de Partes de Sala
Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, correspondiente a la Cuarta Circunscripcion
Plurinominal con sede en el Distrito Federal, la demanda a
gue se hace alusion en el parrafo que antecede, asi como el
expediente formado con motivo de la presentacion de la
misma, lo que motivo la integracion del expediente SDF-JDC-
600/2012.

IV. Acuerdo de incompetencia de Sala Regional. El
trece de abril del presente afo, la Sala Regional de la Cuarta
Circunscripcién Plurinominal de este Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion con sede en esta ciudad,
emitié un acuerdo en el que se declaré incompetente para
conocer del presente asunto, al advertir que el acto
reclamado se vincula con la presunta violacion del derecho
politico electoral del actor de ser votado como candidato a
diputado federal por el principio de representacion
proporcional, por lo que determind remitir las constancias a

esta Sala Superior a efecto de que resolviera lo conducente.

V. Recepcion del asunto en Sala Superior. El trece
de abril del afio en curso, se recibieron en la Oficialia de
Partes de esta Sala Superior, tanto la demanda del juicio
ciudadano citado al rubro, como la documentaciéon que

conforma el presente expediente.
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VI. Turno a Ponencia y remision de constancias. El
mismo trece de abril, el Magistrado Presidente de esta Sala
Superior, acordo integrar, registrar y turnar a la Ponencia a su
cargo, el expediente en que se actla; proveido que se
cumplimentd mediante oficio TEPJF-SGA-2433/12, signado

por el Secretario General de Acuerdos de esta Sala Superior.

VII. En la fecha de la emisién de la presente sentencia,
la Sala Superior determindé asumir competencia para conocer

y resolver el presente asunto.
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Esta Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion es
competente para conocer y resolver el medio de impugnacion
al rubro identificado, con fundamento en los articulos 41,
parrafo segundo, base VI, y 99, parrafo cuarto, fraccion V, de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
184, 186, fraccion lll, inciso c¢), 189, fraccion I, inciso e), de la
Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; 79, parrafo
1, y 83, inciso a), fraccion lll, de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, toda vez que
se trata de un juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano, promovido para
controvertir la lista de candidatos a diputados federales por el
principio de representacion proporcional, correspondiente a la
Cuarta Circunscripcion Plurinominal, aprobada por el Partido
Accidon Nacional y presentada al Instituto Federal Electoral

para su registro.
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Lo anterior, en términos del acuerdo dictado por esta
Sala Superior, en la fecha de la emision de la presente
resolucion, en el juicio en que se actia, al determinar la

competencia correspondiente.

SEGUNDO. Improcedencia. ElI o6rgano partidario
sefialado como responsable, al rendir su informe
circunstanciado, manifiesta que la demanda que motiva la
presente  resolucion fue presentada de manera

extemporanea, por lo que debe desecharse.

Asiste la razon a la Comision Nacional de Elecciones
del Partido Accidon Nacional al hacer valer referida causal de

improcedencia, atento a lo siguiente.

De la revision del escrito de demanda se advierte que,
con independencia de cualquiera otra causal de
improcedencia, se actualiza la consistente en la
extemporaneidad en la presentacion de la demanda; ello, de
conformidad con lo previsto en los articulos 9, parrafo 3, y 10,
parrafo 1, inciso b), relacionados con los diversos numerales
7, parrafo 1, 8, y 19, parrafo 1, inciso b), todos de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral.

Lo anterior es asi, pues de la consulta de los citados
articulos se observa que un medio de impugnacion es
notoriamente improcedente cuando se actualiza alguna de las
hipotesis expresamente previstas en la mencionada ley

procesal electoral federal, entre las cuales esta la
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presentacion del escrito de demanda fuera de los plazos

legalmente senalados.

En términos del articulo 8, de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, la
demanda se debe presentar dentro de los cuatro dias
contados a partir del dia siguiente de aquél en que se tenga
conocimiento del acto o resolucidon impugnado o de que se

hubiere notificado, de conformidad con la ley aplicable.

Ademas, el articulo 7, parrafo 1, de la ley en consulta,
establece que durante los procedimientos electorales todos

los dias y horas son habiles.

En el presente asunto, el acto reclamado esta
relacionado directamente con el proceso electoral federal en
curso, dado que el enjuiciante impugna la lista de candidatos
a diputados federales por el principio de representacion
proporcional, correspondiente a la Cuarta Circunscripcion
Plurinominal, aprobada por el Partido Accion Nacional y
presentada al Instituto Federal Electoral para su registro, por
lo que es innegable que para el computo de los plazos, se

deben contar todos los dias y horas como habiles.

Ahora bien, por cuanto hace a la fecha en que el actor
tuvo conocimiento del acto partidista impugnado, del analisis
del escrito de demanda se advierte que el promovente aduce
gue se enterd hasta el treinta de marzo pasado, una vez que
el Consejo General Instituto Federal Electoral, en ejercicio de
su facultad supletoria registro, entre otras, las candidaturas a

diputados al Congreso de la Union por el principio de
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representacion proporcional presentadas por diversos
partidos politicos, entre ellos, el Partido Accion Nacional,
afirmando que una vez que fue difundido por los medios de
comunicacién y publicado por dicho Instituto, permitié que en
su calidad de agraviado, tuviera por primera vez conocimiento
de que la lista de candidatos correspondiente a la Cuarta
Circunscripcion Plurinominal, se integro sin apego a la norma

partidista.

Asimismo, alega que en ningdn momento le fue
notificada la lista completa de la circunscripcion a que se
hace referencia con antelacion, por lo que considera que se
encuentra dentro del término legal la presentacion de la

demanda que motiva el presente fallo.

Al respecto, el 6rgano partidario responsable, al rendir
el correspondiente informe circunstanciado, hace valer la
causal de improcedencia bajo estudio manifestando, al
efecto. a) Que el acto impugnado lo es el acuerdo
CNE/016/2012; b) Que fue aprobado por la Comision
Nacional de Elecciones del citado instituto politico; c) Que se
emitié el veintiuno de marzo de dos mil doce; y d) Que a
través del mismo se declar¢ la validez de la eleccion de las
candidaturas a diputados federales por el principio de
representacion proporcional, para el proceso electoral
constitucional 2011-2012.

Para demostrar lo anterior, el o6rgano partidista
responsable remite el acuerdo impugnado, asi como la

cédula de naotificacion por estrados del mismo, documentos
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gue obran agregados al cuaderno unico del expediente en

gue se actua.

Al respecto, cabe destacar dichos documentos obran en
copias certificadas por el Secretario Ejecutivo de la Comisién
Nacional de Elecciones del Partido Accion Nacional,
autoridad intrapartidaria que en términos del articulo 13,
apartado 2, fraccion Xlll del Reglamento de Seleccion de
Candidatos a Cargos de Eleccion Popular de dicho instituto
politico, es la facultada para expedir las certificaciones que se
requieran de los archivos existentes en la referida Comision.
Por ello, dicho documento adquiere valor convictivo especial
al ser expedido por una autoridad intrapartidaria en ejercicio
de sus atribuciones y al no estar objetado en cuanto a su

contenido;

Ahora bien, del andlisis de los documentos en comento,
esta Sala Superior advierte que en el acuerdo impugnado, la

Comision Nacional de Elecciones resolvio:

“PRIMERO.- Es valida la eleccion de .las candidaturas a
Diputados Federales Representacion Proporcional, celebrada
el domingo 19 de febrero de 2012.

SEGUNDO.- De acuerdo con el cOmputo final de las
Elecciones Estatales, se procede a ordenar la Lista de
Candidatos a Diputados Federales de Representacion
Proporcional en la Cuarta Circunscripcién Electoral, en los
términos del Anexo A del presente acuerdo.

TERCERO.- En consecuencia, los ciudadanos relacionados
en el Anexo A son los Candidatos Electos del Partido Accién
Nacional a Diputados Federales de Representaciéon
Proporcional en el orden correspondiente para participar en el
proceso electoral constitucional 2011-2012.

CUARTO.- Emitanse y entréguense las Constancias que
acreditan a los ciudadanos relacionados en el Anexo A como
Candidatos Electos del Partido Accion Nacional a Diputados
Federales de Representacion Proporcional en la Cuarta
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Circunscripcion Electoral para participaren el proceso
electoral constitucional 2011-2012.

QUINTO.- Comuniquese por oficio la presente resolucion al
Comité Ejecutivo Nacional, para los efectos conducentes; y
publiquese en los estrados de la Comision Nacional de
Elecciones.

En su oportunidad, archivese el expediente como asunto
concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, los integrantes de
la Comision Nacional de Elecciones del Partido Accion
Nacional, en la sesi6n extraordinaria del dia veintiuno de
marzo de dos mil doce, ante el Secretario Ejecutivo que
autoriza y da fe.”

ANEXO A

CUARTA CIRCUNSCRIPCION
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De lo anterior, se advierte que el acuerdo referido por la
responsable es precisamente el que contiene la lista final de
candidatos a diputados federales de representacion
proporcional en la cuarta circunscripcion plurinominal, donde
aparece el hoy actor en el lugar numero trece, por lo que es
inconcuso que dicho documento representa el acuerdo que,
en concepto del impetrante, no se publicé en los estrados ni

se notificd a los interesados.

Ahora bien, para efectos del presente estudio, importa
destacar el contenido del resolutivo quinto del citado acuerdo
CNE/016/2012 de veintiuno de marzo de dos mil doce, donde
se previd que el mismo seria comunicado por oficio al
Comité Ejecutivo Nacional del Partido Accion Nacional y se
publicitaria en los estrados de la Comisiéon Nacional de

Elecciones del aludido instituto politico.

Asimismo, de la copia certificada de la cédula de
publicitacién del acuerdo partidista impugnado se constata
gue el mismo se notificO a través de los estrados de la
Comision Nacional de Elecciones del Partido Accion

Nacional, el veintiuno de marzo de dos mil doce.

Tales circunstancias permiten afirmar validamente que
se actualiza la hipétesis prevista en el articulo 30, parrafo 2,
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral, conforme a la cual, no requieren de
notificacion personal y surten sus efectos al dia siguiente de
su publicacién o fijacién, los actos o resoluciones que por

acuerdo del érgano competente deban hacerse publicos,
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entre otras hipoétesis, mediante la fijacion de cédulas en los

estrados respectivos.

En este contexto, si el acuerdo partidario en el que se
definié la posicion que ocuparia el demandante en la Cuarta
Circunscripcion Plurinominal Electoral, fue publicado en los
estrados de la Comisién Nacional de Elecciones del Partido
Accidon Nacional, el veintiuno de marzo pasado, es evidente
gue dicha publicacion adquirio el caracter de definitiva y éste
es el punto de referencia a partir del cual debe considerarse

gue transcurrio el plazo para su impugnacion.

Bajo esta Optica, la notificacion surtio sus efectos, en
términos de lo dispuesto por el citado articulo 30, parrafo 2 de
la Ley adjetiva de la materia, el veintidos de marzo siguiente,
por lo que el plazo para la promocién del medio impugnativo
corrié del veintitrés al veintiséis de marzo pasados; entonces,
si el actor presenta la demanda de juicio ciudadano hasta el
dos de abril, es inconcuso que la misma resulta a todas luces

extemporanea.

No es Obice para arribar a la anterior conclusion, el
contenido del instrumento notarial asentado en el acta
namero treinta y cinco mil novecientos noventa y uno
(35,991), libro quinientos ocho (508), de la Notaria ciento
cuarenta y seis (146) de la ciudad de México, a cargo de la
Notaria Publica Ana de Jesus Jiménez Montafiez, que

corresponde a una fe de hechos a solicitud del promovente.

De dicho documento destaca, para lo que al caso

interesa, que la citada funcionaria publica da fe que el treinta
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de marzo de dos mil doce se constituyé en el domicilio del
Comité Ejecutivo Nacional del Partido Accion Nacional y que
una vez que reviso los estrados no encontrd la lista de
candidatos a diputados por el principio de representacion

proporcional.

Ahora bien, esta Sala Superior considera que la
actuacion notarial de referencia merece pleno valor probatorio
en términos de lo preceptuado por los articulos 14, parrafo 1,
inciso a) y parrafo 4, inciso d), en concatenacién con el
diverso 16, parrafo 2, de la Ley General del Sistema de

Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

No obstante lo anterior, el contenido del mismo no es
apto para desvirtuar el dicho de la responsable en el sentido
de que el acuerdo que contiene la lista multialudida, fue

publicado el veintiuno de marzo pasado.

Lo anterior, pues la fe de hechos en comento se llevo a
cabo el treinta de marzo siguiente, es decir, nueve dias
después de la fecha citada en el acuerdo y en la cédula de
publicacion. Al respecto, se estima que una de las finalidades
principales de la notificacion por estrados es dar a conocer a
los interesados, lo determinado por una autoridad (en este
caso partidaria), para efectos de que, en caso de no estar de
acuerdo con la misma, tengan la posibilidad de inconformarse

a través de los medios legales conducentes.

En el caso, se considera que los documentos que obran
en los estrados de un 6rgano no pueden permanecer ahi de

manera indefinida, por lo que se estima que lo razonable es
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exigir que los mismos permanezcan, por lo menos, el mismo
tiempo con que cuentan los interesados para interponer el

respectivo medio de defensa.

En el asunto bajo estudio, como ya se vio con
antelacion, el medio de defensa atinente es, precisamente, el
juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales
del ciudadano, el cual debe interponerse dentro de los cuatro
dias siguientes a la notificacion del acto que se pretenda

impugnar.

Asi las cosas, si el acto se publicé el veintiuno de
marzo, misma fecha en la que se subié a los estrados de la
Comision Nacional de Elecciones, y surtid sus efectos al dia
siguiente, en términos de lo dispuesto por el articulo 30,
parrafo 2 de la Ley adjetiva de la materia, es inconcuso que
debié permanecer por lo menos hasta el veintiséis de marzo
siguiente hasta las veinticuatro horas, por lo que la
certificacion que da cuenta de que el treinta de marzo que
fueron revisados determinados estrados no se encontr6 el
documento cuestionado, no es apta para demostrar que el
mismo no se publicitd, por lo menos, en los términos antes

anotados.

Ademas de lo anterior, el acuerdo impugnado fue claro
al ordenar en su quinto punto resolutivo, que se publicara en
los estrados de la Comision Nacional de Elecciones y del
instrumento notarial en comento no se desprende que la
inspeccion se hubiera realizado sobre los estrados de dicho

organo partidista.
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En efecto, en la parte conducente del documento

publico bajo analisis se advierte lo siguiente:

“...Ia suscrita Notaria me constitui en el domicilio DEL
COMITE EJECUTIVO NACIONAL DEL PARTIDO ACCION
NACIONAL, sito en Avenida Coyoacan mil quinientos
cuarenta y seis, en la Colonia Del Valle, Delegacion Benito
Juarez en esta Ciudad, habiendo ingresado por la puerta
de vehiculos en el automdvil del compareciente, donde él
dio su nombre al vigilante que controlaba dicho acceso en
ese momento. Enseguida ascendimos al edificio, donde se
encuentran los estrados, protegidos por vidrios de cristal.
Tras los vidrios protectores de los estrados se encontraban
una serie de documentos fijados con chinchetas al tablero
correspondiente, frente al cual me solicité el compareciente
revisar si se encontraba entre dichos documentos el de la
lista de los candidatos a diputados federales por el principio
de representacion proporcional, no habiéndolo encontrado
la suscrita...”

Como puede advertirse de lo anterior, la citada fedataria
publica identific6 el edificio del Comité Ejecutivo Nacional,
pero no preciso los estrados del 6érgano partidista que fueron
revisados por ella, por o que no existe certeza de que la
citada Notaria haya revisado los estrados de la Comision
Nacional de Elecciones, lugar en el que, en términos del
acuerdo y de la cédula de publicitacion en comento se fijo el
acuerdo controvertido. Ello, pues en términos de lo relatado
en el citado instrumento notarial, puede entenderse que
reviso los estrados del Comité Ejecutivo Nacional, o bien los
de cualquier otro 6rgano integrante del Partido Accién
Nacional, pues debe tenerse presente que la citada
funcionaria se constituyd en las oficinas centrales de dicho
instituto politico, donde se encuentran todos los érganos que

lo componen.
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Por ello, como se adelantd, dicho medio de conviccion
no es apto para desvirtuar la determinacion de que el
pluricitado acuerdo si fue publicado en los estrados de la
Comision Nacional de Elecciones, de acuerdo con la copia
certificada de la cédula de publicacién respectiva y por ende,
qgue el plazo para inconformarse con la misma fenecié el

veintiséis de marzo de dos mil doce.

Finalmente, debe precisarse que de la lectura del
escrito de demanda no se advierten agravios encaminados a
combatir las razones utilizadas por el Consejo General del
Instituto Federal Electoral registro la lista de candidatos antes
mencionada, lo que en su caso si obligaria a esta Sala
Superior a analizar, previo el cumplimiento de los demas

requisitos procesales, las cuestiones alegadas.

En efecto, el actor Unicamente esgrimié disensos contra
lo determinado por el partido, no asi contra el registro
efectuado supletoriamente por el maximo 6rgano de direccién
del Instituto Federal Electoral, por lo que se estima que el
actor pretendido generarse artificiosamente el plazo para
impugnar la determinacién partidista, una vez que la misma

fue analizada y aprobada por el Consejo General.

Por todo lo anterior, resulta evidente que Ila
presentacion de la demanda que motiva el presente fallo se
hizo de manera extemporanea, razéon por la cual se debe

desechar de plano.

Por lo expuesto y fundado se
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RESUELVE:

UNICO. Se desecha de plano la demanda de juicio para
la proteccion de los derechos politico-electorales del

ciudadano, presentada por Juan Manuel Almazan Pérez.

Notifiguese. Por oficio, anexando copia certificada de
esta resolucion, a la Comision Nacional de Elecciones del
Partido Accidén Nacional, 6rgano partidista sefialado como
responsable; y a la Sala Regional del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la Cuarta
Circunscripcion Plurinominal, con sede en el Distrito Federal.
Personalmente al actor, en el domicilio precisado en su
escrito de demanda; y, por estrados a los demas
interesados. Lo anterior, con fundamento en lo dispuesto en
los articulos 26, 28 y 29 de la Ley General del Sistema de

Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, los
Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, en ausencia de
la Magistrada Maria del Carmen Alanis Figueroa. El

Secretario General de Acuerdos autoriza y da fe.
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