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1. Escrito de queja. El diecisiete de febrero2, la actora promovió queja 

ante la Comisión Nacional, contra la denunciada, en su carácter de 

secretaria general de Morena en funciones de presidenta nacional, por 

no haber asistido a un Congreso Nacional, faltando con ello a sus 

obligaciones estatutarias. 

2. Desechamiento de la queja. Por acuerdo de treinta de marzo, la 

Comisión Nacional desechó la queja promovida por la actora, al 

considerar que no se acreditaba alguna violación estatutaria ni 

afectación a la esfera jurídica de la actora.  

Dicha resolución le fue notificada a la actora el mismo día de su 

emisión. 

3. Juicio ciudadano. El seis de abril, la actora presentó ante la Sala 

Regional Monterrey, demanda de juicio ciudadano, a fin de impugnar el 

acuerdo de desechamiento indicado en el punto anterior. 

4. Consulta competencial. En la misma fecha, la Sala Regional, a 

través de su magistrado Presidente, formuló consulta competencial a 

esta Sala Superior sobre la demanda presentada por la actora. 

5. Turno. Recibidas las constancias en esta Sala Superior, el 

Magistrado Presidente acordó integrar el expediente respectivo y 

turnarlo a la ponencia del magistrado Felipe de la Mata Pizaña. 

6. Determinación de competencia. En su oportunidad, esta Sala 

Superior asumió competencia para conocer del presente asunto. 

COMPETENCIA 

Esta Sala Superior es competente para conocer y resolver el medio de 

impugnación al rubro indicado porque la controversia está vinculada con 

la queja promovida por la actora, a fin de sancionar a una integrante de 

un órgano de dirección nacional de Morena, en específico, a la 

secretaria general actuando en funciones de presidenta nacional, por 

                                                      
2 Todas las fechas corresponden al presente año. 



supues

JUST

Esta S

catálog

durante

Lo ante

justicia 

contem

la salud

En ese

resolve

además

párrafo

impugn

interés 

asuntos

En el c

actúa 

operaci

En efe

secreta

juicio d

de ese 

De ahí

asunto 

funcion

En tal c

              
3 En térm
se asumió
4 El pasad
5 Artículo 

stas infrac

TIFICACIÓ

ala Supe

go de asu

e la conti

erior, co

de proxi

mplados e

d de la ci

e sentido

er median

s de los

, del R

nación re

superior

s intrapa

caso con

porque 

ión de los

ecto, la 

aria en fu

e la acto

instituto 

í que, es

de form

namiento 

contexto,

                
inos del acu
ó competen
do primero d
17 de la Co

cciones a

ÓN PAR

erior em

untos qu

ngencia 

n el pro

imidad c

en la Con

udadanía

, se incre

nte las s

s urgente

Reglame

elacionad

r de los m

rtidistas y

ncreto, se

la con

s órgano

controve

unciones

ora, son c

político.

s eviden

ma no 

de los ór

, se cons

                
uerdo dictad
cia para co
de julio.  
onstitución.

a la norm

RA RESO

mitió el a

ue se pu

sanitaria

pósito de

on la ciu

nstitución

a y de los

ementó e

sesiones

es y los 

ento, se

dos con 

menores,

y proces

e justific

troversia

os central

ersia se

s de pres

contrario

nte que 

presenci

rganos p

sidera qu

       
do en el pre
nocer del pr

3 

mativa est

OLVER E

cuerdo 6

eden res

. 

e cumpli

udadanía

n5 y evita

s trabaja

el catálo

s no pres

previsto

e pueda

temas 

, violenci

os electo

ca la res

a guarda

les de los

 relacio

sidenta d

os a sus 

se justif

ial, al re

partidistas

ue el asu

esente expe
resente asu

tatutaria.

EN SESIÓ

6/20204, 

solver de

ir con lo

, pronta, 

ar poner e

dores de

go de as

senciales

s en el 

an resol

de grup

ia política

orales pró

solución

a relació

s partido

na con 

de MOR

obligacio

fica la re

elacionar

s de MOR

unto deb

ediente con 
unto. 

SUP-

.3 

ÓN NO P

por el c

e forma n

os parám

complet

en riesgo

el Tribuna

suntos qu

s, de tal

numeral 

ver los 

pos de v

a en razó

óximos a

n del juic

ón con 

s político

una qu

ENA por

ones de r

esolución

rse con 

RENA. 

e resolve

fecha diecis

JDC-690

PRESENC

cual amp

no prese

metros de

ta e impa

o el derec

al Elector

ue se pu

l manera

12, seg

medios

vulnerabi

ón de gé

a iniciar. 

cio en q

la inco

os. 

ueja con

r actos q

represen

n del pre

el ade

erse en s

séis de abri

0/2020 

 

CIAL 

plió el 

encial 

e una 

arcial, 

cho a 

ral. 

ueden 

a que 

gundo 

s de 

lidad, 

énero, 

que se 

orrecta 

ntra la 

que, a 

ntación 

esente 

ecuado 

sesión 

il, donde 



SUP-JDC-690/2020 

4 
 

no presencial, porque es necesario que esta Sala Superior otorgue 

certeza y seguridad jurídicas tanto a la parte quejosa como la 

denunciada, respecto a la procedencia del escrito de queja interpuesto 

por la primera.  

Además, la responsable al haber desechado la queja de la actora debe 

tener certeza sobre su determinación.  

En conclusión, resulta indispensable que esta Sala Superior se 

pronuncie sobre la controversia planteada por encuadrarse en el 

supuesto de asuntos que se vinculan con temas partidistas 

contemplado en el acuerdo 6/20206, y así, dotar de certeza jurídica y 

garantizar el derecho de acceso a la justicia. 

IMPROCEDENCIA 

1. Decisión 

La demanda se debe desechar porque su presentación es 

extemporánea.  

2. Justificación 

Los medios de impugnación serán improcedentes, cuando se pretendan 

impugnar actos contra los cuales no se hubiese interpuesto el juicio o 

recurso respectivo, dentro de los plazos previstos7. 

El plazo genérico para promover los medios de impugnación en materia 

electoral es de cuatro días, computado a partir del siguiente a aquél en 

que se tenga conocimiento del acto o resolución controvertido, o se 

hubiese notificado de conformidad con la ley aplicable8.  

3. Caso concreto 

La actora argumenta que presentó escrito de queja contra la 

denunciada por su inasistencia a un Congreso Nacional de Morena, y 
                                                      
6 Artículo 1, primer párrafo, inciso g), del Acuerdo 6/2020. 
7 Artículo 10, apartado 1, inciso b), de la Ley de Medios, entre otros supuestos.  
8 Artículo 8, del ordenamiento legal invocado. 
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Sin que tal suspensión afectara la presentación oportuna de la 

demanda del juicio ciudadano que se analiza, ya que, el vencimiento del 

plazo legal fue el tres de abril, esto es, seis días antes de que se 

suspendiera la recepción de documentación en las instalaciones de 

Morena. 

En este sentido, si la actora presentó la demanda concluido el plazo 

legal para impugnar, el juicio ciudadano es improcedente por 

extemporáneo y la demanda debe desecharse. 

4. Conclusión 

Ante la extemporaneidad en la presentación de la demanda procede su 

desechamiento de plano. 

Por lo expuesto y fundado se 

RESUELVE 

ÚNICO. Se desecha de plano la demanda. 

NOTIFÍQUESE como en derecho corresponda.  

En su oportunidad, archívese el presente expediente como asunto 

concluido y, en su caso, devuélvase la documentación exhibida. 

Así, por unanimidad de votos, lo resolvieron las y los magistrados que 

integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la 

Federación, ante el Secretario General de Acuerdos quien autoriza y da 

fe que la presente resolución se firma de manera electrónica. 

Este documento es una representación gráfica autorizada mediante firmas 
electrónicas certificadas, el cual tiene plena validez jurídica de conformidad con los 
numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal 
Electoral del Poder Judicial de la Federación 3/2020, por el que se implementa la firma 
electrónica certificada del Poder Judicial de la Federación en los acuerdos, 
resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del trámite, turno, sustanciación y 
resolución de los medios de impugnación en materia electoral.  
 


