TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacién

SUP-JDC-728/2021 Y SUP-JDC-737/2021, ACUMULADOS

Actora: Nancy Elizabeth Huerta Flores.
Responsable: Comision Nacional de Honestidad y Justicia de Morena.

@a: Diputaciones federales por el principio de representacion proporcioD

Registro

)

Resultados

)

Queia

>

Resolucion impugnada >

Juicios ciudadanos >

Acuerdo de competencia >

El 16-01-2021, la actora solicitd su registro como precandidata a una diputacion federal
por el principio de representacion proporcional en Morena.

El 19-03-2021, Morena publico los resultados definitivos de la insaculacién para el
proceso interno de seleccién de candidaturas 2020-2021, correspondientes a la cuarta
circunscripcion.

El25-03-2021, la actora presentd queja en contra de la Comision Nacional de Elecciones
de Morena, para impugnar los mencionados resultados.

El9-04-2021, la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de Morena desechd la queja
al considerar que la actora no acredité su militancia.

La actora promovio dos juicios ciudadanos. El primero, mediante correo electronico ante
la responsable, enviado el 14 de abril (SUP-JDC-728/2021).
El segundo, ante la Sala Regional Ciudad de México (SUP-JDC-737/2021)

En su momento, la Sala Superior asumié competencia para conocer y resolver los
asuntos.

( Improcedencia >

La Sala Superior determin que los juicios al rubro indicados son improcedentes, porque las demandas se presentaron de
manera extemporanea. Por tanto, las demandas se deben desechar de plano.

La Comision responsable notificd la resolucién controvertida, mediante correo electrdnico, el nueve de abril, lo cual es
reconocido de manera libre y espontanea por la demandante.

En este sentido, la Sala Superior ha sustentado el criterio que la notificacion surte efectos el mismo dia en que se practica,
y el plazo para impugnar transcurre a partir del dia siguiente.

En el caso, el plazo para promover el juicio respectivo transcurri6 del 10 al 13 de abril, como se muestra:

Abril 2021
Do Lu Ma Mi Ju Vi Sa
9 10
Emision y notificacion Primer dia para
de la resolucion impugnar
impugnada
11 12 13 14 15 16 17
Segundo Tercer dia | Cuarto y ultimo | Se presenta
dia para para dia para la demanda
impugnar impugnar impugnar JDC-728
18 19 20 21 22 23 24
Se presenta la
demanda JDC-737

Conclusion: Ante la extemporaneidad en la presentacion de las

demandas, lo procedente es desecharlas de plano.







TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacién

EXPEDIENTES: SUP-JDC-728/2021 Y SUP-

JDC-737/2021, ACUMULADOS

PONENTE: MAGISTRADO FELIPE DE LA

MATA PIZANA'

Ciudad de México, veintiocho de abril de dos mil veintiuno.

Sentencia que desecha las demandas presentadas por Nancy Elizabeth
Huerta Flores, a fin de controvertir la resoluciéon emitida por la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de Morena en la queja CNHJ-GRO-
588/21, vinculada con el procedimiento interno para la seleccién de
candidaturas a diputaciones federales por el principio de representacion

proporcional.

GLOSARIO.......coiiiicceee
ANTECEDENTES ...
COMPETENCIA ...

iNDICE

JUSTIFICACION PARA RESOLVER EN SESION NO PRESENCIAL .........cccoovvevereiieieieieeennnes 3

IMPROCEDENCIA ...
1. DEeCIiSION......uvvveeeeeeieeeeeeeeeeeeeeee,
2. Justificacion..............cccceeeeeennn,
3. Casoconcreto.........ccoeeeeeeeennnne,
4, ConcCluSION......evveeeeeeeeieieeeeeeeeeen.
RESUELVE ..o

Actora:
Comision de Justicia:
Constitucion federal:

Juicio ciudadano:

Ley de Medios:
Ley Organica:

Reglamento Interno:

Sala Ciudad de México:

1. Registro. La actora aduce que el dieciséis de enero? solicité su registro
como precandidata externa a una diputacion federal de representacion

proporcional en Morena.

1 Secretario Instructor: Fernando Ramirez Barrios. Secretariado: Héctor Floriberto Anzurez Galicia

y Araceli Yhali Cruz Valle.

GLOSARIO
Nancy Elizabeth Huerta Flores.
Comision Nacional de Honestidad y Justicia de Morena.

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
Juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano.

Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral.

Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion.
Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién.

Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la  Federacion, correspondiente a la Cuarta
Circunscripcion Plurinominal Electoral, con sede en la
Ciudad de México.

ANTECEDENTES

2 Salvo mencioén expresa todas las fechas corresponden a dos mil veintiuno.
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2. Resultados. La demandante argumenta que el diecinueve de marzo, se
publicé en la pagina electrénica de Morena, los resultados definitivos de la
insaculacién para el proceso interno de selecciéon de candidaturas 2020-
202, correspondientes a la cuarta circunscripcion.

3. Queja. El veinticinco de marzo, la actora presentd, via correo electronico,
queja en contra de la Comision Nacional de Elecciones de Morena, a fin de
controvertir los resultados precisados en el numeral 2 que antecede.

4. Prevencion. Por acuerdo de uno de abril, la Comision de Justicia previno
a la quejosa al no cumplir los requisitos establecidos en la normativa
partidista.3

5. Desahogo a requerimiento. El cuatro de abril, la quejosa desahogo, via

correo electronico, el requerimiento formulado.

6. Acto impugnado. El nueve de abril, la Comision de Justicia desecho la
queja“ al considerar que la quejosa no desahogé la prevencion y no acredité

su militancia.
7. Juicio ciudadano SUP-JDC-728/2021.

a. Demanda y remision. La Comision de Justicia argumenta que el catorce
de abiril, la actora promovio juicio ciudadano, via correo electronico, a fin de
impugnar la resolucion precisada en el numeral 6 que antecede.

b. Envio al Tribunal Electoral de Guerrero. El aludido érgano partidista
remitié la demanda al Tribunal Electoral de Guerrero a peticién de la actora.

c. Remision a la Sala Regional. E| veintitrés de abril, el mencionado
Tribunal local remitié las constancias a la Sala Ciudad de México.

d. Consulta competencial. Por acuerdo de veintitrés de abril, el magistrado
presidente de la Sala Ciudad de México sometié a consideracion de esta
Sala Superior la competencia para conocer del asunto, dado que esta
vinculada con la eleccion de diputaciones federales por el principio de

representacion proporcional.

3 Articulos 54 del estatuto de Morena y 19, inciso b), del Reglamento de la Comisién de Justicia.
4 CNHJ-GRO-588/21.
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8. Juicio ciudadano SUP-JDC-737/2021.

a. Demanda. El veinticuatro de abril, la actora promovio, per saltum, juicio
ciudadano ante la Oficialia de Partes de la Sala Ciudad de México, a fin de
controvertir la resolucibn mencionada en el antecedente 6 de esta
resolucion.

b. Consulta competencial. Por acuerdo de veinticuatro de abril, el
magistrado presidente de la Sala Ciudad de México sometié a consideracion
de esta Sala Superior la competencia para conocer del asunto, dado que
esta vinculada con la eleccion de diputaciones federales por el principio de
representacion proporcional.

9. Turno. Recibidas las constancias en esta Sala Superior, el magistrado
presidente acordd integrar los expedientes SUP-JDC-728/2021 y SUP-
JDC-737/2021 y turnarlos a la ponencia del magistrado Felipe de la Mata
Pizana.

10. Acuerdo de competencia. En su oportunidad, esta Sala Superior
acumulé los juicios al rubro indicados y asumié competencia para
conocerlos, por estar vinculados con la eleccion de diputaciones federales
por el principio de representacion proporcional.

COMPETENCIA

Esta Sala Superior es competente para conocer y resolver los presentes
asuntos, porque la materia de controversia esta relacionada con la eleccion
de diputaciones federales por el principio de representacion proporcional,
en términos del acuerdo de competencia de esta fecha, emitido por esta
Sala Superior en los juicios acumulados, al rubro indicados.®

JUSTIFICACION PARA RESOLVER EN SESION NO PRESENCIAL

Esta Sala Superior mediante acuerdo 8/2020,° reestablecid la resolucion de
todos los medios de impugnacion en sesidbn no presencial, a fin de

5 Con fundamento en los articulos 17, 41, parrafo tercero, base VI y 99, parrafos segundo y cuarto,
fraccion V, de la Constitucion federal; 184, 186, fraccion lll, inciso c) y 189, fraccién |, inciso e), de la
Ley Organica; 79, parrafo 1, 80, parrafo 1, inciso g) y 83, parrafo 1, inciso a), fraccion Il, de la Ley de
Medios.

6 El uno de octubre de dos mil veinte.
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garantizar los derechos a la salud, a un recurso efectivo y al acceso a la
justicia. De ahi que, se justifica la resolucién de los presentes asuntos en
sesion no presencial.

IMPROCEDENCIA
1. Decision

Esta Sala Superior considera que los juicios al rubro indicados son
improcedentes, porque las demandas se presentaron de manera

extemporanea, por lo que se deben desechar.

Lo anterior, con independencia de que se actualice alguna otra causa de

improcedencia.
2. Justificacion

Los medios de impugnacién seran improcedentes, cuando se pretendan
impugnar actos contra los cuales no se hubiese interpuesto el juicio o

recurso respectivo, dentro de los plazos previstos.’

El plazo genérico para promover los medios de impugnacion en materia
electoral es de cuatro dias, computado a partir del siguiente a aquél en que
se tenga conocimiento del acto o resolucion controvertido, o se hubiese

notificado de conformidad con la ley aplicable.?
3. Caso concreto

En el presente caso, la determinacién se notificé a la actora el nueve de
abril, como se advierte del correo electréonico de la misma fecha enviado

por la Comisién de Justicia.

Cabe destacar que la actora argumenta, de manera expresa en el hecho 9
de su demanda, que la resolucion impugnada le fue enviada (notificada) el

nueve de abril, es decir, se trata de una manifestacion libre y espontanea

7 Articulo 10, apartado 1, inciso b), de la Ley de Medios, entre otros supuestos.
8 Articulo 8, del ordenamiento legal invocado.

4
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gue constituye una confesion de hechos que opera en su contra.®

En el caso, el plazo transcurrié del diez al trece de abril. Sin embargo,
las demandas se presentaron el catorce y veinticuatro de ese mes,'°

segun correspondio, esto es, fuera del plazo legalmente previsto.

Lo anterior, se advierte de la siguiente forma:

Abril 2021
Do Lu Ma Mi Ju Vi Sa
9 10
Emision y Primer dia
notificacion para
de la impugnar
resolucion
impugnada
11 12 13 14 15 16 17
Segundo | Tercerdia | Cuartoy Se
dia para para ultimo dia presenta
impugnar impugnar para la
impugnar | demanda'!
18 19 20 21 22 23 24
Se
presenta
la
demanda’?

No es obstaculo, que la demandante argumente que si bien la resolucion
impugnada se le envio (notificd) el nueve de abril, acuso recibo el inmediato
dia diez, caso en el cual, el plazo para impugnar concluiria hasta el dia

catorce.

Sin embargo, cabe precisar que este érgano jurisdiccional ha considerado
que, en términos de la normativa partidista, la notificacion de los actos o
resoluciones del partido politico que se pretendan controvertir surtiran
efectos el mismo dia que se practiquen, en tanto que, el plazo para

impugnarlos comenzara a transcurrir a partir del dia siguiente.'3

En este sentido, si la notificacién se practicd el nueve de abril, surtié sus

° En términos del articulo 15, parrafo 1 de la Ley de Medios.

10 Lo anterior, se advierte del informe circunstanciado rendido por la responsable y de la demanda,
la cual esta fechada el catorce de abril.

11 Correspondiente al juicio SUP-JDC-728/2021, mediante correo electrénico ante la responsable.

12 Correspondiente al juicio SUP-JDC-737/2021, ante la Oficialia de Partes de la Sala Ciudad de
México.

13 Asi se determind al resolver el juicio SUP-JDC-21/2021 y acumulados.

5
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efectos en la misma fecha, lo cual es un hecho no controvertido e incluso
esta reconocido por la propia actora, de ahi que el plazo para impugnar se

compute en la forma que ha quedado precisada en parrafos precedentes.

Por tanto, si la actora present6 la demanda una vez que concluy¢ el plazo
legal para impugnar, los juicios ciudadanos son improcedentes por

extemporaneos y las demandas se deben desechar.
4. Conclusién

Ante la extemporaneidad en la presentacion de las demandas procede su
desechamiento de plano.

Por lo expuesto y fundado se

RESUELVE
UNICO. Se desechan de plano las demandas.
Notifiquese como en derecho corresponda.

En su oportunidad, archivense los presentes expedientes como asuntos
concluidos y, en su caso, hagase la devolucion de la documentacién
exhibida.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron las magistradas y los
magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion. El secretario general de acuerdos autoriza y da
fe, asi como de que la presente sentencia se firma de manera electrénica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo
y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica certificada del Poder
Judicial de la Federacién en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en
materia electoral.



