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Ciudad de México, a cinco de mayo de dos mil veintiuno

La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
dicta sentencia en el sentido de desechar la demanda del juicio ciudadano

que al rubro se indica, por extemporanea.
ANTECEDENTES

De los hechos narrados en la demanda asi como de las constancias que

integran el expediente, se advierte lo siguiente.

1. Inicio del proceso electoral federal. El siete de septiembre de dos mil
veinte, con la sesion del Consejo General del Instituto Nacional Electoral, dio

inicio el proceso electoral 2020-2021.

2. Convocatoria interna. El veintitrés de diciembre siguiente, el Comité
Ejecutivo Nacional de¢ MORENA public6 la Convocatoria para aspirantes a

diputaciones federales del proceso electoral 2020-2021.
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3. Registro. A decir de la actora, el quince de enero de dos mil veintiuno se
registrd en el proceso interno de Morena, para el cargo de diputada federal
por el principio de representacion proporcional en la cuarta circunscripcion

federal.

4. Registro de candidatos. El veintinueve de marzo de este afio, MORENA
solicitd el registro ante el Instituto Nacional Electoral, de su lista de
candidatos a diputados federales por el principio de representacion

proporcional.

5. Juicio ciudadano. Inconforme con dicha determinacion, el primero de

abril del afio en curso, la actora promovio juicio ciudadano.

6. SUP-JDC-434/2021 y acumulados. Mediante acuerdo de sala dictado el
pasado siete de abril, este Tribunal Electoral determind declarar improcedente
el juicio promovido por la hoy actora, toda vez que no agot6 el principio de
definitividad y, en consecuencia, ordeno reencauzarlo a la Comision Nacional
de Honestidad y Justicia de MORENA, a fin de que determinara lo que en

derecho corresponda.

7. Acuerdo impugnado. En cumplimiento a la anterior determinacion, el
diecisiete de abril del presente afio, la Comision Nacional de Honestidad y
Justicia de MORENA dict6 acuerdo de improcedencia en el expediente
CNHJ-NAL-907/2021!, por considerar extemporaneo el recurso de queja

hecho valer.

8. Juicio ciudadano. En contra de la anterior determinacion, el veintitrés de

abril del afio en curso, la promovente presento juicio ciudadano ante la Sala

! Tal y como se desprende del auto de veinte de abril —turno por cumplimiento— dictado en el
expediente SUP-JDC-434/2021 y acumulados, por el Presidente de este Tribunal Electoral, con
motivo del oficio CNHJ-SP-387-2021, enviado por la Secretaria de la Ponencia 4 de la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, por el que remitié copia certificada del acuerdo de
improcedencia CNHJ-NAL-907/2021 (mismo que impugna la parte actora en este asunto).
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Regional Ciudad de México, cuyo magistrado presidente, por acuerdo de
veinticuatro de abril siguiente, ordend integrar y registrar el cuaderno de

antecedentes 86/2021.

Asimismo, sometio a la consideracion de esta Sala Superior la competencia
para conocer de los medios de impugnacion y requirio a la Comision Nacional

de Honestidad y Justicia el tramite de ley correspondiente.

9. Recepcion y turno. Una vez recibido, el Magistrado Presidente de esta
Sala Superior ordeno integrar el presente expediente SUP-JDC-735/2021 y
turnarlo a la Ponencia de la Magistrada Monica Arali Soto Fregoso, para los
efectos previstos en el articulo 19 de la Ley General del Sistema de Medios

de Impugnacion en Materia Electoral.

10. Instruccion. En su oportunidad, la Magistrada Instructora admiti6 la
demanda y cerrd instruccion, con lo cual los autos quedaron en estado de

resolucion.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. La Sala Regional someti6 a la consideracion de
esta Sala Superior la competencia para conocer del presente medio de

impugnacion.

La competencia determina las atribuciones de cada o6rgano jurisdiccional,
entonces la asignacion de determinadas atribuciones implica la exclusion de

esa competencia a los demas 6rganos de la jurisdiccion.

Como resultado de esa asignacion, la competencia es la aptitud de un 6rgano

para intervenir en un asunto concreto. Por tanto, las reglas competenciales
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determinan el reparto de la potestad jurisdiccional entre los diversos 6rganos

que estan investidos de ella.

De esta forma, constituye un presupuesto de validez de todo proceso que las
autoridades jurisdiccionales tengan las atribuciones constitucionales y legales
para conocer y resolver los asuntos que se pongan a su consideracion de forma
tal que si un determinado érgano carece de competencia estard impedido de

examinar, en cuanto al fondo, la pretension que le sea sometida.

De acuerdo con lo anterior, esta Sala Superior asume competencia para
conocer el presente medio de impugnacién, en términos de lo dispuesto en los
articulos 41, parrafo tercero, base VI, y 99, parrafo cuarto, fraccion V, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos (Constitucion
general); 184, 186, fraccion 111, inciso c), 189, fraccion I, inciso e) y 199,
fraccion XV, de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; 79,
parrafo 1, 80, parrafo 1, inciso g) y 83, parrafo 1, inciso a), fraccion I, de la

Ley de Medios.?

Lo anterior, toda vez que se trata de un juicio ciudadano promovido por una
militante de Morena contra la determinacion de la Comisién de Justicia que
declar6 la improcedencia de su queja, que tiene impacto en las elecciones
federales a diputados por el principio de representacion proporcional del

proceso electoral federal 2020-2021.

En ese sentido, la materia de controversia se relaciona con la posible violacion
a los derechos politico-electorales en el proceso de seleccion de candidaturas
que postulara un partido politico nacional en la eleccion de diputaciones al

Congreso de Unidn por el principio de representacion proporcional.

2 Asi como la jurisprudencia 3/2018 de rubro: “DERECHO DE AFILIACION. COMPETENCIA
PARA CONOCER DE ACTOS U OMISIONES ATRIBUIDOS A LOS ORGANOS
PARTIDISTAS NACIONALES QUE LO AFECTAN.”
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SEGUNDO. Razones que justifican la resolucion de este asunto a través
de videoconferencia. Esta Sala Superior mediante acuerdo 8/20203,
reestablecio la resolucion de todos los medios de impugnacion en sesion no
presencial, a fin de garantizar los derechos a la salud, a un recurso efectivo y
al acceso a la justicia. De ahi que, se justifica la resolucion del presente asunto

en sesion no presencial.

TERCERO. Improcedencia. Esta Sala Superior considera que en el presente
asunto debe desecharse toda vez que se actualiza la causa de improcedencia

consistente en la extemporaneidad de su promocion.

En efecto, el articulo 10, parrafo 1, inciso b), de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, dispone que los medios de
impugnacion seran improcedentes, entre otros, cuando no se hubiese
interpuesto el medio de impugnacion respectivos dentro de los plazos

senalados en esta ley.

Por su parte, el articulo 8, de la referida legislacion establece que los medios
de impugnacion deberan presentarse dentro de los cuatro dias contados a
partir del dia siguiente a aquél en que se tenga conocimiento del acto o
resolucién impugnado, o se hubiese notificado de conformidad con la ley
aplicable, salvo las excepciones previstas expresamente en el presente
ordenamiento.

En el presente asunto, la promovente sefiala que la resolucion consistente en
el acuerdo de improcedencia dictado en el expediente CNHJ-NAL-907/2021,
cuya legalidad impugna a través del presente juicio, le fue notificado el

diecinueve de abril del presente afio.*

3 Del primero de octubre del dos mil veinte y publicado el trece siguiente.
4Foja 2, de su escrito de demanda.
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No obstante, tal y como se desprende de las constancias que la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia remitio a esta Sala Superior’, a fin de dar
cumplimiento a lo ordenado en el acuerdo de sala dictado el siete de abril del
afio en curso, en el expediente SUP-JDC-434/2021 y acumulados, el acuerdo
impugnado fue notificado a las partes por estrados y correo electronicos el

sabado diecisiete de abril, surtiendo sus efectos en esa misma fecha.¢

De ese modo, el plazo para promover el presente juicio ciudadano dio inicio
el domingo dieciocho y concluy6 el miércoles veintiuno de abril del afio en
curso’. Por lo que, si la demanda se presentd hasta el viernes veintitrés de
abril —seglin consta en el sello de recepcion de la Oficialia de Partes de la

Sala Regional Ciudad de México— es evidente que resulta extemporanea.

Sin que sea oObice a lo anterior, la manifestacion que hace la promovente en
relacion con la fecha en que supuestamente le fue notificado el acuerdo
impugnado (diecinueve de abril), toda vez que su sola afirmacion no logra
desvirtuar el contenido de los documentos enviados por la autoridad
responsable en los que constan la fecha en que llevo a cabo tal notificacion;
sobre todo, porque no ofrece medio de prueba alguna que la respalde, aunque

sea de forma indiciara.

Tampoco se advierte del escrito de demanda, alguna aseveracion al respecto

que justifique su presentacion de forma extemporanea.

En consecuencia, lo procedente es desechar el presente medio de

impugnacion.

> Consistentes en copia del acuerdo de improcedencia de 17 de abril de 2021 dictado en el expediente
CNHIJ-NAL-907/2021; cédula de notificacién por estrados electronicos de esa misma fecha; y,
notificacion por correo electronico del acuerdo de improcedencia dirigido, entre otros, a
dianagm96@hotmail.com.

6 En términos de lo dispuesto por el articulo 26, parrafo 1, de la Ley General del Sistema de Medios
de Impugnacion en Materia Electoral.

7 Tomando en cuenta que, de conformidad con lo establecido en el articulo 7, parrafo 1, de la Ley
General antes sefialada, todos los dias y horas son habiles.
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RESOLUTIVO

PRIMERO. Esta Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de

la Federacion es competente para conocer del presente juicio.

SEGUNDO. Se desecha de plano la demanda.

NOTIFIQUESE como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, archivese el presente expediente como asunto concluido
y, en su caso, hagase la devolucién de la documentacién exhibida por la

responsable.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron y firmaron las Magistradas y los
Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion. El Secretario General de Acuerdos da fe que la

presente resolucion se firma de manera electronica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad
con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que
se implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial de la
Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo
del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en
materia electoral.



